EVFORDULO
SZALANCZAY GYORGY

Vitak Komjathyrol

,Komjathy Jené ama éteri és kozmikus lira egyetlen magyar képvisel§je volt,
melynek a vildgirodalomban Shelley a legismertebb és legnagyobb példéaja.” — irja
koltészetér6l Komlés Aladar, aki életmivének egyik legalaposabb ismergje.

Szécsényben sziletett 1858-ban, a koézelmultban tnnepeltik sziletésének 110. év-
forduléjat. Nemcsak sziiletési helye Noégrad, hanem életének legnagyobb idészaka is
megyénkhez kapcsolédik. Balassagyarmaton tanitott, amig a kicsinyes kispolgéarokbol
all6 iskolaszék — az oOntudatos kolté egy csekély vétkét eltilozva — felfliggesztette
allasabol. Két évig allas nélkil nyomorgott, majd a tavoli Szenic kdzségben kapott
katedrat, ahol a teljes magéanyban Gjbdl kisarjadt koltészete. S ennek a maganybdél
kifakad6, kulénos, misztikus, a magyar lira torténetében péaratlan koltészetnek az ér-
tékelése a multban is, ma is vita targyat képezi.

Eletében koltészete alig véltott ki visszhangot, kevés alkotasa jelent meg. A
kolté terve az volt, hogy egyszerre kotettel 1ép a nyilvanossag elé. De a kdtet még
nyomdaban volt, (A homéalybél cimmel jelent meg 1895-ben), amikor kd&lt6jét el-
ragadta a korai halal.

Haladla utan a Paldgyi testvérek — akik életében a legjobb baratai voltak —,
irtak rola rovid ismertetést. Az élet rajongdjat hangsulyoztdk ki egyéniségébdl, akit
a mostoha sors — és hozzatehetjik: a kor tdrsadalmanak értetlensége — a magéanyba
kényszeritett. Meg kell allapitanunk, hogy ennek az igen jészandéku irdsnak sajnos
nem sikerllt az ismeretlenségh8l kiemelni Komjathyt és kdltészetét.

Koltéi nagysagdara, koltészetének jelent6ségére a hires ifji bolcsész triumviratus:
Babits, Juhasz, Kosztolanyi hivtdk fel a figyelmet. A sekélyes, szirupos ,népnemzeti”
kolt6kkel szemben Komjathy koltészetében lattdk meg a modern magyar lira gyo-
kereit. Az azoéta eltelt id6szak filolédgiai kutatdsai igazoltak &ket. Ma maéar kimutat-
hatok azok a szalak, melyek egészen Adyig vezetnek t6le, kdltészetében fellelhetjik
azokat a vonasokat, melyek az 0j kort koveteld, tdrsadalmi mondanivalét hordozé
adys szimbolizmusban teljesednek Ki.

Amint ezek a kés6bbi nagy kolt6k el6djiknek és példaképiknek kezdték tekin-
teni Komjathyt, az irodalmi reakci6 is azonnal igyekezett kisajatitani alakjat. Rakosi
Jen6 Ady kozismertségének ellenstlyozasara és megrdgalmazaséara prdébalta felhasz-
nalni Komjathy maganyba kényszeritett életét. S ezzel nemcsak Ady, de Komjathy
koltészetét is megprobalta meghamisitani. Az 6 segitségével jelent meg Sikabonyi
Antal jellegtelen és jelentéktelen kényve Komjathyrdl, melynek oly kitlin6 biralatat
irta meg Babhits, Az irodalom halottjai c. esszéjében.

Ezzel a mivel kezd6dtek meg a vitak Komjathy koérial. Mar Babits Mihaly is
észrevette, hogy az a hivatalos irodalom- és kulturpolitika, mely életében teljesen
hattérbe szoritotta Komjathy Jend6t és alkotéasait, halala utdn megprébalja életmivét
kijatszani a meguajulé, haladé koltészet ellen. Ezt irja: ,,Ma az az irodalmi férum,
mely benniinket kiadtkoz, ugyanaz fedezte fel Komjathy Jend6t, s6t Komjathy nevét
elleniink haszndalja.” Babits Mihaly volt az elsd, aki szét emelt a Komjathy portré
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meghamisitdsa ellen, és ugyancsak Babits volt az els§, aki — Sikabonyi kdényvével

polemizalva — megkisérelte Komjathy valédi koltdi portréjanak megrajzolasat.
Babits az esztéta kitlin6 érzékenységével vette az (j stilust észre, mely Komjathy
koltészetével kezdddott irodalmunkban. De a tarsadalmi hattér megrajzolasat mar

nem vallalja ,nem is keresi azokat az okokat, azokat a tarsadalmi hatdsokat, melyek
Komjathy koltészetét alakitottdk. Nem veszi észre, hogy Komjathy egyéltalan nem

irt az uralkod6 osztdlyok szajize szerint, — ezért lett életében tarstalan, holtdban
elfeledett.
Azonban Babits kritikdja — minden erénye és jészandéka ellenére sem ne-

vezheté hibatlannak. Mig Sikabonyi az uralkod6 osztalyok érdekeit kiszolgalé hiva-
talos irodalom szempontjait figyelembe véve torzitja el Komjathy alakjat; addig

Babits — éppen ezért, mert nem fedi fel a tadrsadalmi viszonyok és a kd&lt6i életm
kozti kdlcsonhatdsokat — abban téved, hogy: ,Komjathy koltészete ezért a par

excellence elvont, intellektualis koltészet.” S azt az allitasat sem fogadhatjuk el, hogy
Komjathy koltészetének egyetlen meghatdrozdja a kolt6 egyéni, bels6 élményvilaga.
Ma mar vilagosan latjuk, hogy nem elégséges egy kolt6i életm{ vizsgalatat a pszi-
cholégia és az esztétika irdnyabol megkdzeliteni, a valésaghl elemzésnek okvetlen
fel kell tarnia a kolt6 és a tarsadalom kapcsolatat.

llyen tanulméany azonban még sokaig nem készilt Komjathyrél. Miutdn az iro-
dalmi reakciéonak sikerilt kisajatitania a koltét, ismét tdmadni kezdték, vagy elhall-
gattdk jelent6ségét. Bedthy Zsolt kozmopolitizmussal, magyartalansadggal vadolja,
— ezt a vadat Riedl Frigyes utasitja vissza egyetemi el6adasadban. Riedl Frigyes az
els6, aki egyetemi katedréarél részletesebben méltatja koltészetét, de a lényeget 6 sem
latja meg: az egész életmiivet az akkor divatos lélektani mdédszerrel igyekszik meg-
magyarazni.

Erdekes azt is megfigyelni, hogy melyik kritikusa mit emel ki Komjathy élet-
mivébsl? A konzervativ kritikusok csak a szerelmi kdltészetet, az Eloa ciklust tar-
tottdk elismerésre mélténak. Panteizmusa mar gyanat valtott ki, vilagnézeti valsag-
rol beszélnek koltészetével kapcsolatban. Kora tarsadalmaval szembeforduld, lazadé
verseir6l hallgattak, vagy teljes értetlenséggel fogadtak azokat. A két vildghabora
kozti idészakban Horvath Janos foglalkozott koltészetével. Kivalé filolégiai érzék-
kel kutatja fel Komjathy koltészetében Pet6fi inspirdlé hatdsat. Meglatja a két
kolté egyéniségében a rokon vonasokat. Kimutatja Komjathy hatasat Adv szimboliz-
musara. Mindez azt bizonyitja, hogy formai tekintetben Horvath Janos rendkivil
finom megfigyelésekkel gazdagitotta a kolté portréjat, de mondanival6jat tekintve
6 sem tudott eljutni az életm( teljes megértéséig. Ezért nem latja meg Komjathy
lazad6 verseinek a jelent6ségét sem. ,Elfojtott cselekvd Osztone volt. Ez az Osztone
munkal tovadbb egy csoport harciasnak mondhat6 versében. Mint valamely szabadsag-
harc — eszmeharc — vezére toboroz, vezet rohamra milliokat, de nem latni miféle
ellenség ellen, mily végcél érdekében, s hogy mi sziksége neki a seregre.” — firja
Horvath Janos, pedig csak 6 nem értette meg a célt, amelyért Komjathy harcol. A
k6lté nyiltan hangoztatta: ,Uj vilag, aj hit, Gj allam, Gj hon, Gj élet, 4j eszmék...”
Felépiteni ,a Testvériség szent csarnokat...” — ezek voltak Komjathy céljai, ezekért
harcolt kdltészetével.

Igaz, hogy 6 sem tudta, hogy milyen legyen az az Gj hon, milyenek legyenek az
Gj eszmék, de azt tudta, hogy nem a feudalkapitalista Magyarorszag a nép igazi ha-
zaja és nem a dzsentri eszméi az igazi eszmék, azt. is tudta, hogy ezek ellen az esz-
mék ellen harcolni kell, hogy le kell gy&zni 6ket.
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A felszabadulds utdn a kolt6 életmivének marxista igény( feldolgozasat Komlds
Aladar készitette el. Az 6 irdsa mindmaig legjelent6sebb alkotdsa a Komjathy-
irodalomnak. Felfedezi, hogy a kolté fiatalsdga lazadas a dualizmus hazug vildga
ellen, hogy egyénisége azért nem tiir korlatokat, mert teljes ellentéte a konformista
dzsentrinek, ez okozza kozvetlenil maganyossagat is. ,,A szabadsag és szerelem igénye
Pet6fin kivil senkiben sem élt forrobb szenvedéllyel, mint benne.” — 4llapitja meg
Komlés Aladar. Tanulmanyaban felhivja a figyelmet a Kritikai szempontok cimf
esszére, mellyel 6 foglalkozott el6szér érdemlegesen. Hangsllyozza, hogy ez az esszé
kulcs Komjathy koltészetének megértéséhez is. Komlés Aladar mélyrehatéan elemzi
a legszebb verseket, ramutat arra, hogy a ko6lt6 a szenici maganyban miként débben
ré& a nép nyomorlsagara és a tarsadalmi igazsdgtalansdgokra. Figyelmeztet, hogy a
mult szdzad 80-as éveiben Komjathy az egyetlen magyar kolt6, akinek a verseiben
tarsadalmi koveteléseket taldlunk, hogy ezekben a kélteményekben nyoma sincs a
kor tobbi kolt6jére jellemz6 &nelégiiltségnek.

Komlés Aladéar tanulményanak a f6éértéke, hogy kijeldlte Komjathy helyét kol-
tészetiink fejlédésvonaldban, elemezte a kolt6 és a tarsadalom kapcsolatadt és ennek
a kapcsolatnak a hatasat a kolt6 életmivére, felhivta a figyelmet a lazad6é versekre,
melyekbd6l kicsendill a dualizmus tarsadalmi rendszerének biralata.

Komjathy koltészetével kapcsolatos részletkérdésekben még ma sem lezart a vita.
Pl: Nagy Miklés nem osztja azt a véleményt, mely szerint Komjathy kdzvetlen eléde
Adynak. Szerinte ez a megéallapitas inkdbb csak formai tekintetben érvényes, ugyanis
Komjathybo6l hidnyzott Ady forradalmisdga. Ezért inkdbb Juhasz Gyula koltészetét
tartja kapcsolatba hozhaténak Komjathyval.

Egy fontos tényt kell megallapitanunk, ami indokolttad tette, hogy részletesebben
foglalkozzunk a Komjathy-irodalommal: a Komjathyval kapcsolatos &llasfoglalas
mindig prébakdve volt az irodalmi haladas lgyének. Akik elutasitottdk Komjathyt,
azok mereven elzarkéztak az irodalmi haladastél is, mind tartalmi, mind formai
tekintetben konzervativak voltak. Akik bizonytalankodtak Komjathy megitélésében,
azok az egész modem magyar koltészet el6tt tobbé-kevésbé értetleniil &llnak. Viszont
az irodalmi haladas attér6i — tévedéseik ellenére is — elismerték és méltattdk a
kolté életmivét, el6diknek és példaképiknek tartottdak a kolt6t. Az a tény is, hogy
Komjathy kdéltészete korul ilyen sokféle vélemény alakult ki, s hogy kdltészete kii-
16nb6z6 kritikusi allasfoglalasok (itk6z6 pontja lett, életmivének nagy jelentéségét
bizonyitja.
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