SzABO JOZSEF

ARANY JATASA AZEVBRTRGEIAAN

Madéach Imre, ez a szigord onkritikus, kisebbségi komplexumokkal is ktizd6 kol-
t6, teljes bizalommal tette fé6muvét, Az ember tragédidjat Arany Janos kezébe.

Ez kett6t bizonyit:

Arany Janos akkor mar a magyar irodalom koronazatlan kiralya volt. — De mu-
tatja azt is, hogy Madéach, aki 1840-ben megjelent ,Lantvirdgok” cim( kis kotete 6ta
hisz évig sok irasa egyikével sem tudott nyilvanossag elé 1épni, most érzi, hogy meg-
alkotta élete fémudvét.

Madach Arany iranti teljes bizalmat mutatja az is, hogy szinte szabad kezet ad

neki a md nyelvi simitasaira, s6t lényegesebb javitasokra is. ,.Torulj batran..}
irja Aranynak, s javitasokra tett javaslatai legtobbjét — tehat nem valamennyit —
el is fogadja. Aranynak kuldott utolsd, 1864. marcius 14-én kelt levelében ezt irja:

~Vagj le, 6lj meg (t. i. minél szigoribb kritikaval), ha kell, mindig, — de
tanits..”

Nem kis dolog, hogy Arany Janos a Tragédia testes, kulénos ,helyes”-irasu és
egyaltalan nem kaligrafikus kéziratat atnézésre elfogadta. A Kisfaludy Tarsaséag tit-
kéara volt, tele sokiranyu elfoglaltsaggal. A kéziraton ismeretlen vidéki név, —Sztre-
govardl johet-e valami j6? Szép fényt vet Arany emberségére, és mély felel6sségér-
zetét mutatja, hogy a kézirat atnézését vallalta, és féltékenység, szakmai nagyképdiség
nélkul foglalkozni kezdett vele.

1861. szeptember 12-én kelt lelkeshangl levele mutatja, hogy a kuléndés hangvé-

telti, darabos-nyelv( irdsban — miutdn masodszor elévéve, végigolvasta — azonnal
felismerte a remekmdvet. ,...Csak itt-ott a verselésben, meg a nyelvben talalok

némi nehézségeket... De igy is. amint van, egy kevés kulsimitassal, irodalmunk leg-
jelesebb termékei kozt foglalhat helyet. Nem tudom, mi szandéka van Kegyednek a

kiadasra nézve: én 6hajtanam ezt a Kisfaludy Tarsasag atjan eszkézolni... Ha 6haj-
tasom a Kegyed akarataval talalkoznék, akkor sorrél-sorra kijelolném a helyeket,
hol — semmiesetre sem lényeges — valtoztatast gondolnék célszerl(inek; vagy bele-

nyugvasa esetében magam tennék rajta egy-két tollvonast, aztdn bemutatnam a
tarsasagnak..”

Arany igen tapintatosan, Voinovich szavaval: ,barsonyos kézzel” végezte el javi-
tasait a kéziraton, részint a szoveg soraiban, részint az ahhoz csatolt hat kulon lapon.

Javitasainak zome helyesirasi, verselési és stilaris jelleg(, tartalmi valtoztatasra
alig-alig tesz javaslatot. A legujabb kutatds kimutatasa szerint (Arany Janos Osszes
mdvei XIII. kotet, 1966. 574. oldal) a betli- és szécseréket, nyomdai utasitasokat is
szamitva, Arany kezenyomat a Tragédia mintegy ezer soran talaljuk.

Kétségtelen, hogy Az ember tragédidjat, ezt a legvilagirodalmibb remekinket
Arany mentette meg, elssorban azzal, hogy felfedezte, nagy lelkesedéssel és hatal-
mas tekintélyével melléje allt, megadta a m( helyes értékelésének mindmaig haté
f6 szempontjait, — de nem utolsé sorban sziikséges javitasaival is.

Mégis tévedés volna Arany szerepét abszolutizalni a Tragédia gondozasaban és
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torténetében. S6tér Istvan, egyik legjelentésebb mai Madach-szakérténk, helyesen
mutat rd a Kritika 1964 novemberi szamaban arra, hogy ,Madach remekmiive nem
szorul tdmogatasra, még Arany Janoséra sem...”
Mai stilusesztétikank izlése jogan arra is ramutathatunk, hogy Arany javitasait
mi ma mar nem minden esetben fogadhatjuk el helytallénak.
Felvillantasul néhany példat. Ezeket az eredeti kéziratbdél veszem. Sormegjelo-
lésem a Tolnai-féle 1923-as kritikai kiadas sorszamozasat koveti.
40. sor: Madach kézirata (a tovabbiakban M:):
Vigaszaul sok vak éjnek.
Arany javitdsa (a tovabbiakban A:):
Vigaszul a foldi nemnek.

Madach szovege szemléletesebb, hiszen a hold — errél van sz6 — az éjszakak
vigasza.
42. sor: M:
Itt enyészé6k omladéka.
A:

Itt enyész6k koporsoéja.

Madach szovege eufonikusabb. Arany javitasaban a két ,k” erdltetett s rossz-
hangzasu.

148. sor: M:

Fukar kezekkel mérsz, de hadd legyen.
A:
Fukar kezekkel mérsz, de hisz nagy udr vagy.

Mar elultek a vilagszerte rendkivil nagy érdeklédést kivalté Madach-centenarium Un-
nepségsorozatanak hullamai, amikor 1966-ban az Irodalomtorténeti Fizetek 53 szamaként,
az Akadémiai Kiaddé gondozasdban napvilagot latott Kantor Lajos Szaz éves harc »Az
ember tragédidja«-ért cimd konyve. A fiatal, tehetséges kolozsvari irodalomtorténész és
kritikus tollab6l megjelent tanulmany ismét — mint mar annyiszor egy évszazad folya-
man — Madach mdvére iranyitotta az irodalmi kdzvélemény figyelmét, mintegy bizonyitva,
hogy a Tragédiarél mindig lehet Gjat mondani ,ezt a mlvet mindig lehet Uj aspektusbdl
vizsgalni ,elemezni. Kantor kényvével nem elsésorban a mindegyre megujulé vitak, illetve
vitdzok szama gyarapodott, — noha egy-két eredeti gondolattal a Madach-képet is gazda-
gitja — hanem megsziletett az els6 olyan marxista igény( tanulmany ,amely a Tragédia
koral dalt eszmei harcok legfontosabb téziseit kisérli meg 6sszefoglalni. A vallalkozas je-
lent6ségét mintegy aldhdzza, hogy aligha irtak, vitatkoztak a magyar irodalomban egyetlen

Mi magyarazza a kdnyvtarnyivad nétt Madach-irodalom létrejottét, hogyan szilethettek
ugyanegy minek oly kulénb6zd értelmezései? A szerz6 konyve bevezet6jében e kérdé-
sekre kivan valaszt adni. »Mint minden jelentés irodalmi alkotasért, a tarsadalmi haladas

reakci6é igyekszik kisajatitani maganak a témegekre hatast gyakorlé alkotasokat. A Ma-
dach koruli harcok élességét fokozta az, hogy a koltd mUveiben a legfontosabb vilagnézeti
kérdéseket veti fel, de sajat vilagnézetének ellentmondasossaga kovetkeztében a Tragé-
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Madéach szovege jobban kifejezi Lucifer hetyke magabiztossagat. Arany javitasa
Lucifer ,csak azért is megmutatom” elszantsdgat gunnyol vegyes alazatoskodassa

tompitja.
153. sor: M:
Hozsan’ az Urnak, ki térvényt szabott.
A:

Hozsan’ az Urnak, ki térvényt hozott.
Madach szévege erételjesebb. Az Ur a maga térvényét nem parlamentarisan
hozza, hanem szuverénil szabja.

291. sor: M:
Igen, er6sek kozt a leger&sebb,
A:

Igen, erdsek kozt a leghatalmasb.

Az eredeti szebb is, jobb is.
378. sor: M:
De hogyha a halanak pantja.
A:
De hogyha a halanak csatja.
Arany szerint a pant ,csunya és nem is tiszta magyar”. Helyette ajanlja: ,kapcsa

csatja...” A ,pant”, még ha nem volna is magyar eredet(i, szebb hangzasi mint a
,Csat”. Egyébként a ,csat” sem magyar eredet(.
852. sor: M:
Tan senki sem forral mar terveket.
A:

Tan senki sem kohol mar terveket.

didban adott valaszok nem egyértelm(iek. Ez azonban nem jelenti azt, hogy Az ember
tragédidja mindenféle magyarazatra jogos alapot nyujt, s a Tragédia egészének alapos
elemzése vezethet el a helyes értelmezéshez » — irja.

A Madach-irodalom igen jelentés egyéb tanulsagokkal is szolgalhat: a magyar iroda-
lomkritika, irodalomtorténet és irodalompolitika szaz évének keresztmetszetét adja, hiven
visszatukrozi e szdz év irodalmi (és sok esetben politikai) harcait, teljesebbé teszi iroda-
lomtorténeti iskolakrdl, irodalmi csoportosulasokrdl, folydiratokrél és egyes irékrol, kriti-
kusokrol és irodalomtorténészekrél alkotott képlinket. Kantor a Madach-irodalom e kett6s
tanulsagait harom fejezetben — A kortars szemével; A kovetkezd nyolcvan év; A kor
szinvonalan, — Madéach igazaért — vizsgalja, és az elemzés soran egy nagy mi vizvalasz-
téjan mérhetjuk le irodalomkritikank fejlédését.

Kantor a kortarsak kozill Arany Janos, Greguss Agost, Szasz Karoly, Erdélyi Janos és
Zilahy Karoly Madach-értelmezésével foglalkozik részletesen és megallapitja, hogy «Ma-
dach kortarsainak nyilatkozatai, biralatai és magyarazatai a legfontosabb kérdésekben
megteremtették a Madach-irodalom alapjat. Pozitiv és negativ, helytall6 és helytelen
nézetek parhuzamosan fordulnak el az els6 értelmezésekben, s ezeknek a nézeteknek
ismétlését és tovabbvitelét a késébbi Madach-irodalomban mindegyre megtalaljuk. A kor-
tarsbiralatok azonban egy olyan fontos szempontbdl indulnak ki, amelyet a kés6bbi Ma-
dach-tanulméanyokban tdobbnyire hidba keresiink: Az ember tragédidjat nem szakitjak ki
a XIX. szadzad kozepe magyar tarsadalmanak és Madach életének Osszefliggéseibél, igye-
keznek a Tragédia problémait a ml egészébdl magyarazni.» Sajatosan keveredik e jellem-
vonas Bérczy Karolynak — aki szintén megyénk szulétte és a kozelmultban tnnepeltik
haladlanak 100. évforduléjat — a Kisfaludy Tarsasag 1866. februar 6-i Glésén felolvasott
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A vadat szoktak koholni, a tervet inkabb forralni.

1825. sor: M:

Ki annyi sancot vivtam a poganytél,

Nem birom-e athagni ezt a sancot?

A:

Ki annyi sarcot vivtam a poganytol,

Nem birom-e athéagni ezt a sancot?
Arany javitdsa megtori a kép (sanc) egységét, és gyengiti az ellentét erejét (a

poganytdl vivtam sancot, ezt a sancot — zardaajté — ne tudnam-e attorni?!)
2137. sor: M:
S lehlizza tan azt is, ki azt kimondra. (T. i. a ,rejtett szot”).
A:
S lezlzza tan azt is, ki 6t kimondta.

Madach két ,azt”-ja egy sorban nem johangzasu, mégis vitathaté, helyes-e, hogy
Arany a ,rejtett sz6t” perszonifikalja: ,6t”.

Jegyzet. A Tragédia kiadasaiban, mar az els6ben is, a nyolcadik szin végén, a
2137. sorban az ,6t” szocska kurzivval van szedve. Meggy6z6désem szerint ez a
kurziv szedés félreértésen alapul. — Ez a sor a kéziratban igy van: ,S lezlGzza tan
azt is, ki kimondta.” A két utols6 sz6 kozé T betoldé jellel javitas kerult: ,,S lezGizza
tan azt is, ki azt kimondta.” Hogy ezt az ,azt, maga Madach toldotta-e be, vagy
Arany, azt ma mar majdnem lehetetlen megallapitani. Val6szinlbb, hogy Madach.
Kés6bb aztan, nyilvan, mert a két ,azt” Aranynak hangzasilag nem tetszett, a kézi-
rat jobboldali margéjan javitja az el6bb betoldott s aztan athudzott ,azt” szécskat
igy: ,,6t”. Ezt a javitast kétséget kizaréan Arany végezte. Az ,6t” szécskat a margon

emlékbeszédében, amelyben Bérczy helyesen hangsulyozza Madéach élete és életmdiive ko-
z0tti Osszefliggést, de téved, amikor a kolt6 pesszimizmusat a tarsadalmi valésagtél fug-
getlenul szarmaztatja.

A masodik fejezetben a tanulméanyir6 a Madach halalat koévetd nyolc évtized véle-
ménydzsungelében prébal jarhaté utat talalni, -megkeresni a latszélagos eszmei z(rzavar
mogott meghtizédé vilagnézeti allasfoglalasokat, egymas mellé allitani a rokon vélemé-
nyeket, amelyekbél igy kirajzolédnak irodalmi csoportosulasok, iranyok kérvonalai, az
osztalyer6knek megfeleléen széttdredezett magyar irodalombiralat.»

A Pulszky-Rakosi polémiaval vette kezdetét az a torekvés, miszerint a hivatalos iro-
dalom a Madach-életmiivet is igyekezett Kkisajatitani sajat céljainak megfeleléen.
Madachot elszakitottak koranak konkrét tarsadalmi-politikai valésagatol, s az »6rok em-
beri» vonasokat hangsulyoztdk. «Hogy mégis itt-ott feltinnek a mult szazad végi és a XX.
szazad eleji értelmezések kozott értékes megjegyzések, s6t atfogd tanulmanyok is, azt a
pozitivista irodalomtorténetirds magyarorszagi térhoditasaval kell magyaraznunk. Madach
esetében ugyanis az «idéfelettiség» hirdetdivel szemben bizonyos tényanyag felkutatasa és
pozitivista felsorakoztatasa foltétlentil kozelebb vitt az igazsaghoz.»

A polgari Madéach-irodalom talan legismertebb, legtobbet emlegetett képvisel6je
Alexander Bernat. Tébb tanulmanyaban s Az ember tragédidja magyarazatos kiadasaban
fejtette ki nézeteit, jelent6s hatast gyakorolt a kozvéleményre, sét e hatds nyomai még
ma is felbukkannak. Végig nem vitt, kovetkeztetéseiben visszajara forditott, valamint
nyiltan haladasellenes nézetekb6l all az Alaxander mutatta Madach-kép. A pozitiv eleme-
ket elnyomja az «0Orékérvényliség» igénye — amely igy éppen a gyors mulandésaghoz
vezet.
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kétszer aldhuzta. De bizonyosan nem azért, hogy kurzivan szedjék, hanem csak hang-
sulyozni akarta a szed6 szamara, hogy ez a végsd betoldas az athazott ,azt” helyett
Masutt is talalunk olyan Arany-javitast, ahol a kétszeres aldhlizas csak a korrekcié
elvégzését hangsulyozza és nem kurziv szedést kivan. — Javasoljuk, hogy a tovabbi
kiadasokban ezt az ,6t” szécskat kurziv helyett siman szedjék. — Egyébként Madéach
takarékosan banik az aldhtzasokkal. A Tragédia egész kéziratdban csak hat sz6 van
aldhtzva kurziv szedésre, mindegyik Madachtél: az 521., 2685., 3167., 3260., 3273,
3276. sorban.

2746. sor: M:
Vagy gyermekem s ném koldulasra termett?
A:
Vagy gyermekem s ném koldusbotra termett?

A koldusbot szocidlis allapot kifejezése, a koldulas pedig cselekmény, s itt err6l
van sz0.

2914. sor: M:

A munkasoknak bérét kell lehlzni.
A:
A munka bérét kell csokkenteni.

Madach szovege dinamikusabb, s jobban érzékelteti, hogy amir6l itt szé van, az
a munkasok elevenjébe vag: lehGzas=munkasnylzas.
3409. sor:M:
Fltészerul a viz kinalkozik.
A:
Flt6észerul a viz ajanlkozik.
Az eredeti jobb, mert az anyag kinalkozik, a személy ajanlkozik.

Palagyi Menyhértnél és Bodor Aladarnal az egyén tragédiaja kerul el6térbe, masok
(Bayer Jézsef, Karman Mo6r, Endrédi Sandor. Pintér Jend) a teoldgiai értelmezés felé
hajlanak, a pozitiv drokséget pedig leginkdbb Riedl Frigyes és Voinovich Géza Madéach-
magyarazata hordozza. A Nyugat Madach-portréjat az esztétizalas, az «idéfelettiség» jel-
lemzi, a szellemtérténeti iskola pedig az eszméket, mint a torténelem folyaman ismétlédé
szellemi irdnyokat tdnteti fel, figyelmen kivil hagyva az eszmék tarsadalmi-torténelmi
meghatarozottsagat.

»Madach kisajatitasanak utolsd, legtragikusabb fejezete a fasizmus magyarorszagi tér-
hoditasaival filgg 6ssze. 1933. Hitler németorszagi uralomrajutdsanak éve. Es ez az év
jelzi az Gj, minden addiginal sotétebb fejezet kezdetét a Madach-irodalomban. 1933 el6tt
is megproébalta a reakci6é sajat céljaira felhasznalni Az ember tragédidjat: a fasizmus nyil-
tabban teszi ezt, s6t egyenesen a Tragédiara hivatkozva bizonyitja létjogosultsagat. Kornis
Gyula (Madéach és korunk. Budapesti Szemle 1933 230. k. 117) kertelés nélkul, nyiltan
megnevezi Mussolini, Hitler, Kemal, Pilsudski diktatarajat, majd igy folytatja tanulma-
nyat: «Mintha csak Miltiadest6l tanultak volna ezek a diktatorok.. . Jobban munkalkod-
hatk az allamférfi népe javara, ha a maga hatalmi ereje s nem a témeg szeszélyes ger-
jedelme iranyitja. A mai diktatdrak onigazolasa sz6rél széra meglelhet§ Madachban.»

A marxista irodalomtérténetnek a polgari 6rokséggel kellett el6szér megvivnia harcat
Madach igazédért. Egymas utan lattak napvilagot az Uj Osszegezések, szintézis-térekvések:
Waldapfel Joézsef, S6tér Istvan és Horvath Karoly tollabél. Az 1956-0s bemutaté utan Ré-
vai Jozsef irt «helyretevé» értékelést a revizionista értelmezés ellenpélusaként. Napjaink
marxista Madach-kutatasa a Sétér-jarta Gton halad: «a nemzeti sors az emberiség sorsa
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4078 sor: M:

Hadd korlatozzon az arasznyi lét.
A:
Fog korlatozni az arasznyi lét.

A ,fog” jovoidejl segédszét kerilni, s6t irtani kell.

Stb.

Mindez természetesen semmit sem Kisebbiti Arany iranti halankat.

Egyébként mar régebben is voltak Madach-kutaték, akik az Arany javitasait
mérlegre tették. Gulyas Pal pl. a Valasz cimi folydirat 1934. majusi szaméaban tobbek
kozott ezt irja: tobb helyen vissza kell allitani Madach szovegét.. Arany akade-
mizmusa... az aranyjanosi pedantéria, ...ez az illedelmesen és feszesen lépkedé
jambus-gond nem allott 6sszhangban a md vilagtavlataval...”

Babits Mihaly, a poéta doctus pedig mar 1923-ban megallapitotta (El6sz6 egy Uj
Madach-kiadashoz: Nyugat, centenariumi Madach-szam): a Tragédia ,versei, amik
nehézkesek voltak megirasuk idején, ma frissek, mintha tegnap keltek volna; mint
némely sitemény, mely szarazan és keményen jon ki a sutébél, frisseséget nyer az
az id6 furdejében...”

Bizonyos, hogy a Tragédia mélyragyogasd remekmdvének nyelvi szépségei, gyo-
nyord ,zordonsagai” ma jobban elénktlinnek, mint szuletése koraban.

Mégis, nemcsak a kegyelet, hanem az igazsag is azt kivanja, hogy Arany Janos

szakért6 kezének tapintatos simitasait még jészandékd restauralassal se toroljuk le
Madach mdivérél.

Az azonban bizonyos, hogy sziikség volna Az ember tragédidajanak egy egészen
részletes, Uj, pontos kritikai kiadasara, vilagosan feltarva az 6s-szoveget, s mellette
kénnyen észrevehetd médon Szontagh Pal, Arany Janos és Szasz Karoly valtozta-
tasait.

A kutatok és gyljt6k e mellett bizonnyal szivesen vennék a Tragédia kézirata-
nak, e tan legbecsesebb ereklyénknek fakszimile kiadasat is.

miatt érdekli, — az emberiség sorsdban pedig a nemzeti sors megoldasat is varja. Mert,
ha a luciferi determinizmus térvénye az egész torténelemre, az egész emberiségre érvé-
nves: Ugy a nemzeti torekvéseknek sincs értelmilk, s a nemzet sorsa éppoly kilatastalan,
mint az emberiségé. Ha nincs szabad akarat, Ggy értelmetlen a forradalom, — s értelmet-
len a hazéért hozott minden aldozat. Nemzet és haladas Ugye tehat szorosan Osszefligg
Madachndl, egyik a masikat feltételezi. Mi tobb: a nemzeti Ugyet is az emberiség Ugye
fel6l szemléli, fogja fel a Tragédia.» (Nemzet és haladas. 670.)

Madach haladlanak szaz éves évforduldja Kantor Lajos szerint is kulonleges jelent6-
ségli Az ember tragédidja értékelése torténetében. Utal Waldapfel J6zsefnek a salgotar-
jani jubileumi Gnnepségen tartott el6adasara, mely pontosan leméri Madachnak Fourier-
hez val6 viszonyat. A komparatizmus Ujjaszliletése a marxista irodalomtudomanyban Ma-
dach viladgirodalmi kapcsolatainak Qjszerl feltarasat is lehet6vé tette, illetve teszi.

Kantor Lajos fegyelmezett szerkesztési, filolégiailag is rendkivil értékes torténeti
elemzésének konklGzidja, hogy az évszazados hordaléktél mar megtisztitott, realis ellent-
mondasaiban el6ttink all6 koltéi mi még a helytelen értelmezések veszélyeit is tulélte.
A Madach-probléma még nem lezart, de a marxista irodalomtorténetiras lényegében meg-
talalta azokat a szempontokat, amelyek alapjan Madach m(vét a haladé magyar irodalmi
hagyomany szerves részének tekintjuk.

CSONGRADY BELA
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