Kassak és Veres Péter vitaja
a munkasirodalomrol

Fél évszazada éppen Schopflin Aladar, a Nyugat és két haboru kozotti
irodalmunk legtekintélyesebb kritikusa igy irt Kassakrél: , Kassak Lajos
az els6 jelent6s ir6, akit az ipari proletariatus adott a magyar irodalomnak.,
s aki megmaradt mindvégig osztalya leveg6jében. .. Legnagyobb miuve a
sokkotetes EGY EMBER ELETE. .. a képzelhet6 legészintébb és leg-
részletesebb onéletrajz. Leplezetlenil elmondja benne gyermekkoratdol meg-
lett férfikoraig élete minden eseményét, lerajzolja mindazokat az embere-
ket, akikkel érintkezésbhe jutott. Nem titkolja el a legkényesebb dolgokat
sem: nem szégyell semmit az életébdl, mert mindig tiszta maradt a szive.
Olyan titkait leplezi le a proletaréletnek, amilyeneket polgari levegében
nevelkedett ember el se tud képzelni. A proletarsag életformairél megszo-
kasairdl senki sem adott ilyen megrenditd képet. Szociolégusoknak dis ba-
nya ez a md, mert amit elmond, azon rajta van az atéltség hitelesité bélye-
ge. Regényeiben realista mindvégig, benne marad annak az osztalynak a k&-
rében, melyb6l szarmazott, mindig a munkasember életét vilagitja meg ki-
16nb6z6 oldalair6l. Mint szocialista j6 ideig kotelez6nek érezte magara néz-
ve a tendenciat, de UGjabb miveiben - ahogy ezt elméletben is bevallotta -
rajott az irodalom autondm voltara és kikiiszobolte irdsaibol a tendenciat.
O az egyetlen nagyhatasu szocialista ir6, de szocializmusaban is a maga ut-
jat jarja, nem tartja magara nézve kotelez6nek a marxista dogmatikat. Szo-
cializmusa a szarmazasaval val6 szolidaritasbol taplalkozik.” (Schopflin
Aladar: A magyar irodalom torténete a XX. szazadban - 1937.)

Veres Péter méasként latta Kassdkot. Négy esztendével késébb, 1941. feb-
rudr 1-én Feljegyzések a mai magyar munkasirodalomrdl cimen cikke je-
lent meg Moricz Zsigmond lapjaban, a Kelet Népében. Ebben azt fejtegeti,
hogy e hazaban nincs, nem volt, és nem is lehetett szdmottevd munkasiro-
dalom. Ennek oka munkésaink tarsadalmi szinképének hatéarozatlansaga,
nemzeti gyokértelensége és az, hogy ir6i nem azonosak vele. ,Az egyetlen
munkasiré Kassak - irja Veres Péter -, de onéletrajzan és agitacios regé-
nyein tal 6 sem irta meg a munkasosztadlynak és a munkaséletformanak a
regényét. Alakjai mind az osztaly szélén kuncsorognak: esett munkdsok,
vagy esett polgarok. .. Nagyon jellemz6, hogy talan legjobb regényét, a
MISILLO KIRALYSAGAT 6 is hazulrél, a paraszti vilaghol hozta. ..”
.De - mondja a tovabbiakban - nem is szilt az az 6riasi embertomeg (ti.
a hazai munkassag) egyetlen igazi ir6t sem. Jozsef Attilat, Darvast, Kassa-
kot a falu kildte vagy dobta ide.”

A Kelet Népének Kassak is, Veres Péter is megbecsilt és - mondhatni
allandé munkatarsai voltak, természetes hat, hogy a szerkesztf, Moricz
Zsigmond hozzéaszoélast kért Kassaktol az 6t személyében is érinté cikkhez.
igy sziletett meg Kassdk remek esszéje, a Munkasirodalom. Ezt viszont
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Veres Péter nem hagyta valasz nélkil, noha Kassdk vele, személy szerint,
nem vitatkozik; le sem irja a nevét.

Célszer(inek latom mindkét cikk kozlését, dontse cl az olvasé kinek mi-
ben van igaza. Annyit azonban hadd jegyezzek meg, hogy Kassak bizonnyal
vitathat6, kedvetlen és elmarasztald véleménye a Marciusi Frontrol és szét-
hullasarél oly idében irédott - négy esztendbvel a Marciusi Front zaszlo-
bontdsa utdan -, amikor annak egyik alapitd tagja, Féja Géza szembeke-
rilve Bajcsy-Zsilinszky Endrével is, mar a politika jobb oldaldra sodrédott,
s még tble is jobbra némely népi irék Erdélyi Jozseft6l Sért6 Kalmanig és
Kodolanyitél Sinka Istvanig. A magyar irodalom szellemi baloldalanak
oly kovetkezetes képvisel6je, mint Kassak, erre igen érzékeny volt. ldegen-
kedve fogadta nyilvan - mint egyébként Illyés Gyula is - Veres Péter
irasainak feltiinedezését a jobboldali sajtdé hasabjain.

Evekkel késébb, Kassadk hatvanadik sziiletésnapjan, 1947 marciusaban
jelen lehettem hivatalos sziletésnapi bankettjén. Itt a kolicios partok sz6-
nokai kodszontotték, a Parasztpart képviseletében a jobbjan UI6 Veres Pé-
ter. A kedvesen tésztozd Veres Péternek Kassak hatat forditott, s a pohar-
koszontbkre valaszolva egyes-egyedil az 6 szavaira nem reflektalt. Engem
izgatott, mi a magyarazata ennek a mar-mar sértés szamba mend ridegség-
nek. Megkérdeztem hat t6éle. Azt valaszolta, hogy Veres Pétert j6 irdnak
tartja, de nem feledheti, hogy a habor( legsotétebb napjaiban szélséjobbol-
dali lapba dolgozott, fajvéd6kkel és antiszemita uszitokkal kokettalt, mi-
kézben tagja maradt a Szocidldemokrata Partnak is, egészen a német meg-
szallasig. ,,Meg is mondtam ezt neki kereken - igy Kassak -, még abban
az id6ben. Az ir6i méltésag védelmében tettem. Ent6lem - mondotta -
nem kell féltenie 6t. Mint irét becsulém. Az Alkotas (a Magyar MUvésze-
ti Tanacs lapja, melyet Kassdk szerkesztett) nyitva all Gelétte is.”

De visszatérve Kassak cikkéhez a Kelet Népében és Veres Péter hozza-
sz6lasahoz: , Van-e hat munkasirodalom?” - itt Veres Péter mar mas han-
gon, megbecsiléssel irt Kassakrol. Majd egy évtizeddel kés6bb azonban, a
fordulat éve, 1948 utan, midén a politika nyolcévi hallgatasra itélte Kas-
sakot, Veres Péter pedig az Iroszovetség elndke lett, bizony semmit se tett
az elhallgattatott ir6 érdekében. Kassak halala utdn nekrolégot irt réla a
Val6sagha, amelyben koltészetének nemzeti karakterét vonta kétségbe.

Ebbél a tavlatbol visszatekintve, mindenesetre mas jelent6séget kap ot-
ven év el6tti vitdjuk. Ha az olvasé teljesebb tdjékozodasra toérekszik, hadd
ajanlom figyelmébe Veres Péternek a Kelet Népe ugyanezen évfolyamaban
megjelent Népiség és szocializmus cim( cikkét, mely ,elméleti alapvetéssel”
is szolgalhat Kassakkal tortént vitajahoz. Ebben egyebek kozott azt olvas-
hatjuk: ,A Sinka-vers vagy a Németh-tanulméany lehet hogy iskolas, szép-
tani szempontbdél nem kilonb mint a Kosztolanyi-vers, vagy a Babits-tanul-
many és meégis ezekben valahogy benne rezeg a magyar kozdsség lelke,
multja, jelene, jov6je, amazoknal meg a legszebb irdsoknal is azt érezzik:
maganigy.” Az itt kifejtett elgondolasai a felszabadulds utan persze elvesz-
tették idBszer(isegliket s csak az Otvenhatos tragédia utan, 1957-ben tadmad-
tak fel Gjra, akkor készilt irdsaban, mely haldla utan, 1971-ben kapott cak
nyilvanossagot, egy meg nem jelent tanulmanykétet el&szavaként, ugyan-
csak a Valosagban.

Szuletésének centenariumédn ma mar aligha vonhatd kétségbe, hogy Kas-
sak vitathatatlan és kitagadhatatlan része nemzeti irodalmunknak, akar-
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csak Kosztolanyi és Babits is, vagy mint életm(ivének id6t allé részében Ve-
res Péter. Vitajuk a munkasirodalomrdl mégis, vagy éppen ezért, érdekes
lehet a mai olvasdnak. S alkalmat adhat fontos konzekvencidk levonésara
az irodalom tarsadalmi gyokereit, népi karakterét és egyetemességét ille-
téen. E kovetkeztetéseknél arrdl se feledkezziink meg, hogy vitajuk annak
a Moricz Zsigmondnak a lapjaban jelent meg, aki egyszerre volt egyete-
mes, a maga paraszti vilagat is képvisel6 és a Nyugat nagy nemzedékét is
reprezentald, halhatatlan alakja irodalmunknak.

MAJOR OTTO

,Munkasirodalom”

irta: Kassék Lajos

Kedves Zsiga batyam, felszélitottal, hogy irjak cikket a munkasiroda-
lomrél. Sajnos, legjobb igyekezetem mellett sem tudok a feladatnak meg-
felelni. Hogyanis irhatnék arrdl, ami meggy6z6désem szerint nincsen. Hosz-
sz éveken at foglalkoztam a kérdéssel s végul is kétségtelentl ra kellett
jonndm, hogy tévedés azt hinni - a nagy alkoté irodalom problémain be-
lul adva vannak a polgari, a paraszti és munkasirodalom kuilén sajatos
problémai is. Tulajdonképpen mit is értink kulén-kulén polgéri, a paraszti
és a munkasirodalom fogalma alatt? A polgari, paraszti vagy munkasosz-
talyokbdl szarmaz6 egyének irodalmi munkassagat-e, vagy pedig szarma-
zasra val6 tekintet nélkul, mindazoknak faradozasat, akik a polgari, pa-
raszti, vagy munkaséletforma korébdl veszik irodalmi témajukat? Az eldbbi
csoporthoz tartozik példaul Gorkij, az utdbbihoz Tolsztoj. Elfogultsag nél-
kal allithatjak-e azt, hogy Gorkij munkasirodalmat, Tolsztoj pedig a fels6
tizezrek irodalmat mdvelte? Nem inkdbb az valik-e el6ttink viladgosabba,
hogy a két nagy alkotd szellem, osztdlyanak lemarasztalé és deformdalé be-
folyasa ellenére is a szocialis és humanus szellem egyetemes képviselGje. Az
az érzésem, hogy a mdivészetnek ilyen osztalyhoz kotése, részletekbe tago-
lasa inkdbb az alkalomszerl helyzetnek kihasznalasara térekvd politikus
Ugye, semmint az alkoté szellemé. A politikus, mint minden emberi meg-
nyilvanulast, a fellletes gondtalansagot, vagy az 6sszezavartsagbdl szarma-
z0 kétségbeesést, ugyanugy a sajat célja érdekébe kivanja és tudja allita-
ni, mint a madvészetet. S kisebb baj lenne, hacsak a kész produkciot sajati-
tana ki és alkalmazna ilyen értelemben, de lathatjuk, hogy fizikai er&szak-
kal, vagy a rabeszélés modszereivel magat az alkot6t is szolgalataba akar-
ja allitani oly modon, hogy feladatokat tlz elé, szerepvallalasra kényszeriti
s igy illuzorikussa iparkodik tenni el6tte egyéni fejlédésének elemi lehet6-

ségeit. S ez igy nagyon helyesen is van. A maga terlletén alljon ki minden-
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