
A rajz becsülése és megbecsülése a 
művészet és a mesterség becsülése és 
megbecsülése. Ezt tudatosítja a sal- 
gótarjáni országos rajzbiennálé. Olyan 
időben vállalkozott e művészeti váll-

faj speciális nyilvánosságának megte- 
remtésére, amikor várható, hogy a 
rajznak alakító szerepe lehet a mai 
képzőművészetben.

SÜMEGI GYÖ RGY

Rajzhalmaz

A salgótarjáni (pár éve Mátraalmás- 
ra átköltözött) művésztelep és az 
1982-ben elindított országos rajzbien- 
nálé rajzok folyamatos teremtésére és 
megmutatására ad lehetőséget. Folya- 
matossá teszi a rajzkínálatból (rész- 
ben grafikából) a helyi múzeumi 
gyűjtést. Elnagyolt számolással is biz- 
tonsággal föltehető: a Nógrádi Sán- 
dor Múzeum e két forrásból eddig 
több száz rajzzal gazdagodhatott.

Időbeli előzményekül idekívánkoz- 
nak: C soh án y K á lm á n  rajz- és grafi- 
kai életműve, az ő kortársai (K o n d o r  
B é la , F e le d y  G y u la  stb.) lapjai, s 
rajzművészetünk aranyfedezetéből a 
M ih á ly fi E r n ő  kollekciójával Salgó- 
tarjánba kerültek: B a rcsa y , C z ó b e l, 
D e rk o v its , E g r y , F e re n c z y  B é n i, G u -  
lácsy, K e rn sto k , K m e tty , K o n d o r , 
M e d g y e ssy , M ed n yá n sz k y , N a g y  Ist- 
vá n , N e m e s  L a m pért Jó z s e f , R ip p l-  
R ó n a i Jó z s e f , S za la y  L a jo s , U itz  B é la  
stb. rajzai. Ha csak a fönti névsort és

a folyamatos rajzgyarapodásra megal- 
kotott lehetőséget összekapcsoljuk, 
mindjárt nyilvánvalóvá válhat: Salgó- 
tarján (pontosabban a Nógrádi Sán- 
dor Múzeum) ma rendelkezik egy je- 
lentékeny, magyar művészettörténeti 
fontosságú rajzgyűjteménnyel, amely 
múzeumi raktárak polcain alussza 
Csipkerózsika-álmát, vagyis nagyrészt 
elzárva tartják. Igaz ugyan az is, 
hogy a fényre, hőre igen érzékeny 
rajzok még a legjelentősebb rajzgyűj- 
teményekben is rövidebb ideig állít- 
hatók ki, de jogos talán a kérdés: 
Salgótarjánban meddig és miért tart- 
ható csak raktáron a magyar rajzmű- 
vészet?

Mielőtt egyértelműen válaszolhat- 
nék -  nézzünk „rajzkörül” . Ha jól és 
pontosan vésődött emlékezetembe, ak- 
kor Magyarországon ma nincsenek ál- 
landó múzeumi tárlatokon, az utóbbi 
években megszaporodott múzeumi kép-
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tárakban rajzok kiállítva. Ezekben a 
festészetnek van egyfajta primátusa a 
többi művészeti ággal szemben is. A 
„TÁ R”-akat is a képekről (KÉPTÁR) 
nevezték el s nem szobrokról, rajzok- 
ról stb. (Noha a Szépművészeti Mú- 
zeum gyűjteményi rendszerében -  Ré- 
gi Képtár, Szobortár, Grafikai Tár -  
egymás mellett helyezkednek el a kü- 
lönböző műfajok.)

A festészet elsődlegessége az állan- 
dó képzőművészeti kiállításokról, a 
képtárakról leolvasható. A bemutatott 
nagyobb mennyiségű festményt kisebb 
számú szobor kíséri, de rajz és grafi- 
ka alig-alig bukkanik föl -  Miskolc- 
tól Hódmezővásárhelyen, Baján, Kecs- 
keméten át Budapestig, Pécsig, Szent- 
endréig, Szombathelyig. Ott és jobbá- 
ra csak ott jelennek meg, ahol élet- 
mű-kiállítás, egyszemélyes múzeum lé- 
tesült, ahol egy-egy ouvre fölsorakoz- 
tatása a főcél (például T ó th  M e n y - 
h ért hódmezővásárhelyi és kecskeméti 
gyűjteménye, Barcsay, Kmetty, Á m os, 
V a jd a  Múzeum Szentendrén, C son t-  
vá ry , Uitz, M a rty n  Múzeum Pécsen; 
emlékházak: Rippl-Rónaié Kaposvá- 
ron, Z ic h y  M ih á ly é  a somogyi Zala 
községben, H o lló  L á sz ló é  Debrecen- 
ben stb; emlékszobák: az előbb em- 
lített Hollóé Kiskunfélegyházán, Kon- 
dor Béláé Miskolcon stb.).

Az emlékmúzeumok és emlékházak 
rajzok és grafikák bemutatása iránti 
megengedő gesztusa, művek közé so- 
rolása persze azzal is összefügg, hogy 
sokszor egy-egy kiérlelt, nagyobb s az 
életműegész szempontjából fontos kom- 
pozíció előtanulmányát, első ötlet- 
fölmerülését ismerhetjük meg a rajz- 
ban. Így, ebben a szerepkörben elő- 
játékos a rajz, a nyitány s nem a mű 
szereplője. Egy biztos: a téma mégis 
benne s általa intonálódik először -  
tehát friss, közvetlen, vázlatos-lendü- 
letes, egy műsor idődiagramján pri- 
mus inter pares szerepű. Ott és per- 
sze csak ott, ahol és amikor további 
kompozíció(k) első ütemévé válik.

Ilyenkor köldökzsinór-kapcsolat te- 
remtődik rajzvázlat és mű, végleges 
alkotás között. De van önállóvá vált, 
autonóm művészi rajz is, különösen 
az utóbbi évtizedekben elkülönülő mű- 
nemként. Már nem lenézett vázlat, 
hanem egyedi alkotás, bármely kép- 
zőművészeti műfajhoz hasonló rangú 
kifejezési lehetőség.

Értékét és vonzerejét egyedisége, a 
legszemélyesebb nyomhagyás, kézjegy- 
lenyomat jellege, az egy (kizárólag!) 
példányban való létezés adja. Olyan, 
mint a gépiratok (analogiásan: min- 
den többszörözési eljárás ilyen a kép- 
zőművészetben) között az autográf 
kézirat. Rajzirat, hiszen az írás, a leg- 
közvetlenebb kézjegy műegésszé váló- 
válható (rajzonként eldöntendő kér- 
dés, hogy mű-e) édestestvére.

A magyar rajzművészet fiatal, 
mindösszesen harmadszor megrende- 
zett fóruma, a salgótarjáni rajzkiállí- 
tás, „rajzidején” is érdemes végig- 
pásztáznunk, hogy milyen hadálláso- 
kat, milyen eredményeket ért el rajz- 
művészetünk az utóbbi években -  
nemzetközi küzdőtéren is. Azt is szám- 
ba vehetnénk, hogy mit jelentett, ho- 
gyan változott és módosult művészet- 
történeti korszakonként a rajz jelen- 
tősége és jelenléte. Ezen belül tüzetes 
vizsgálatot érdemelne a magyar rajz- 
művészet legjobb képviselőinek, leg- 
fontosabb irányainak az elemzése, 
hogy aztán a hazai hagyományokat át- 
világítva jobban és tisztábban láthas- 
suk a mai művek jelentőségét, azt, 
hogy a megjelenő rajzokban hogyan 
érhető tetten a hagyományokhoz (akár 
nemzetközi vagy hazai ágához) való 
csatlakozás, hogyan és milyen kifeje- 
zőeszközök segítségével jelennek meg 
az újítások, a személyhez, egy-egy al- 
kotóhoz kapcsolódó szuverén, a sze- 
münk előtt lassan-lassan egyénivé érő 
rajzi világok. Vizsgálandó lenne az is, 
hogy a sajátosan időben, térben, a ha- 
gyományok és az iskoláztatás által 
mindenképpen meghatározott mai ma­
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gyar rajzművészetből milyen szeletet, 
milyen összesítésben kínál a bemuta- 
tó. Fölvonultatja-e a magyar rajzmű- 
vészet minden fontosabb, jellegadó tö- 
rekvését, bemutatja-e a valóban leg- 
jobb rajzolókat, megjelennek-e Salgó- 
tarjánban a magyar rajzművészet ge- 
nerációnként legjobb képviselői. Vagy
-  fordítva a kérdésen -  van bizonyos 
kiszámíthatatlanság a beküldők ará- 
nyában attól, hogy az idősebb nem- 
zedékek tagjai közül alig-alig jelent- 
keztek, s ugyanúgy kevés a fiatal, az 
igazi pályakezdő, a csak rajzolói élet- 
útra elszánt alkotó. S ha mindehhez 
azt is hozzászámítjuk, hogy a váloga- 
tásban is mindig van -  most is lehet
-  némi esetlegesség, akkor a tárlatot 
ezen körülmények figyelembevételével 
kell minősíteni. Érdemes azt is tekin- 
tetbe venni, hogyan helyezkedik el, 
hogyan illeszkedik az országos és ága- 
zati, műfaji kiállítások rendszerébe a 
salgótarjáni bemutató. Összehasonlí- 
tásra persze nemcsak a tárlaton belül 
nyílna lehetőség, mivel a rajzművé- 
szet változásait, pillanatnyi helyzet- 
módosulásait számos más, nagyobb te- 
rület művészetét fölvonultató kiállítá- 
son (így például a területi tavaszi és 
téli, a hódmezővásárhelyi, a dunántú- 
li stb. tárlatokon) is figyelemmel kí- 
sérhetjük. A pécsi galéria RAJZ- 
DRAWING kiállítássorozata pedig ta- 
nulságos nemzetközi összehasonlítási, 
értékelési lehetőségeket is kínál. Föl- 
vonultatja a rajz szélsőségesebb (a 
salgótarjániaknál mindenképpen), de 
jogosult megnyilvánulásait az anti- 
rajztól a jel- vagy minimalrajzig.

Salgótarján már indulásakor meg- 
ütött egy sajátos hangot, a hagyomá- 
nyok vállalásából is karaktereset föl- 
mutatva. Akkor a világrajzművészet 
élvonalába tartozó Szalay Lajos mun- 
kái egyrészt a magyar rajzművészet 
nagy generációjának indulásáig, a har- 
mincas évek második feléig utaltak 
vissza, másrészt és egyúttal azt is je- 
lezték, hogy Szalay munkássága példa

és fontos hatótényező volt a hazai 
rajzművészetben a hatvanas években 
is. Ezen időszak egyébként is jelen- 
tős, ma már művészettörténetileg is 
jól körülhatárolható és föltárható idő- 
szaka a magyar grafikának s rajzmű- 
vészetnek, olyan jelentős életművek- 
kel, mint Kondoré vagy a Nógrád- 
ban honos Csohány Kálmáné (akinek 

a nevére szakmai díjat alapítottak a 
salgótarjáni rajzbiennálén).

A salgótarjáni tárlat tehát az auto- 
nóm rajzot önállóként, egyediségében 
mutatja be. A közvetlenség, a szemé- 
lyesség, az egyszeriség és egyediség is 
fontos kritérium. De hogy a tárlat 
összképe milyen arányokban mutatja 
be a líraibb hangvételt, a tárgyiasabb 
törekvéseket, a hagyományok mentén 
való rajzolást vagy újszerűbb anyag- 
használatot, merészebb újításokat -  
eldöntendő kérdések. A rajz reagáló- 
képességének a gyorsasága, a társa- 
dalmi, művészeti, emberi -  vagy ép- 
pen politikai -  aktualitásokban való 
véleménynyilvánítása szintén tanulmá- 
nyozható.

Az antológia-rajzkiállítás tükröt tart 
önmaga, a hazai rajzművészet (ezzel 
nem azonos persze a tárlat) elé is. 
Ebben láthatjuk, hogy rajzművésze- 
tünk -  illetve annak bemutatott ré- 
sze -  n y u g vó p o n to n  van. Befogadja 
az új, a legújabb értékeket, elismeri 
a folyamatosan alakuló-gazdagodó raj- 
zolói teljesítményeket (legutóbb S za- 
b a d o s  Á r p á d  nemzetközi mezőnyben 
Ljubljana, rajzkiállítás -  is frissen dí- 
jazott munkássága kapott fődíjat -  
joggal).

Hogy az évek alatt egymásra ra- 
kódó rajzhalmaz legjobb lapjai mikor 
kaphatnak állandó nyilvánosságot -  
azt csak az otthont teremtő városban 
tudhatnák megválaszolni. A III. or- 
szágos rajzbiennálé katalógusát beve- 
zető B e k e  L á s z ló v al vallhatjuk: „A 
leggyanúsabb az, hogy a rajzot a leg- 
több kor igen nagyra értékeli, azon- 
ban mégsem becsüli eléggé” .
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