SZOMSZEDSAG

VOJTECH KONDROT

Néhany sz6 — szavakrol

Szél faj be a szavak kozott.

A szlovak versrél kell beszélnem és — latszélag paradox maédon — a
kortars magyar kolté6né, Nemes Nagy Agnes verssoraval kezdem besza-
molémat, mert a koltészet nyelve éppugy nemzetkdzi, mint a zenéé és
minden mdvészeté. Mert ismerjuk a szavak erejét és egylttal a szavak
gyengeségét. Tudunk a koztik és a mogottuk 1évé Grrél.

Szél fuj be a szavak kozott.

Ennek ellenére, a kolt6k egyre Gjabb nemzedékei indulnak abba a so-

ha véget nem ér6 — és szerencsére soha be nem fejezhet6 — kizdelem-
be, mely minden egyes sz6ért, minden egyes verssorért folyik. Mindegyi-
ken vér szarad — értink egyet Ivan Kraskoval.

Miroslav Valek 1959-ben az (akkori) kortars koltészetbdl készilt vers-
valogatds elGszavdban ezt irta: ,Mert a koltészet néha olyan, mint az
emberi sziv. El kell talalni a kell6 pillanatot, hogy valaszoljon egy masik
sziv szélitasara. A legjobbkor kell érkezni. Megtorténik, hogy szélitjuk a
szivet, s nem valaszol, megérintjik, s meg se rezdil. Vannak versek, me-
lyek attetsz6k, mint a viz, mégsem latunk a mélyikre, s vannak éjsotét
versek, mégis vilagos bel6lik minden. Vannak versek, melyeken  atme-
gyunk, mint valami atjarohazon, s vannak, melyek 6sszezarulnak, mint
a rozsaszirmok, hét lakatra vannak zarva, buszkék és hozzaférhetetlenek
a maguk kiralyi fenségében."”

Nem kezdem hat Adamnal, Evanal. Ivan Kraskoval kezdem. Igen, vele,
pedig kodzel harminc év telt el a halala 6ta. Jol emlékszem arra a hideg
marciusi napra, temetésének napjara, s arra is emlékszem, mit mondott
egy fotoriporter, amikor a temetési menet végigvonult a néma, borus,
komor févaroson: ,Milyen kar a délel6tti napért!”

Ivan Krasko a XX. szazadi szlovak koéltészet fényes napja marad min-
dennek ellenére, a mulo id6 ellenére, s annak ellenére, hogy kincset éré
két karcsu verseskdtete még az els6 vilaghabora el6tt kertlt az olvasék
kezébe, (s azo6ta hany 0j kiadast ért meg!).

Mives, csiszolt versek Krasko versei, melyeken rajta szdrad a vér. TO-
morek, koncentraltak, maiak, modernek. Els6sorban azonban azok a
versei ilyenek, melyeket — &, a melddia szlletett mestere — rim nélkul
irt meg, hogy igy teljességgel hangot adjon a gondolat, az igazsag sulyos
jelent6ségének, még akar a szépség, a j6 hangzas rovasara is.

A kraskoi hagyomanyt szamba kellett (és szamba kell) vennie, vala-
mennyi utana kovetkezd koélténemzedéknek, ideértve a mai legfiatalabb
koltéket is, akik latszélag a semmib6l indulnak, (legalabbis megrogzoétt
elképzelésiuk szerint), és (naivul) tagadnak mindent, ami el8ttik volt.

Nincsen modernebb (maibb) poétika, mint Kraskoé, A régi lira poéti-
kaja (Poetika starej lyriky):
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. sose ird le, amit nem érzel,
ami nem szivedben sziletett;
keriild az ékesszdOlast, mint a pestist,
vesd ki a versbd8l az Ures sz6t mind;
zeneként zengjen minden verssorod,
képként ragyogjon mindegyik szavad —
és ne feledd el, hogy a titkos,
a sejtelem ezernyi haron zeng.

.Szeretem a szabadverset, Walt Whitman. De Ronsard szonettjei is
csodaszépek!” Célzatosan idézem Nezval ismert mondasat. Azt akarom
jelezni vele, milyen széles témakort olel fel a mai szlovak koltészet, s
meddig terjed stilusteremt6 készsége. Azoktdl a versekt6l kezdve, amelyek
Weobres Sandor szavaival élve ,a pillanat napsugarai, s még nyelvik is
szinte bukfencet hany jokedvében”, a filozéfiai értekezésszerl versekig,
a fogalmak barlangjaiig, a szavak labirintusaiig, a Juhasz Ferenc ,kisér-
leteihez”, Ugyszo6lvan tipoldgiailag kozelallokig. Am, a szlovak koélték el-
s6sorban a ,vers munkasai”, ama kassaki értelemben: ,Azt akarom, hogy
verseimnek testik legyen: Ggy nyulok a szavakhoz, mint egykor a vas-
hoz és acélhoz. Azt szeretném, ha verseim oly kemények, oly tomorek
volnanak, hogy meg lehessen &ket ragadni, s szoborként jelallitani az
asztalra”.

Természetes, hogy bar a mai szlovdk koltészetre inkadbb a sokféleség a
jellemz8, mint az egyformasag, nem kevés olyan integral6 tényez6t is
talalhatunk, melyek 0Osszeflizik a nesztorok érett alkotasait a kézépnem-
zedékhez tartozok kisérleteivel, vagy az éppen most indulék prébalkoza-
saival.

llyen példaul a szonett — és az a szabalyos id6koézokben megujulod
érdeklédés, amely ez irdnt a klasszikus versforma irant megnyilvanul.
Valentin Beniaktdl kezdve Jan Kostran, Vojtech Mihélikon, Viliam
Turcanyn, Jan Stachoén, Jan Buzéassyn, Marian Kovacikon at jelen van a
szonett mindenitt, egészen az indul6é kélt6knek a legszebb tavaszi, nyari,
Oszi, téli szonettért folytatott koltéi versenyeiig.

Az éplletek leomlanak, az allvanyzat marad” — igy valahogyan irta
Valentin Beniak nem sokkal halala el6tt. Igen. — Beniak és Novomesky
koltészete megmarad: mint formula, mint kévetelmény, mint sarkigazsag.

A budapesti sziletésti Ladislav Novomesky nemcsak koltészetével (vagy
publicisztikajaval), hanem els6sorban életével és allasfoglalasaval fedezte
busidsan a szocialista kolt§ erkdlcsi hitelét. Ha egyetlen jelz6vel kellene
jellemezniink koltészetét, akkor az a sz6 ez: emberi. Ha ugyanakkor fi-
gyelembe vessziik minden igazi kolt6i egyéniség kettdsségét, akkor az 6
esetében a vonal a ,majombukfencekt6l” (az elsd versektél), melyek so-
ran ,régi gyerekségekre, bolondsagokra emlékezink”, a haldla el6tti
~BoOlcsesség”-ig hluzédik — amde ez a ,gyermeknek, a bolcsek bdlcsének
bolcsessége”, az oktalanul bator mesebeli Kisfid bolcsessége, azé, ,aki
fennszoval kialtotta, hogy a kiraly meztelen, egészen meztelen”.

Jan Smrek és Jan Ponican a szlovak koltészet legutobbi fél évszaza-
danak két tovabbi, mar uagyszolvan él6 legendaja. JAn Smrek nélkil nem
lehet a szlovdk szerelmi lirarél beszélni, az 6 vilagképe a  szerelem.
Poni¢an volt az 6rok lazadd, ama ,csodalatos Janko”, a kolté forradal-
mar: koltészetének ez a lényege, lényének ez az alapallasa.

o7



Az életet dicsGitette mar elsé kolt6i szarnyprobalgatasaival Andrej
Plavka, s err6l dalolt halaldig. Utols6 verseskotetei valamiféle ,masod-
viragzasrol”, kolt6i megujhodasrél taniskodnak, melyet raadasul a kife-
jezésmadd egyszerilsége, letisztultsaga — a tokéletességre emelt népiesség
jellemez.

Mondanék néhany sz6t Jan Kostra és Pavol Horov kéltészetének utolso
id6szakarol is. Eppen az 6 verseikrél jogosan mondhatjuk, hogy szilardan
allnak, hogy a szlovak szocialista koltészet pillérei. F6ként életiilk utolso
szakaszaban — még pontosabban a halaluk el6tt — irt verseik szinte
profetikus, szimbolikus érvénylek. Ezek az egyforman szép és igaz versek
(melyekben a sz6 szoros értelmében kitartak lelklket) a mai koltészet
legmagasabb foku szintéziseinek egyikét alkotjak. Ez az az érzés: bele-
mélyiteni ujjainkat, remeg6 ujjainkat a meleg termé6fdldbe. Osszeforrni
ezzel a folddel. Az utolsé inglinket odaadni egyetlen versért!

A volt szurrealistak régebbi koltészetébd6l készilt valogatasok s Gj ver-
seik némileg ugyan felfrissitik a mai koltészetet, s bizonyos kulonleges-
séget kolcsondznek neki, amde kisérletezésiik hatasanak intenzitasa mar
jécskan meggyengilt. A vers formai koétottsége az esetek tobbségében
azzal a kovetkezménnyel jart, hogy szarnyat szegte a kolt6k szabadon
csapongd képzeletének. A vers megfegyelmezése, leegyszer(sitése kovet-
keztében hatarozott szemléletbeli differencidlédas mutatkozott.

igy aztdn beszélhetiink Pavel Buncak ,egyszer(i beszédének” nagyva-
rosi jellegérél, Julius Lenko ,szalagavatdirol”, melyek hatasosan idézik
fel a szerz6 pedagogusi tapasztalatait, Vladimir Reiselnek a polgéari lira-
jarol (szemek és nyarfak).

A kolt6i kisérletezést mar talan csak a ,vandor pék”, Stefan Zéry fo-
kozhatja, ez a kozmikus foldi lény, aki egyszerre ironikus entellektiel

és kedélyes falusi ember. Nagy lélegzet(i epikus mivével — Szentivanéji
alom (Sviatojanska noc) — nemcsak hogy feltarta egy ki nem hasznalt
mifaj lehet6ségeit, hanem egyuttal azt is bebizonyitotta, mennyi érték
rejtézik még a nyelvben — a nép él6 nyelvében, ebben az elevenen buz-

g6 kristalytiszta forrasban.

Az a Milan LajCiak, aki 1949-ben huszonharom évesen a Fold elvtarsné
(Stdruzka moja zem) cimG kotetével megnyitotta a szlovak szocialista
koltészet korszakat, és az a Milan Lajciak, aki a Levelek az &8sz haju
asszonyhoz (Listy sivovlaske) és az Uti levelek (Listy z ciest) koltgje,
mindig ugyanaz volt és mindig mas. Mindenkor csodéalatot érdemel fia-
talos merészsége:

Traktorra Ulve indultunk el,
mi, a fiatalok csapata,
hogy a falut odakapcsoljuk a gyarakhoz.

Es még inkadbb csodalatot érdemel jelenlegi koltéi aktivitasa. Tovabb-
ra is fiatalos —, ha a formateremtésrdl, a kolt6i kifejezésmodrél van szé
— s egyuttal dialektikusan bdélcs és megfontolt a mai Milan Lajciak.

Es mindez annyira rejtett,
intim dolog,

mozdul a szivink,

a Fold forog.
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Vojtech Mihalik 1966-ban egy ankét alkalmabol egyebek kozt ezt irta:
.A tehetség természetes tulajdonsdga, hogy egyre elszdntabban keresse
azokat az 0sszekdt6 kapcsokat, amelyek a tarsadalmi valésdghoz flzik,
mert nélkilak nem tud lélegzeni, nem tud létezni”. Es a tovabbiakban
igy folytatja: ,Az igazi nagy irodalom mindig beleavatkozott a politika-
ba, mindig hajland6 volt eszmékért megégetni az ujjat”. Ezzel akaratla-
nul kimondta a maga legsajatabb, lIényének legmélyérél fakadé hit-
vallasat, felfedte kélt6i magatartasanak lényegét.

Errél nyeriink bizonysagot akkor is, ha mélyebben belepillantunk Mi-
halik eredeti koltészetének ,kulcsra zart hét szobajaba”. (Mert nem sza-
bad megfeledkezniink a képzett, szorgalmas mdfordité Mihalikrol, ugyan-
ugy az irodalmat, els6sorban persze, a koltészetet figyeld kritikus Miha-
likrél sem.)

Természetesen, f6ként azért adunk neki hitelt, mert politikai és szerel-
mes versei, a természettel foglalkozd és polgari lirdja, haragos és elnézé
irodalmi pamfletjei, mindenekel6tt formai szempontbdl, tokéletes, pontos,
eleven koltéi szlovak nyelven megirt alkotasok.

Azok kozé a kevesek kozé tartozik a szlovak koltészetben, akiknek meg-
adatott az ir6nia és az 6nirénia adomanya, s ez alkoté mivészetének ki-
apadhatatlan forrasa életének hatodik évtizedében is.

Fizetem: a hazugsagot (a lelki békét),

a parttalan, s ezért gyava almokat,

a g6got, mely rothad —, s hallgat, és még
a fulszentelt, térvényes agyakat.

A szerelmet, mely magat, s mast sem szeret,
a késé but, a megszegett igéreteket,

a vagyat, mely csak messzeségbe lat,

s képmutatast, az erkdlcsot tehat.

Miroslav Valek A koltészet Gtjai (Cesty poézie) ciml 1958-ban — te-
hat egy évvel megkésett koltéi indulasa el6tt  (els6 verseskotete, az
Erintések — Dotyky — 1959-ben latott napvilagot) — megjelent cikké-
ben vilagosan megfogalmazta eszmei és mivészi allasfoglalasat, a mai
(ellentmondasokkal teli) kor alkoté mivészének poziciojat. Kiemelve a
gondolatnak, kiemelve a sz6 és a koltdi kép fajsulyanak fontossagat, mely
utébbira nagyobb megterhelés var, mint barmikor azel6tt. S, jollehet,
cikkének zaroszakaszaban elismeri, hogy a mivészet terén talan a leg-
nehezebb joslatokba bocsatkozni, a legutéobbi hisz-egynéhany év koltéi
gyakorlata (a vilagirodalom, a szlovak irodalom kolt6i gyakorlata és sa-
jat koltészete is) teljes mértékben igazolta feltételezését.

Egyszer majd mindent megértek
és felfedem el6tted a dolgok rejtett 6sszefliggéseit.

Tehat: a koltészet mint megismerés. Es még valami. Erre a kérdésre:
,0rilsz-e, ha tetszenek a verseid?” a kolté igy valaszol: ,Jobban o6rilok,
ha nyugtalansagot keltenek”. (Harmadik verseskdtetének munkacime
Egyensuly — Rovnovaha — volt. Végleges cime Nyugtalansag — Nepokoj
— lett)

1976-ban adta ki Valek A sz6 (Slovo) cim(l kotetét, amelyben megint
mi mas lehetne, mint — ,csak szavak, szavak, szavak... Csakhogy, egé-
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szen masok, mint valaha”. Szavak — gnomak, nem ,6r6k” igazsagok;
szocialista jelentink igazsagai, mivelhogy ,a féld egyre inkabb a moszk-
vai id6 szerint forog.”

A mai szlovak koltészetben nincs merészebben kifejezett és Gszintéb-
ben atérzett vallomés az aldbbindl:

Mondj igazat akkor is,

mikor a hazug sz6

lenne éppen

a csabito.

A tényeket, mint cukorral a kavét,
ne édesitsd vele.

Mondj igazat,

ha kaprazik is szemed.
Utnek, keseriek

az igaz szavak néha.

A gerinc a fontos, a vénal

Ne papolj:

a megoldas

ez is, az is lehet.
Mondd ki

a puszta
lényeget.

Milan ROfus az a kolté, aki mindenkinél jobban tudja, hogy:

Csak templomlépcsoék,

templomlépcsék a szavak.
Anyanyelvem, te, naponta Gjrakezdett
szerencsejaték, pillanatokra

sejtelmes mélységek nyilnak benned,

csak templomlépcsék,
templomlépcsék a szavak.

Magasan foléttik a hallgatas tornya.
El6tte gubbaszt az igazsag, kolté.
(Tanyérjaba penddl néha

a kimondhatatlan fillére: kénnyen.)

0, szavak, szavak, moty6 a fejem ala.

Lattam kolt6ket a csend meredek partjan.

A szavak torékeny hidjan vonultak at aggodva, sirva
a halhatatlansagba.

A legjobb Rufus-versek a csendhez koézelitenek; s mindenekelétt a
gnémikus tomorség, a balladai hangolas és a folfokozott dramai er6 jel-
lemzi 6ket. Rufus mitoszteremtd kolt6, &m az 6 mitoszai mindig ember-
k6zpontlak, s egy kis nép on- és torténelemkeres6é igyekezetének meg-
razéan hiteles, am ugyanakkor egyetemes érvénnyel megfogalmazott do-

60



kumentumai. A gyermekek szdmara kétkdtetnyi verses népmese-feldolgo-
zast is készitett. Nagy jelentéségl Rufus esszéiréi és midforditoi mun-
kassaga is.

Viliam Turcany, a versel6 tudds avagy tudds kolt6 — ,Poeta doctus”
(— és mindenekeldtt mafordito) koltészetiink régi formai hagyomanyai
felelevenitésének, elmélyitésének és tokéletesitésének az atjat valasz-
totta. Annak idején verseir6l csak mint technikailag tokéletes versekrél
beszéltek. Am éppen az id6 mutatta meg legmeggy6z6bben, hogy ifja-
kori technikai ,probalkozasait” teljes mértékben hasznositani tudta mély
emberi bodlcsességet sugarzé érett verseiben. Ezt Ilatjuk, ha az utdbbi
években megjelent alkotasait vesszik szadmba. Az érdekesség kedvéért
jegyezziilk meg: Turdanynak A rim a szlovak koltészetben (Rym v slo-
venskej poézii) cim{ kdnyvét agy olvassuk, mint jo tudomanyos mdvet
és egylttal mint jo verseskényvet. Ezt a kdnyvet korunk egyik legsike-
riltebb ,koltészeti” kényvének tarthatjuk.

Hogy tudsz egyetlen versbe fogni méltan
mélyt és magast, hogy izzék az a néhany
sor?

— Ahogy egyetlen nagy cs6kban dérdgve
a tenger, a fold s minden csillag 6ssze-
forr!

Egy recenziéban olvashattuk annak idején: ,a politikai tamado szel-
lem, a vildg sorsa iranti szenvedélyes polgari elkodtelezettség vérében,
érdekl6dése és érzésvilaga kozéppontjaban van Pavel KoySnak, ugyan-
ugy, mint a Csillagok a foldon (Hviezdy na zemi) cim{ els6 verseskote-
tének. Ezt 1959-ben irtdk réla. KoyS a mai napig — s kevesen vannak e
téren hozza hasonlok a szlovak koltészetben — képes id6szerd verset
irni Gjsdgok szamara, olyan verset, mely kdzvetlenil és koltéileg mégis
hatadsosan reagal arra, ami éppen a vilag érdekl6désének kozpontjaba
keralt.

Pavel Koy$ a legjobb szlovak ,alkalmi” kolt6k kozé tartozik. Termé-
szetesen az alkoté miuvészetének csak egyik fontos tertlete. Ugyanakkor
Koy$ szerelmes versek telivér alkotdja, a szerelem Kkolt6je, a fiatalok
kolt6je. A Smena cimi lap néhany évvel ezel6tt rendezett ankétjai soran
Pavel KoySot tobb izben is a fiatalok legkedveltebb ké&lt6jének nyilva-
nitottak. Erdekes volna hasonlé ankétot rendezni most — s merem alli-
tani, hogy KoyS$ ismét egyike lenne a legnépszer(ibbeknek, hogy szerelmi
lirdja nem vesztette el az olvasékoézonség (f6ként a fiatalok) korében

egyéni fajdalma ellenére szdlitja ,az életet, a szeretett elvtarsat”, s amit
szeretne, az hogy

az égbolt tiszta lapként

legyen mindig el6ttem

S magamban hordjam mélységes mély forrasat
a kezdetnek

MikuladS Kovac Bertolt Brechttel egyutt tudja, hogy ,az ember sorsa
az ember”. Mar a Fold a labunk alatt (Zzem pod nohami) cim( elsé ver-
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seskodtetében, de tovabbi alkotdsaiban is, a versiras szadmara ugyszo6lvan
,hazépités”, emberek szadmara szolgalé haz épitése.

Alig van valamijik Jégszekrényik sincs
mondja roluk egy bdlcs asszonysag
az agyak és kamrak énkéntes ellendre

S kozben az asszonyka gyongéden teszi ki esténként
a tejesliveget kicsiny balkonjukra

a szegények nagy és gyonyord

jégszekrényébe Beleférnek a csillagok is

a szél s a felhdk is

madar harangszé s a bdlcs asszonysag is

hajaban varatlan téllel

Nagyon gazdagok

A hazuk holnap emelkedik ki a foldbél
az erdd széli feny6

ra a bokréta

Jan Ondrus koltészetébdl az olvasdk tudatadban els6sorban az egyszerd
emberi érzések fiatalos versei, a ,sziirke mindennapok”, a tokéletesen
megfigyelt részletek, a nem mindennapi, athaté gondolat versei rodgzul-
nek:

Kezem-karom nyuajtom az embereknek, tudom, ki mit
becsil majd meg:

a férfi er6s tenyerem, a gyermek, hogy 6lbe emelem,
az asszony,

hogy atfogja két karom.

Kés6bbi verseiben valésaggal konkrétan ,érezni a foldet, melyen egész

talpaval all”. Egy-két s(ritett képbe belefér nala az egész taj:

Csendes, érintetlen fa volt, di6fa’
itt hordom emlékezetemben, melyben ma
az emlékezés dioverd pédznajaval csapkodok.

Lubomir Feldek — aki kivalé mdfordité és elméleti szakember is —
koltészetében olyan mértékben atfedik egymast a feln6tteknek és agyer-
mekeknek szant muvek, hogy néha nehéz pontosan meghatarozni, kihez
sz6lnak a versei. Ez azonban nem lényeges. Tény az, hogy annak idején
talan 6 tarta ki legmerészebben a képzelet ablakait s a kisérletezés aj-
tajat. A gyermekirodaimat a sz6 igazi értelmében, alkoté miivészetté
emelte.

1
A rim eskivé
s névvaltoztatas

Két dolog ugy azonos hogy
ott van bennik a mas
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Elmalt a naszéj jon a felkelés
a felel6rim mar feleselés

2.
Nap s éj van a rimbe zarva
A szb és arnya

3
A rim sz6 a széban
emberek fekszenek a fliben

Arcukon ott a fliszalak nyoma
a lelapult fi pedig az arcok formajat 6érzi hlen

4
A rim hangemelet
arc a folyé felett

Tele van rimmel a meder
de a viz rajuk se heder

5
A rim szé a széban fehér falak
egymason haz a ho alatt

A hé a hazra réalapul

s hé haz egymashoz alakul
A kolté pedig ugy énekel
hogy a tajba lelket lehel

Ez a rim
hé haz s rozmarin

A lirai kolt6 Feldekt6l elvalaszthatatlan a szatirair6 Feldek. Nem von
szigori mdfaji vagy tematikai hatarokat koltészetében, azt irja, amiben
él, ami emberileg, vagyis személy szerint és mint allampolgart gyétri,
aminek azonban rendszerint altalanos érvénye van. Nem merul ki az
ironikus boncolgatadsban, gyogyitani, segiteni is akar — azzal, hogy fel-
veti olyan dolgok, jelenségek, viszonyok problémajat, amelyekhez mar
nagyon is konvencionalisan és fajdalommentesen hozzaszoktunk. Ilyen
versei példaul: Vers a gyermekek védelmében (Baseii na obranu deti), A
gépjarmiimentes nap (Def bez motorovych vozidiel), Gyengéd lirikusok
(Nezni lyrici) és akar a Szinészek (Herei) cimd is.

Ha mar Feldekrél, mint szatirakat ir6 lirikusrél beszélek, hadd emlit-
sem meg Tomas Janovicot, a lirai szatira mivelGjét. Az & koltészetén
kivil megemlithetjik a ROhAC cimi lapunkban megjelené verseket alta-
laban, ezek nélkial mai koltészetink emberdbrazolasa nem volna teljes.
Meglehet, hogy ez egyike az eddig nem tokéletesen kihasznalt lehet&sé-
geknek, hogyan kellene a koltészetet minél kozelebb vinni az élethez.

Jan Stacho és koltészete: az érzékek sdja, fliszere. Heves, expressziv,
lobbanékony, csipés, de mindenekel6tt lemeztelenitd, tisztité: ,Kétkara
tiszta testtel, / lobogj, szerelem!”
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Az utébbi idében Stacho ,a visszatérés verseivel” keltett érdekl6dést;
ezek Kkristalytiszta, cizellalt ékszerek, ,kis remekmivek”, naggya teszi
6ket a gondolat: éIni kell a fajdalom (a fizikai és lelki fajdalom) elle-
nére, nem szabad mindenaron élni, hanem Uujra meg kell taldlni és fel
kell fedezni a magunk szamara az alkotd6 munka értelmét.

.Es restelkedés nélkill kérdezziink r& a lényeges dolgokra” — mondja
Jozef Mihalkovi¢ a maga és nemzedéktarsai nevében (azokéban is, akik
valamivel fiatalabbak néala). Lehetne rdla els6sorban Ggy beszélni, mint
.a csalad” kolt6jérél, de ez nem volna egészen pontos meghatarozas.
Mondjuk talan igy: nekem ugy rémlik, hogy a mai kd&ltészetben keve-
sen foglalkoznak olyan rendszeresen és éppen nem feliiletesen a ma egy-
szerd dolgoz6 embere — az alkotd6 ember — sziirke, mindennapi életé-
nek szinte részletekbe men6 megragadasaval, kiemelve az aprd emberi
oromoket-banatokat.

A jelen kollektiv hésének — a ma dolgoz6 emberének — tudatos m-
vészi megformalasara tett rokonszenves és sikeres kisérletet Mihalkovic
féként a Hova siettek (Kam sa nahlite) cimd kotetével.

Annyi ember elmegy az ablakunk alatt

s az aszfaltjarda jo bundaként melegit.

Nem akarok kimenni, Iélegzem héat legaldbb

s jaras koézben napom szivén at

nézem

szétdobalt kényveit a tajnak.

Még egy perc, s mar a juhocskakat sem latom.
Sajnalom, hogy igy van, de kitartok, mosolygok,
s mar ott vagyok én is a jarokel6k kozt
életfogytiglan.

A kozépnemzedék koltészetében nem kevés tovabbi példat talalnank,
amelyek egybehangzok Mihalkovicénak a Hova siettek cim( kotetével. (E
nemzedék szamara altaldban belsd, I1énylikb6l kévetkez6 gy ez, s éppen
ezért e nemzedék képes lesz ilyen mdédon megnyilatkozni a jovében is.)

Marian Kovacik koltészetében a ,vas” témadja uralkodik. Alkoté mu-
vészetét egyfel6l szilard materializmus, ténylegesség, targyszer(iség jel-
lemzi. masfel6l figyelemre méltd, ahogyan a széval banik és a jelentés-
arnyalatokkal. Koltészetében érdekes jelenség a valosag fest6i, szines ér-
zékelése.

»A munka stadion, ahol mindnyajan talalkozunk.” Tovabba: ,a taj
emberekt6l zsufolt, ha nem latni is az embereket” — ez Vojtech Kondrot
szerint ,a taj”. Riportszeri koltészet az ©ové. Igen, de olyan koltészet,
mely feltérképezi a sziv tajait, az emberek tajait s csak rajtuk keresztil
a fd, a fak tajait. A tajak hasonlésdga — az emberek hasonldsaga.

A mez6n nyarfasorok
(egymast keresztezén)
még szinte lathatatlan
futnak a pirkadatban



Akéacfa-
betydrok —
ez a sik nekik
foglaruk

Tanya tanyara

Ut mint fid anyjara
(Mélyben a buvdépatak)
Alszanak gémeskutak

Hajnali négykor
megallt a
konyhai

Ora is

Gyaszol istallo
zsindelyes
fodelén

moha is

K6z6s csuporba csurran
sugara a reggeli tejnek
egyltt kortyoljuk lassan

s a puszta napja félmelenget

Fent, fent a tombok. Déli fényben allnak.
Az én szivemben boldogok a targyak.

Nemes Nagy Agnes sorai kozel allnak Stefan Strazay ,asztalon levé
targyaihoz”. Meg az ,unnepeihez”. Targyilagossag, komolysag, a minden

egyes szoért vallalt felel6sség — ilyen Strazaynak az Igram cim( ko-
tete. A Kkirdndulasrol kerékparon hazatérd vasutasok, amint hasitjak a
szlUrkiletet... llyenek Strdzay emberei, ,akik megsebzett, zGzédott uj-

jaik kozt érzik a kenyeret”. Strazay verse olyan, mint a kékit6, Strazay
a tiszta, szigoru, pontos kolt6i el6adas muivésze, aki az egyszerl kozlésre
épit, a minden cifrasagot nélkuld6zé szabadversre. Bizik a koéltészetben,
bizik magaban a val6sagban.

HosszU vandorlas utan
végul hazataldlunk.
Kivilagitjuk a szobéakat,
de kinn maradunk.

Tehat igy van ez.
Elmosolyodunk:

mennyi fény. Es békés
gydlolettel

meg halaval is,

Ujra meg Gjra elhagyjuk
a fehér s oly gyonyord
falakat.
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Valamennyi koélténdénk képviseletében egyet emlitsink: Lydia Vad-
kerti-Gavornikovat — mar csak azért is 6t, mert koltészete igen kozel
all a fiatalabb kdzépnemzedék haladd térekvéseihez. Els6 verseiben (Ka-
tasztrofak — Pohromnice) sok volt az emlitett nemzedék ,konkrétista”
rétegének torekvéseivel rokon vonas. Vadkerti-Gavornikovd azonban fo-
kozatosan, szivés munkaval eljutott (eredeti, kezdettél fogva autentikus
vilagszemlélete mellett) egy sajatos poétikahoz, a maga — formalizmus-
tol megtisztult — kifejezésmodjahoz, mely az egyszerd emberi valloma-
son alapszik. Els6sorban az olyan (kézel all6) emberek életében el6fordulé
-nagy” aprésagokat veszi észre, akik korilotte élnek, akiknek munkadja,
jelenléte nyomot hagyott a tajon és koérnyezetiik targyain.

Vagyok
Lélegzem hallok latok érzek
Mindenitt ott vagyok
ahol éppen és akkor ugyanott
ahol nem vagyok senki sincs
Nem kérdezem az udvaron
hogy most és mi van az utcan
ahonnan épp hianyzom
A vilagban otthon vagyok
és bennem a vilag
Mindent tudok
Nem kérdem a fuvet milyen is 6
Mert én vagyok a fi
s e pillanatban azt furkészgetem
milyen a szinem szagom és izem
Minden vagyok mivé csak lenni akarok
s ha akarok mindent megtehetek

Es most mondanék néhany szot a legutdbbi két-harom esztendd kol-
t6i termésérdl, tehat a legUjabb szlovak koltészetrl. Sok a név, sok a
verseskotet, ugyhogy a teljesség igénye nélkul, csak réviden 6sszegezem
a lényeget. Beszdmolomat egyuttal amolyan vitainditonak szanom.

Az 1983-ban megjelent kényvek kozul els6ként Mihalik Ucast (Rész-
vét) cim( kotetét emlitem. Megérdemlik csodalatunkat a kotetben Kko-
z0It, a Popis nocného zapasu (Egy éjszakai kiizdelem leirdsa) tipusd mes-
teri kéltemények, azaz a latszélag semmirél — és mégis mindenr6l — sz6-
16 versek. De mindenekel6tt a Rozhovory o chudobe (Beszélgetések a
szegénységr6l) cim( felhivasjellegl vers igen jelent6s. Nem lehet egyet
nem érteni Pavol Plutko megallapitdsaval: ,Ezt és az ilyen verseket
nyilvanos pédiumokon, s6t egyenest a tereken kellene szavaltatni, min-
den eszkozt fel kellene hasznalni ahhoz, hogy az ilyen versek a tarsadal-
mi tudat részévé, s ne kizarélag a mvészi hajlamokkal megaldott ki-
valtsagosak magantulajdonava valjanak. Az. ilyen koltészetet politikai
fegyverként kellene haszndalni kiuls6 és belsé ellenségeinkkel szemben.”

Marian Kovacik a Medzimesto (Interurban) cimd kotetében olyan
nyelvet hasznal, amely lényegénél fogva, megfelel az emberi civilizacié
és a miszaki forradalom jelen allapotanak. Sorozatszer( osszeallitasat
nagyardnyu jelentéstartalom jellemzi, de ezzel Osszefliggésben, helyen-
ként a talsdgos rejtjelezettség is. Mindemellett a kdtet rdmutat szocia-
lista koltészetlink tovabbi lehet&ségeire, lehetséges Uj atjaira.
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Hozzavetblegesen, valdszer(ien, s épp ezért pontosan térképezi fel
Jan zZambor a Kon na sidlisku (L6 a lakdtelepen) cim(i kotetében a va-
rosi lakotelep vilagat, azt a vilagot, amelyben akarva-akaratlan, csaknem
mindnyajan élunk. ,Futé csékot nyomni a feleség arcara. / Nem hallgat-
ni meg a gyereket / csak kdszonések / kutyafuttaban elintézett beszélge-
tések, / Teljesiteni, f megoldani, / elintézni. // Gazt adni, /
megel6zni. / Idejében elérni, / mindent latni, / hallani, / megizlelni, /meg-
szagolni, / megtapintani / — gyorsan, intenziven. / llyen a szerelem is. /
Verset is menet kdzben diktalni.”

Ez a kdltemény — Zambor kotetének mottdja, bizvast lehetne mottdja,
Daniel Hevier Elektronkovy klaun (Az elektroncs6 bohdca) cimi koteté-
nek is: ,Figyelem ezt a kockas inges emberkét, / amint a felvonéban, /7 a
reklamok mennyboltja alatt, / nyulketrecek mellett, / a kulvarosokban, /
a sziilészet Uiveg égboltja alatt..., ahogy mindig és mindenutt, / az uta-
kon oda és vissza / jar-kel, / hogy végezze azt a mindennapi, / szérnyd-
séges, / faraszto, / kegyetlen, / megszégyenits, / gyényoriiséges mestersé-
get: hogy éljen.”

Es Hevier nemcsak az emlitett kotetében mutatkozik ilyennek, hanem
a tovabbi — a Pohyblivy breh (Mozg6 part) és a Muz hlada more (Egy
férfi keresi a tengert) cimld — Kkoteteiben is. De igy mar ratértink az
1984-es év kolt6i termésére. Ebb6l elészor Simonovié Husty Cas (Sdard
id6) cimld kotetét vegylik szemugyre. Ahhoz, amir6l ma beszélni aka-
runk, leginkabb a riportszer(ien mai Den dovolenky (Szabadsdgom egy
napja) cim( és mindenekel6tt a mihalikosan hangz6 Dlzoba (Tartozas)
cimd vers all kdzel. Ez utébbit a kolté elhunyt édesapja emlékének szen-
telte.

Kovetkezzék Andrea Andrée és Jedinych sedemnéast (Az egyetlen ti-
zenhét év) cim( kotete. Nézetem szerint a kolt6nének ez az els6 verses-
kényve tlalsagosan ,jolnevelten hat” — s hogy majd a masodik koteté-
b6l deridl ki, mi is lakozik benne igazan, s mivel mutatkozott be, mint
a Nové slovo mladych (Fiatalok Uj Hangja) legutébbi két évfolyaméanak
vezet6 kolténGje. De még igy is az a véleményem, hogy példaul a Mod-
litba (Ima) cimG verse kiemelked6en, paratlanul mai, s hogy egyulttal a
vele egyivasuaknak — kortarsainknak is imaja:

Kedvesem,

ki nem vagy a mennyekben,
(és soha ott nem is leszel),
perzsel engem a te neved,
perzsel engem a te ajkad,
perzsel a te akaratod,
miképpen lelkemet,
azonképen testemet is.

Azok kozil a konyvek koézul, melyeket 1985-ben épp, hogy csak kézbe
vehettink, megemliteném Stefan Strazaynak, a Malinovszkého 96 (Mali-
novszkij Gt 96.) és a Sestra (NGvér) cimi kotetét. Miért? Mert versei —
egyik a masik utdn — mind, mind maiak, a legjelenidejlibbek, mintha
ma reggel vagy tegnap délutan irta volna 6ket.

Vasarnap délel6tt, tnnepnapokon,
mellékvaganyokra tolt vonatok kozott jarok;
a sinek kozott olaj, allott es6viz —
pislogdé kaviccsal megrakott vagonok,
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s mélyen alvd szénnel teli
lecsukott, véros vagonok allnak,
benntk talan fagyasztott hus
vagy eper —

a vasut folétt rozsda lebeg,

a dolgok athelyez6dnek,

én egy helyben allok.

Mindeniitt érezhetjik azonban az Erintéseket, Valek Erintéseit —, s
éppen ez volt szamomra fontos ...

Ugyhogy még a legjobb versek is, melyek példaul Rudolf Cizmariknak
az Umyvanie vody (A viz mosasa), Peter Stilichanak a Denné sny (Nap-
pali almok) cimd kotetében, valamint a most indulé kélték, Karol Chmel
MasS €o nem&S (Van, ami nincs) és Jozef Urban Maly zurivy Robinson
(Kis diuhods Robinson) cim( kotetében talalhaték — pontosan ugyanilyen
jelleglek.

Urban jellegzetes cim(l kolteménye, a Moja zdrava drzost (Egészséges
pimaszsagom) valéjaban szintén programvers —, s épp ezért érdemes a
csattanéjat idézni: ,Nem vagyok én gonosz / csak latok.”

S ezzel voltaképpen be is fejezhetném. Igaz, hogy nem emlitettem pél-
daul Milan LajCiakot és petrzalkai (ligetfalui) verseit, nem széltam Pa-

vel KoySrol, Ivan Strapkarol, sem Kamii Peterajrol (a két utébbinak
népszer( dalszdvegei is vannak), nem beszéltem Anka Ondrejkovarol,
Daniela HiveSovarol, (és egy eperjesi — preSovi — gyarrol irt  koltdi

jegyzeteirdl), Moravciknak a gab€ikovo (b&s)—nagymarosi vizi er6ma ih-
lette verseir6l, és talan érdekesek lehetnének még a Jana Kantorova-Ba-

likova Gjabb versei is.

Ondrej Ciliak a fiatalabb nemzedék termékeny kéltje, aki munkassa-
ga kezdetétél fogva, arra torekszik, hogy mai és modern legyen — nem-
csak mint ko6lt6, hanem mint a vers teoretikusa is —, a Hogyan hozzuk
kozel a verset az élethez cimi irasaban (mely nemrég jelent meg a Slo-
venské pohladyban), igy proébal valaszt adni a felvetett kérdésre: LEI-
lentmondasokkal és civilizacids betegségekkel teli vilagunknak, mely min-
dennapos kuzdelmet viv a létért, sziksége van a koltészetre. Nem mint
sajgdé sebeit gyogyité irra, nem is mint a valésag elél val6 menekilés
eszkdzére, hanem mint olyan eszkdzre, amely életiink egészét és ellentmon-
dasossagat fejezi ki. Ne a mar elmondottak ismételgetése legyen a  cél,
hanem az, hogy minden problémajaval, fajdalmaval, reményével egyutt
fejezzUk ki ezt a vilagot, hogy plasztikus, dinamikus, valos képet kap-
junk réla.

A mai vers batran, elfogédottsag nélkil koézelitsen hozzank, nem mint
afféle fenséges, érinthetetlen valami; Ggy jojjon, ahogyan a reggelek ko-
szontenek rank —, hol napsutéssel, hol meg zuhog6 esével. Hogy sose le-
gylunk koézényodsek se masok, se 6nmagunk irant. Mert, kdzényosnek len-
ni a mai vilagban annyi, mint »él6 halottnak lenni«. Meggy6z6désem,
hogy a mai kolt6, aki elmélkedik az életrél, és tudja, hol a helye, egyre
igazabbul fogja kifejezni a maga vilagat és a mi vilagunkat, s mindazzal
egyutt vetiti elénk a jelent, ami mindnyajunkat nyugtalanlt s hogy all-
hatatos kitartdssal kozelebb hozza a kéltészetet az élethez.

Mit lehet ehhez még hozzatenni?

68



