To6th Laszlé

Arcképek - Kassarol
Adalékok a csehszlovakiai magyarsag muvel6déstdrténetéhez
1945 és 1948 kozott

A (cseh)szlovakiai magyarsag kis hijan hét ésfél évtizedes, megprébaltatasokkal teli
Gtjan nincs még egy Utszakasz, mely az emberi és kdzdsségi élet olyan, mérhetetlen szenvedé-
seket és megalaztatasokat hoz6 stacidin vezetett volna végig, mint az 1946-1948 kdozotti.

A széban forgé kis toredéknép ennek a négy esztendének a sokkjat, traumajat, kovetkez-
ményeit azéta sem tudta teljes egészében kiheverni, s az édnszemléletében, a vilaghoz val6 vi-
szonyulasadban, illetve a tarsadalmi-szellemi életében mutatkozé nem egy kéros elvaltozas-
nak ezekben az esztend6kben kereshetjik a gyokereit. Ugyanekkor mindmaig keveset tudunk
err6l az id6szakrél, még akkor is, ha a torténet- és miivel6déstorténet-iras figyelme az utdb-
bi, mintegy masfél évtizedben, killéndsen azonban harom-négy esztendeje fokozott intenzi-
tdssal fordult a csehszlovakiai magyarsag torténetének efejezete felé. S bar ennek kdvet-
keztében lassan-lassan kezd szertefoszlani a "hallgatas éveinek" az ezen idészakot kdrbe-
leng6 legenddaja, mitosza is, hogy mast ne mondjak, a csehszlovakiai magyarsadg széban
forgo esztendeinek mivel6déstorténeti vontakozasait 6sszefoglalé, monografikus igény(
feldolgozas, mindmaig nem készilt még el. Kdvetkezésképpen még mindig események szaza-
it-ezreit, s arcok tucatjaitfedi homaly, jéllehet mindegyikiknek nagy szerepik volt a cseh-
szlovakiai magyarsagra zuhogé utések infernalis kovetkezményeinek enyhitésében, illetve

mindegyikiilk mas-mas oldalrél vilagit ra erre az etnocidiummal feléré sorscsapasra.

Forgach Géza
"..szolgalni a magyar-szlovak kozeledés ugyét"

Forgach Géza (1896-1976?) a csehszlo-  vasasokbol" is rendre kimaradt. Pedig a két
vékiai magyar sajto- és mlvel6déstorténet  habord kdzotti csehszlovakiai magyar Gjsa-
méra (mar) csaknem teljesen elfelejtett alak-  girasnak viszonylag fontos - még ha nem is
ja. Az eddigi sajtotorténeti dsszefoglalokban  meghatarozo - személyisége 6.
altaldban nem talalni a nevét, a "névsorol- Ujsagiroi-szerkeszt6i palyajat a kassai
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jogi akadémian folytatott tanulmanyaival
parhuzamosan még az els6 vilaghaborus
években, a Kassan megjelend Felvidéki Uj-
sagnal kezdte, amely az allamfordulat utan -
végleges betiltasaig - harom éven keresztill
Esti Ujsag cimen jelent meg. (O kozolte
Fabry Zoltan els6 irasat is 1920-ban.) 1921-
tél, a lap betiltasat koveten a felvidéki ma-
gyar partok kdzponti irodajanak titkara lett
Losoncon, 1926-ban, a Pragai Magyar Hir-
lap felel6s szerkeszt6jeként Pragaba kerilt, s
itt m{ikodott egészen az orszag 1938-as szét-
eséseig, illetve a lap megsz(inéséig - ponto-
sabban: Budapestre kélt6zéséig (a lap ugyan-
is Felvidéki Magyar Hirlap cimmel Budapes-
ten jelent meg még egy ideig). Ide tartozik az
is, hogy amikor szakadasra keriilt sor Ester-
hazy Janos, valamint a Jaross Andor és Szi-
lassy Béla nevével fémjelzett csoport kdzott,
Forgach Esterhazy mellé allt. Pragabdl haza-
koltozott szulévarosaba, a Magyarorszaghoz
visszacsatolt Kassara, ahol azonban mar nem
vallalt tovabb lényegesebb politikai szerepet.
A mésodik vildghabord idején az egyik
kassai mozi vezet6je; irasai jobbara kassai
lapokban - az Uj Magyar Mizeumban, a Fel-
vidéki Ujsagban - jelennek meg, ez utobbi-
nak 1943 februarjatol fémunkatarsa lesz.1
Eletének 1945-48 kozotti szakaszarol
Szalatnai Rezs6hoz intézett egykoru és ké-
s6bbi, tovabba Fabry Zoltanhoz irt, a hatva-
nas évekbdl szdrmazd leveleibdl, valamint
Goméry Janos Szalatnai Rezs6nek kiildott
leveleibdl és Em lékezés egy letlint vilagrél
cim( emlékiratabol tudhatunk meg kor- és
m(ivel6déstdrténeti szempontbol egyarant
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fontos, helyenként igen izgalmas részleteket.

Amikor a szovjet csapatok elfoglaltak
Kassat, Forgach Géza 1945 januarjaban el-
menekdilt a varosbdl. Ausztridban bujkalt,
majd majus elején orosz fogsagba esett, s ha-
rom hetet toltott el egy gydjtétaborban. In-
nen junius elsd napjaiban kertlt haza Po-
zsony érintésével Kassara.2 Mindez azért ér-
dekes szd&munkra, mert frissen szerzett élmé-
nyeit még ugyanezen a nyaron - egy hozza-
vetblegesen tiz ives emlékezésben - papirra
is vetette: "...konyvet irtam 6thonapos auszt-
riai menekiilésem csucsélményeirdl - sza-
molt be a kéziratrél 1947. oktober 11-i leve-
lében Szalatnai Rezs6nek. - Ez is felvidéki
magyar dokumentum: hatarozott szembené-
zés a megvaltozott vilaggal és leszamolas a
mult hibaival. (...) Voltaképpen egy nagysza-
basu riport sok alcimmel. (llyenfajta kényv-
cimet gondoltam el: Kérmendt6l Kassaig 76
nap alatt- Magyar sorsok az j népvandor-
l4s atjan.)" Sabeszamlo tovabb folytatodik:
"A riport 1945 marcius végén Kdérmenden
kezd6dik. A volt kassai magyar hadbirak
csoportjaval menekilok Ausztridn keresz-
til-kasul (Feldbach, Graz, Liezen, Lankt
Pélten, Beécs, Bécsujhely, Burgenland,
Britek), atélek egy orosz tanktdmadast,
szemtan(ja vagyok annak, hogy a németek
milyen gyaldzatos modon szerelik le a ma-
gyar hadsereg menekiilg alakulatait, szemta-
ndja vagyok a német dsszeomlasnak, fegy-
verletételnek, gyalogosan vandorolok német
és magyar hadseregtemetékon keresztiil,
részt veszek az utolsé magyar hési halott te-
metésén - a fegyverletétel napjanak délel6tt-



jén orosz fogsagba kerllok, harom hetet tol-
tok a kaisersteinbrucki gydjt6taborban, ahol
24 nemzet fiai torlddtak 0ssze, majd janius
elsé napjaiban Pozsonyon keresztil Kasséra
verg6dok."3

Ha tehat elfogadjuk a tételt, hogy a maso-
dik vilaghaboru utani csehszlovakiai magyar
irodalom kezdetei kdzvetlenil a masodik vi-
laghabor( végétdl szamitdédnak, Ggy Forgéach
Géza mindmaig valahol lappangd Onélet-
irasanak irodalomtorténeti jelentéséget kell
taulajdonitanunk, s benne annak (egyik) leg-
els6 alkotasét, dokumentumat kell Iatnunk.
Ilyen értelemben mindenképpen esemény le-
hetne az emlékiras valamikori elGkerilése,
amely valoszin(sithetéen kor- és mivel6-
déstorténeti szempontbol is tartalmazhat
nem lebecsiilendd adatokat, érdekességeket.

Forgach Géza kés6bb, megirasa utan hu-
szonkét évvel, 1967 nyaran vette el6 iréasz-
talanak fiokjabol és gépelte le m(ivét, s bar
megfordult fejében kdzreadasanak gondola-
ta is, nem bizik benne, hogy a kényv valaha is
napvilagot lathatna. De legalabb a gyermekei
és unokai érdeklddéssel forgathatjak majd -
irta 1967. junius 15-én 6nmagat is biztatgat-
va Fabry Zoltannak, akivel mindvégig meg-
Orizte a baratsagat.4 Miivének cime ekkor a
kovetkez6képpen mddosult: Szentgotthard-
tél Kaisersteinbruckig. sorsok
osztrak foldon 1945 tavaszan. Hogy vala-
melyest is képet alkothassunk az (egyelGre)
ismeretlen kéziratrol, alljanak itt annak feje-
zetcimei: Kormendtél Szentgotthardig - Be-

M agyar

fut az els6 szovjetpacnélos - Sztalin-gyer-

tydk a feldbachi éjszakdban - Egyltt a
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"Gorgey" maradék-hadosztallyal - A tobel-
bardi hadseregtemeté - Céltalan vandorlas
a stajer hegyekben - A "Vendung" kozeled§
arnyékaban - Angolszasz vagy szovjet fog-
sadg?- Utolér a szovjet hader6 - A sanck-
polteni kaland - Bécstdl Kismartonig - A
kaisersteinbrucki tdbor - Végre hazafelé -
Szemtbl szembe[n] az Uj szlovak forrada-
lommal.5 Emlékiratat Forgach Géza 1967
Gszén Szalatnai Rezs6nek is megkdldte, aki
ugyancsak kétségesnek tartotta, hogy a kéz-
irat az akkori kortilmények kdzott - bar min-
den a kiadasa mellett szélna - megjelenhet-
ne. "Lehet - topreng Forgéch -, hogy az (j
gazdasagi mechanizmussal parhuzamosan
olyan légkor fog kialakulni, ami mellett min-
denki el fogja birni a szinvaldsag tiszta tuk-
rét. Persze lehet az. is, hogy 2-3 év milva még
kedvez6tlenebb lesz a cenzdra-helyzet a mai-
nal!?"6 (E levelének kelte: 1967. oktober 21.)
Azt persze Forgach valoszin(inek tartja,
hogy kényve egyszer talan mégiscsak napvi-
lagot lathat, majd ha ehhez megfelel&ek lesz-
nek a kortilmények. - Az id6 az 6 reményke-
dését igazolta: a Szentgotthardtél Kaiser-
steinbruckig megjelenésének ma mar tulaj-
donképpen nem lenne akadalya. Eppen csak
a kéziratnak kellene valahonnan el6kerilnie
hozza...

Szalatnai Rezs6 figyelmét Forgach Géza-
ra - akarcsak Darkora és Keller Imrére -
ugyancsak Gémdry Janos hivta fol, még va-
lamikor 1947 elején egy, sajnos, keltezés nél-
kil maradt levelében. Ekkor Forgach mér
honapok 6ta - 1946 szeptemberében tartoz-
tattak le - vizsgalati fogsagban varja a népbi-
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rosag itéletét. Gomory feltételezése szerint
valdszin(leg azt hozzédk majd ol vadként el-
lene, hogy kozrem(ikodott a Felvidéki Ujsag
szerkesztésében, s mint ilyen, részt vett a
nyilas mozgalomban. Pedig - irja az agg ta-
nar -, "tudom milyen undorral beszélt a zsi-
douldozesekrol, sokszor otthon sirva panasz-
kodott, hogy lemondana a Felvidéki Ujség
szerkesztésérdl, de fel, hogy a Tost LaszI67
sorsara jut, akit - mint tudod - a nyilasok al-
jas modon meggyilkoltak. ...ha valaki, Ggy én
elitéltem a nyilasok gazsagait, s szenvedtem
isemiatt. Am e gazsagokban F. nem vett részt
és a csaladja pedig egészen artatlan. Hiszen
lakasukban zsid6 vagyont rejtegettek s men-
tettek meg. S6t naluk is, miként nalunk, egy
zsidé asszony taldlt menedéket." Emlék-
iratdban Gomaory Janos részletesen is leirja a
széban forgd esetet, amiért Rinderék halahol
1947-ben allashoz juttattak Forgachot és
mellette sz6laltak fel a volt szerkeszt6 népbi-
rosagi perében. 9Amikor aztan hat és fél ho-
napi fogvatartas utan 1947. aprilis 3-a4n For-
gachot szabadlabra helyezték, elsé dolgai ko-
zé tartozott, hogy megkdszonje Szalatnainak
azt a segitséget, amit az 6 tavollétében a csa-
ladjanak nyujtott, s elhatarozta, hogy mi-
helyt anyagi helyzete engedi, a kapott segit-
séget menten visszatériti "a SegélynyUjtok
altal képviselt magyar ligynek".10
Ugyanebben az aprilis 18-an kelt levelé-
ben Forgach elhelyezkedése ligyében is segit-
séget kér Szalatnaitol. A legszivesebben jsa-
giro lenne: "legfébb vagyam és célom az - irja
a magyar sz0 leghevesebb tildozésének kellés
kdzepén hogy Ujbdl magyar Ujsagiro lehes-
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sek - Csehszlovékidban. 1919-t61 1938-ig
rassal, hogy a magam szamara ennél megfe-
lelébb élethivatast nem is tudok elképzelni.
Ha tehat Te Ugy latod, hogy van kilatas arra,
hogy Szlovakiaban el6bb utébb Iétrejon ma-
gyar nyelv(i sajto, bizalommal arra kérlek
fol, hogy alkalmas helyen és alkalmas id6ben
az illetékesek figyelmét hivd fel szerény sze-
mélyemre és hass oda, hogy a sajté munka-
tarsai kivalasztasanal engem is szamitasha
vegyenek. Esetleg 0jsagiroi elhelyezkedé-
semnél a magam szamara csak azt az egyet-
len erkélcsi feltételt szabom ki, hogy vallalok
barmilyen, oly Gjsagirdi beosztast, amelyben
nem kerlilhetek Osszetizésbe a nemzeth(-
séggel. Becsiiletesen akarom szolgalni a ma-
gyar-szlovdk kozeledés ugyét, egyenlben
hliséges akarok lenni a magyarsaghoz és a
szlovakiai sztul6féldhoz - az igazi demok-
racia szellemében. (Kiemelés: a Szerk.) Egy-
szdval csak olyan allést vallalok, ami mellett
felemelt fejjel vallhatom magam tisztességes
magyarnak gy Pozsonyban és Kassan, mint
Budapesten."11 A kdérilmények ismeretében
akar nyugodtan meg is illet6dhetiink ezen a
naivitassal elegy konok erkdlcsi tartason,
azon, hogy van valaki, aki magyar Ujsagiro
akar lenni abban az orszagban, ahol mar ma-
géért a nyilvanos helyen val6 magyar beszé-
dért is folpofozzék az embert vagy keresztet
nyirnak a hajaba, mi tébb, még azt is kikaéti,
hogy ekdzben a legkisebb 0Osszelitkdzésbe
sem szabad keriilnie nemzeth(iségével.
Forgach sorai egyébként ez esetben is ar-
ra engednek kovetkeztetni, hogy Szalatnai -



bar az 6 levelét ezlttal sem ismerjik - egy
magyar lap inditasanak tervér6l tehetett em-
litést a volt kassai szerkesztének. E feltevé-
slinket latszik alatdmasztani az is, hogy Kel-
ler Imre egyik Szalatnainak cimzett, nagyja-
bél ugyanebben az id6ben irott - fontebb
mar emlitett - valaszlevele is hasonld feltéte-
lezésre indithat benniinket. - Sajtotorténeti
szempontbdl mindenképpen érdekes adalék-
kal van tehat dolgunk, még akkor is, ha Sza-
latnai csupan a szintén ekkoriban (1948. ma-
jus 14-t6l) - és a csehszlovékiai terjesztés
szandékaval - kiadott budapesti Uj Otthon-
rol szélt Kellernek is, Forgachnak is. De nem
kerulhet§ el itt az a feltételezés sem, misze-
rint az Uj Otthon csehszlovékiai terjesztését
a csehszlovak hatdsagok talan éppen azzal az
elgondoléassal engedélyezték, hogy erre vald
hivatkozassal akar egy valéban Csehszlova-
kidban tervezett magyar lap kiadasanak en-
gedélyezését is meg lehetne majd tagadni.
Forgach Géza - "ha Ujsagir6i allashoz
csak hosszabb id6 mulva" juthatna - termé-
szetesen beérné "mas természetl kenyérke-
reseti lehet6séggel is", Nyugodtan vallal-
kozna példaul szlovak vagy cseh mivek for-
ditadséara is: "Amennyiben ilyen esetleges iro-
dalmi vallalkozéasba bekapcsolnél, a legna-
gyobb ambicidval teljesiteném ardm szabott
feladatokat."  Szalatnai komolyan foglal-
koz(hat)ott az tiggyel, legalabbis ez deril ki
Gomory Janos egyik, 1947. aprilis 27-i leve-
1éb6l, akinek kikérte a véleményét Forgach-
rol és Keller Imrérél. (Szalatnai kérdése Go-
mory Janos levelében: "J6t alltok-é demokra-
tikus politikai szemponthol Keller Imréért és
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Forgéachért?"14) Nem tudni, Szalatnai mire,
milyen allaslehet6ségre gondolt, az agg tanar
sorai azonban talan valamivel kdzelebb vi-
hetnek benniinket ehhez a kérdéshez. - "For-
gach alkalmazkodo készségével, kedves mo-
doraval és er@s szocidlis érzésével, koteles-
ségtudasaval minden kozéleti tevékenységre
alkalmas, viszont azonban multja, még ité-
letre nem keriilt népbirdsagi tigye nem szol-é
ellene? Mar ti. olyan értelemben, hogy Ugy a
haladd mentalitdsi magyarsag, valamint a
rend6rség, amely 6t mint szabadon levd poli-
tikai foglyot ellendrizteti detektivjeivel, nem
venné-é rossz néven, hogy a magyar kor-
manynak ilyen alkalmazottja van? Tulajdon-
képpeni kérdésedre (..) Forgachot illet6leg
azt felelhetem, hogy 6 mint hitbuzg6 katholi-
kus er@s papi befolyas alatt all talan ma is, de
feltétlen nyiltsziv(, becsiletes jellem, aki so-
hasem fog olyat tenni, amellyel a mai politi-
kai iranyzatnak arthatna..."15 Forgach egyik
kés6bbi levelébdl tudjuk, hogy az isfolmerilt
benne, ha esetleg mégsem lenne kisebbségi
Ujsagiras, netan csak 6 nem helyezkedhetne
el (cseh)szlovakiai magyar lapnal, a pragai
magyar kovetség vagy a pozsonyi magyar
konzuldtus mutatkozna szdmaéra a legmegfe-
lel6bb helynek (“féleg persze a sajtoszolgalat
keretén beldil™).16 Ha azonban belathat6 idén
belil mégis sikeriilne magyar lapot inditani
Szlovakiaban, a legszivesebben annal dolgoz-
na, akar - irja tdbb egykori lap f6- és felel6s
szerkeszt6jeként - még korrektori beosztas-
ban is: "Biztosithatlak arrol, hogy a lehet6
legjobb korrektor lennék" - irja Szalatnainak
1947. oktober 11-én.17 Ezt kovetSen az Uj
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Otthonra forditja a sz6t: "a jobb holnap els6
el6jelének” véli Szalatnai Rezs6 szlovak
nyelv( radidel6adasat. (Forgach kolt6i kér-
dése ezzel kapcsolatban: "Vajon az els6 fecs-
ke utan jonnek-e a tobbiek is?..." Nos, a va-
lasz ismert: egyel6re nem jottek, jénéhany
szenvedeéssel teli hdnapot kellett még varni
rajuk.) Hianyolja tovabba - "Nagyon, de na-
gyon hidnyzik az itteni magyaroknak is" - a
lap hirtelen elmaradé szamait: a csehszlovak
hatésadgok ugyanis - valészin(ileg a hetilap-
nak a szlovakiai magyarok kérében kivivott
nagy (6tvenezer példanyban kertlt Szlovaki-
aban terjesztésre!) népszerlisége miatt is -
minden kilén(ésebb) indoklas nélkil, né-
hany szdm utan, leallitottak annak szlovéakiai
terjesztését.

A népbirdsagi targyalas 1947 szeptembe-
rében viszonylag szerencsésen végzddott
Forgach szamara. lgaz, négy honapi munka-
taborra itélték 6t, de a birdsag a biintetést
vizsgalati fogsagaval letoltottnek nyilvani-
totta. A fogdaban t61tott fél esztendd "érde-
kes és tanulsadgos" élményekkel gazdagitotta
fronkat: "Legels6 és szinte megddbbentd él-
ményem volt az a hivatalos szlovak szemé-
lyektdl felém szegezett kérdés: miért nem
vallom magamat szlovaknak?"  Forgach
édesanyja ugyanis szlovak (szarmazasu) volt,
az. édesapja magyar. Az e kérdésben vallott
nézeteit irasban is megfogalmazta: boértoné-
ben - ahogy 6 mondja, legvalsagosabb orai-
ban, teljesen elhagyatva és teljesen magaba
szallottan - apr6 papirosszeletekre réja a
magyar-szlovak kérdéssel kapcsolatos, a sz6
szoros értelmében megszenvedett gondolata-
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it. Az 1946. szeptember 28-i keltezés(i esz-
mefuttatasat - vagy ahogyan & nevezi: "fog-
haz-dokumentumot" - sokaig egyedil csak
Gomory Janosnak merte megmutatni. Csu-
pan a keletkezése utan egy évvel gépelte le a
szbveget és kildte el Szalatnainak, akinek
hagyatékaban a masodik vilaghabord utani
csehszlovakiai magyar irasbeliségnek ez a
kiilonos és kilénlegesen értékes dokumentu-
ma sok egyéb mellett ugyancsak meg6rzé-
dott.® A Vvalasziton a magyar apéak és a
szlovak anyak fiai cimet viseld kis vallomas
egyébként nyomtatasban is olvashaté a sz6-
ban forgd évek irasbeliségébdl szemelgetd.
Molnar Imre €s altalam szerkesztett Mint
fészkébdl kizavart madar... cim(, 1990-ben
Budapesten megjelent antologidban. Az iras
a vegyes nemzetiség(i hdzassagok magukat
magyarnak vallo sarjainak szemével szemléli
az eseményeket: a reszlovakizaciot, a depor-
talasokat és a lakossagcserét. Forgach beval-
lottan nem érti azokat, akik minduntalan azt
kérdezgetik t6le/téliik; miért nem szakitanak
magyar multjukkal és miért nem jelentkez-
nek szlovaknak? Hiszen szerinte "csak gyon-
gejellemd lehet az az értelmiségi egyeén, aki -
miutan évtizedeken at, esetleg egy élet ha-
romnegyed részén keresztiil magyarnak val-
lotta magat, fenékig kiélvezve a magyar kul-
tdra eddigi elényeit - most, amikor e ma-
gyarsaghoz val6 tartozas sulyos hatranyok-
kal, féleg kisebb darab kenyérrel jar, most
hirtelen, egyik naprdl a mésikra hatat fordit
magyar multjanak és szlovaknak vallja ma-
gat. (..) Jellemteleség volna résziinkrél, ha
most minden gatlas nélkil megtagadndk ed-



digi magyar multunkat."@ Mindez azonban
nem jelenti azt - hiszen nem is jelentheti

hogy ezzel eleve hiitlenekké valnanak Szlova-
kidhoz és a szlovaksaghoz: "...nekiink ugyan-
olyan kedves és szent a magyar édesapa,
mint a szlovdk édesanya aldott emléke, ille-
téleg boldogité valésaga.”  (Kiemelés: a
szerk.) Kulonben is, vélekedik, a sovinizmus
- jelentkezzék barmelyik oldalon is - csak
zsakutcaba vezet(het), a kozép-eurdpai fejl6-
désnek a sovinizmus a legnagyobb kerékko-
t6je. Ugy véli, a maga, de (sors)tarsai részérdl
is elmondhatja, hogy 6k, "szlovak-magyar
szUl6k szlovakiai gyermekei”, azt szeretnénk,
ha sziléfoldjikdn, Szlovakidban maradhat-
nanak - magyarként. Am ha mégis tavozniuk
kellene, biztosra vehetd, hogy Iélekben soha-
sem fognak elszakadni az orszagtol. Es Ma-
gyarorszagra vetve bar, de "amint magyar
atyaink és szlovak anyaink sz(ik csaladi kor-
ben oly tokéletesen megvalositottak a szlo-
vak-magyar megértést és egyutthaladast,
ugyanugy hivatasunk nekiink tagabb, allam-
kozi és nemzetkdzi vonatkozasban szolgalni
a magyar-szlovak kozeledés és baratsag
ligyet".2 Végezetul pedig: "...mi rendiletle-
nil bizunk abban, hogy a jelenlegi vigaszta-
lannak latszé szlovak-magyar viszony ellené-
re belathat6 id6n belil egymasfelé fognak
nyllni a politikai hatarokfélott az egymast
keresé magyar és szlovak kezek.(Kiemelés: a
szerk.) Es ha ezekre az egymast keres§ ke-
zekre tizszer ré is fog ttni a sovinizmus vagy
megnemeértés, ezek tizenegyedszer is egymas
felé fognak nyulni. Végil is szilardan egybe-
kapcsolédnak és meg fogjak valésitani a szlo-
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vak-magyar és csehszlovak-magyar baratsa-
got, aminek el kell kbvetkeznie, mivel igy ki-
vanjak ezt a kozos szlovak-magyar 6sok,
akiknek aldott, szent porai egymas mellett
pihennek a szlovékiai temet6kben- 6rok em-
lékeztetdil a Duna-volgyi népek egymasrau-
taltsagara.3

A kép valdban megindito és tragikusan
emberi: valaki, akit a szlovdk nacionalizmus
esztelen diihe vet bdrtdnbe, akit magyar na-
cionalistanak és nyilas-partinak titulalnak,
cellajanak magéanyaban a magyar-szlovak
baratsagrél, a magyar-szlovak kiegyezés el-
kertilhetetlenségérél, a duna-volgyi népek
egymasrautaltsagarol elmélkedik, s habzo
gy(ldletre meleg szeretettel, megértéssel, s
maga irant is megértést és tiirelmet kér6 sza-
vakkal valaszol. (Persze, azért Forgach maga
is érezhette a helyzet fonaksagat, mert Sza-
latnai Rezs6nek a kdvetkez6 szavakkal kom-
mentalta kis jegyzetét: "Ma, amikor az em-
berek 90 szazaléka mindent és mindenkit
gy(lol, ez a szeretetre épitd észak-magyar al-
laspont anakronizmus és nem szamithatna
talan még magyar részr6l sem megértés-
re."24) Mi tébb, olyan eszméket, eszménye-
ket villant fel, amelyek a két nép - a szlovak
és a magyar - viszonyat tekintve tulajdon-
képpen maig érvényesek és id6szer(i célokat,
gondokat jelentenek szamunkra.

Forgach Géza 1976-ban halt meg. Az
1948 utan Ujraszervez6dd csehszlovakiai
magyar szellemi életnek, Ujsagiré-tarsada-
lomnak nem volt ra szilksége tobbé. Fizikai
munkasként dolgozott nyugdijba vonulaséig.
1964-ben atkoltdzott Kassarél Magyaror-
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szagra, ahol Veszprémben telepedett le, s ott
gt egészen haldlaig. A csehszlovakiai ma-
gyarsag részérdl tokéletesen elfeledve, meg-
tagadva, jollehet 6 soha egyetlen percre sem
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