Varga Zoltan

DELSZLAV DEMONOK

egy torténelmi tévedés margdjara -

Elég az dnmeghatarozasdibol, elég az ér-
telmiségi jatszadozashdl - probalom felidéz-
ni a nemrég elhangzottakat. Hiszen csak-
ugyan, mire jo méricskélni, hogy ki a ma-
gyar, s ki nem, mert aki igazadn az, annak ez,
éljen akar itt, vagyis a Karpat-medencében,
a magyar hatarokon belll vagy kivil, akar
Kanadaban vagy Ausztralidban, annak ez
nem lehet kérdés. Logikusnak is érzem kii-
I6nben az érzelmekre vald hivatkozast, s ter-
mészetesnek a tavolba szakadtak emlegeté-
sét. Elvégre aki a tavolbdl is szeret, az nyilvan
mélyen és Gszintén is szeret, az. a szerelmes
viszont, aki a "miért is szeretem?" kérdést
kezdi feszegetni, nyilvan a "kiszeretés" Gtjan
halad mar. Nem beszélve arrol, hogy a nem-
zetet vagy a nemzetrészeket fenyegetd vész-
helyzetben a nemzeti énmeghatarozas mel-
lett lecovekelni f6leg azért nem a legjobb
megoldas, mivel tettek helyett mi egyebet je-
lenthetne "halvanyra betegitésnél".

Mas kérdés, hogy az énmeghatarozas hi-
anya ugyanugy a veszélyeztetettség oka is le-
het, mint egy rossz énmeghatarozas, akkor
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is, ha ez nem feltétleniil gondolkodoi élesel-
méjliség, netan merd izlés kérdése, még ke-
véshé a szandéké, hanem a torténelem ter-
méke inkabb - nem annyira kitalalni kell te-
hat, hanem felfedezni, ralelni talan.

Am mintha az indokolt vagy indokolatlan
veszélyeztetettségérzet masoknal is valami
Onkeres6 Onmeghatarozast eredményezne.
Mégha a belgradi Knjizevne Novine cimi
irodalmi lapban olvasott irds, A szerbség ta-
maszai (Stubovi srpstva) szerz6jér6l, Milan
St. Proticrdl nem is tudhatom, visszaiitésnek
érzi-e az els@ (tést, avagy jogtalansagnak és
blinnek, s6t a szo talleyrand-i értelmében
tobbnek is, azaz hibanak, amit mihamarabb
korrigalni kell, netdn mordlisan jovatenni.

Nem mintha az énmeghatarozas értelmi-
ségi reflexei nem lennének nala is nyilvanva-
16ak, s6t sztereotipek is, mivel Proti¢ nemze-
tének meghatarozé tadmaszait agy veszi
szamba, ahogy erre tdbbé-kevéshé szamitok



is. Els6nek apravoszlavsagot emlitve, ma-
sodiknak az &llamalkot6i szerepet, harma-
diknak a monarchidhoz valé ragaszkodast,
negyediknek viszont (attol tartok, komoly-
talansagig mendéen aktualizaléan) a kommu-
nistaellenességet - alighanem éppen tdlon-
tal altalanos érvény(isége miatt tikrozve az
ilyenféle veszélyérzet fakasztotta nemzeti
dnmeghatarozasok 6nmaga koril forgo steri-
litasat.

A pravoszlavsagrol mindenekel6tt azt
mondja el, hogy vallasukban és egyhazukban
a szerbek mindig valami sajatosan egyediil-
valot lattak, valamit, ami semmi méashoz nem
hasonlithatéan 6ket jelenti. Szinte &nmaga-
tol azt az. ellenvetést valtva ki a kivilallobal,
hogy a szerbség végs6 fokon mégis csak egyi-
ke csupan a kiilénb6z8 (a gordg és a roman
kivételével szlav) ortodox vallasu népeknek,
amelyek kozt nem is tartozik a legnagyobbak
soraba, Ugyhogy legfeljebb a Protialtal kii-
I6n is kiemelt és a hagyomany szerint az
egyes nemzetségek keresztény hitre tértének
évforduldjat 6rz6 hazi szent, masoknal valo-
ban meg nem taldlhatd kultusza tekinthetd
"nemzetspecifikus" sajatossagnak. Belill a
bizancisagnak azon a korén, amelyet hova-
tartozastol fliggden lehet eurdpaisagbdl Kire-
keszt6 tényez6ként emlegetni, de zaszloként
is lobogtatni. Meg persze a cezaropapizmus-
ra, a bizanci csaszarok egyhazfolottiségére is
asszocialni mindjart, egyhazi és vilagi hata-
lom szétvalaszthatatlan egybeforrtsagara, no
meg arra, ami a keleti kereszténység tajain
nem ment végbe, kezdve a papasag és csa-
szarsdg intézménye kozotti kizdelemtdl, a
reneszanszon, a reformécion és ellenrefor-
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macion at egészen a felvilagosodasig, a forra-
dalmak koraig, illetve a parlamenti demokra-
ciaig, mindaddig tehat, amig talan "letar-
gyaltsaga" miatt is felesleges tovabb sorolni.
Es aminek hianyabdl akar még olyan kévet-
keztetéseket is levonhatunk, hogy na lam, a
nemrég kimult szovjet vilagbirodalmon belil
az ellenallas kiilénbdzd megnyilvanulasaival
igazan csak azokban a vazallus-allamokban
talalkozhattunk (dm itt kivétel nélkil), ame-
lyek a nyugati kereszténység kultirkorébe
tartozonak szémitanak. Alkalmasint nem is
csak mert "nyugati keresztények", hanem
mert "kereszténységen tuliak" is, amiért a
kereszténység utdn, de a kereszténységet
mégsem lerombolon a térténtek naluk tor-
téntek - vagy csak hozzajuk kozelebb inkabb.
Ahelyett, hogy kiilhoni termékként és késés-
sel keriiltek volna be, mint a marxizmus is
Oroszorszagba. Mert azért Romania példaja,
az, hogy a Ceausescut megdont6 forradalom
az orszag nyugati és (kdzép)eurdpaibb felé-
ben, s6t "nyugati keresztény" kezdeménye-
zésre robbant ki, hogy aztan az ortodox(abb)
rész inercidja okozza megrekedését, éppugy
jellemz6nek latszik, mint Jugoszlaviaé, ahol
az eltérd kulturalis égtajak eltér6 reagalasa
az eretnek-bolsevizmus egyéni stilusd hely-
benjarasara sokban okozdja lett a tragédia-
nak. Netan az ortodoxia fokozottabb "allam-
hatalmisaga" folytan, amiért a keleti keresz-
ténység sok évszazados alattvaloi mentali-
tast kialakité munka utan kényszerilt atadni
allamvallasi poziciéjat a marxizmus-leniniz-
musnak. Tobb mint masfél ezer évvel azutéan,
hogy a hittudomanyi kérdésekben hatalmi
széval dont6 Nagy Konstantin itt, keleten
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abban a rdla Konstantinapollya keresztelt
Bysantion varosaban tette a kereszténységet
allamvallassa, amelyet a szerb ma is Carig-
radnak emleget, csaszarvarosnak. Es hat en-
nek emlitésével mindjart a Bizanc 6rokébe
lép6 orosz carizmushoz is elérkeztiink, ah-
hoz, hogy a csaszari, illetve a cari cimet a
végtelen keleti szlav térségek uralkodoi
Konstantinapoly eleste utan kezdték viselni
csupan. Mivel cséaszar keleten éppugy csak
egy volt, a goroggé lett kelet-romai, mint
nyugaton a frankként, majd németként val-
takozo sikerrel feldjitani igyekezett nyugat-
romai, amiért is ha a régié valamelyik ural-
koddja carnak tituldltatta magat, minden-
képpen a csaszarvarosi tron iranti igényéi
juttatta kifejezésre. Ahogy azt a szerb Du-
San is tette - épplgy nem nyerve cl, mint ké-
s6bb a német-rémait a magyar Corvin Ma-
tyas sem.

Kilénben a torténelem ballisztikus gor-
béje parhuzamra csabito itt. Amiért mindkeét
uralkodé letlinte utdn meredeken hanyatlik
le, egyikik esetében az 1389-es rigdmezei
csata, masodikéban Mohacs hés vértél piro-
sult gyaszterére.

Es hat éppen itt, a nemzeti nagyiét ka-
tasztrofaba torkoll6 korszaka utdan mutatko-
zik meg a szerb pravoszlavsag jellegében va-
lami, ami talan mégiscsak joggal tekinthetd
egyedil a szerbségre jellemz&nek. Amiért a

Nemanjicok kiralysaganak megsziintetése-
vel a szerb pravoszlavia egy, immar nem léte-
z8 allamisaga emlékéhez kotddik - allam nél-
kil maradva meg allamvallasnak. Els6sorban
a nemzeti tudat ébrentartdsa érdekében
idealizalva az elveszett szerb &llamot, s hitet-
ve el, -amint azt maga Prolié iselismeri, - az
egyszer( és tanulatlan szerbekkel, hogy a né-
pi héskolteményekben megénekelt dicsdsé-
ges mult valoban létezett is. Nemcsak tiszte-
letlinket kivalton toltve be nemzetfenntart6
szerepet, de az. elveszett haza, voltaképpen az
allamisag Ujjasziletésének remeényét is élet-
ben tartva. Es nem csupan az er6szakos téri-
tés helyett inkdbb keményen ad6ztato és ja-
nicsarra hurcol6 iszIl&m uralmaval szemben
védekezve sikerrel, hanem a nyugati keresz-
ténységgel szemben is els6sorban a Habsbur-
gok uralta torténelmi Magyarorszag téjain,
ahova éppen egyhaza vezetésével, a szerbség
tobb hullamban is kirajzik - ott is tehat, ahol
az Gslakossag nyelvileg és eredetét tekintve
eltéri t6le, de ott is, ahol a szerbség egyedill
vallasaban kiilonb6zoétt a befogadd teriiletek
népességétdl. Vallalni kész szerepétdl elte-
kintve, hiszen a jovevények hatarérként ka-
tonaskodni voltak hajlanddk els6sorban, sza-
bad parasztként még Ugy-ahogy, de semmi-
képp sem jobbagykeént tarni a foldet. Pedig a
jobbaéra tiszteletben tartott granicsari kivalt-
sagok és tirelmi rendeletek ellenére a jobba-
gyi sorba sullyesztésre idénként épplgy tor-
téntek kisérletek, mint a katolizalasra, holott
€z az utdbbi csak akkor veszélyeztette a

A XIl. szdzadban Nemanja Istvan (Nemanjicok), majd DuSan szerb car (1331-1355) és fia ve-

zetésével 6nallé szerb allam jon létre. (a Szerk.)
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fennmaradast, ha a szerbséget a pravoszla-
vsaggal azonositjuk. Persze, az intézmények
onfenntart6 reflexei mindig is messzemend-
leg kihatottak a torténelemre. De azért ter-
mészetes a kérdés: amikor a szerb pravoszlav
egyhaz ezt tette, nem énmagat védte-e min-
denekel6tt, nemcsak valosagos veszélyek el-
len védekezve, hanem képzeltek ellen is - le-
gyen béar sz6 Vuk Karadz ic megreformalt ci-
rill frdsdnak arrdl a latin, tehat katolikus-
gyanus "j" bet(jér6l, err6l a bizonyos "jotta-
rol", amit gyakran emlegetiink. De Az ember
tragédiaja homousion - homoiusion vitaja-
nak vizvalaszto "i"-je is eszlinkbe juthat. Na
meg a Tankréd lovag alakjat magara 6lt6
Adam, aki ma kéksisakosként (Carrington-
ként, Vance-ként, Owen -ként?) érkezve bol-
dogtalan Balk&nunk granat- és genocidium
szaggatta tajaira, képteleniil megérteni, hogy
egy efféle Arva hang hianya vagy megléte két
kil6n vilagot is jelenthet. Nem mintha feltét-
lentil okunk lenne csodalkozni, hogy ugyan-
azon esemény vagy jelenség minddssze a né-
z6pont kozelségétdl - tavolsagatol fliggben
tekinthet6 tragédianak vagy komédianak.

*

Természetesen a pravoszlavsidgot nem
egyedil Proti¢ tekinti a szerbség els6szamu
tdmaszanak. Az emlitetteken kivil elmondva
réla még, hogy amint a szerb allam ujboli
megteremtésehez a térténelem megvaltozott
csillagallasa lehet6séget kinalt, a szerbség tu-
datdban fokozatosan atengedte helyét az al-
lamisagnak. A kilénben hosszl id6n at Eu-
ropa-szerte abszolutizaltnak és istenitettnek.
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Aminek éppen mert az istenitett dolgok
mindig képesek kivaltani ellenszenviinket,
sokaig akar lassu elhalasaban is hinni lehe-
tett, s6t lehet ma is azt tartani rola, hogy mi-
nél kevesebb van bel6le, annal jobb, mind-
ossze lebecsiilni nem szabad jelentGségét.
Legkevésbé nemzetfenntartd er6ként - amit
mi, allamhatarokon kivilivé anyatlanodott
magyarokként mindenképpen a magunk b6-
rén tapasztalhattuk. Es hat az oszman hadi-
tds nyoman a valamikori szerb allam nem
gy sz(int meg, mint Mohdcs utan a magyar,
hogy valoszindtleniil keskennyé faragott és
Habsburggéa valt Magyar Kiralysagként, va-
lamint a Sztambulnak ad6z6 Erdélyi Fejede-
lemségként valami mégis maradt bel6le, ha-
nem teljes egészében és folytatas nélkil, ha-
csak azokat a szerb hatardérvidékeket nem te-
kintjik ilyennek, amelyek az elveszett haza-
hoz soha nem tartozé terlleteken jottek lét-
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re, nem csupan avalaha magyar lakta déli or-
szagrészeket formalva at lassan Vajdasagga,
hogy napjainkban mar ezt is a végleg Szerbi-
ava vald lenyeletés veszedelme fenyegesse.
Amde eljutott a szerbség messze északra, 6-
leg a Duna mentén, egészen a Felvidékig,
nyugaton meg, Bosznia és Hercegovina hegy-
vidéki tajain at egészen az Adria partjaig,
mig egy csoportjuk egyenesen kikerllt a
szerbséget sokaig szuperdrias anyacskaként
védelmezd Oroszorszagba. Nyilvan pravo-
szlavséaga folytan olvadva be akadalytalanul
a nyelvileg csupan rokon orosz népességbe,
éppen annak kdszonhet6en tehat, ami mas
tajakon sikerrel 6vta meg a vele azonos anya-
nyelviiekkel valé egyesilést6l. Nem bizo-
nyos, hogy akar a maga, akar masok szeren-
cséjére.

Ambar ez a megjegyzés némileg azt a
mult szazadi cseh toll aldl kiszaladd megalla-
pitast is felidézheti, miszerint a magyarok
bejovetele a legnagyobb szerencsétlenség,
ami a torténelem soran a szlavsagot érte. Va-
gyis, amiért megalomaniasan fiziés nemzet-
allamoknak vagyunk Gtjaban. Egyébként
nem tudom, miért a német mondas, misze-
rint Csehorszagnak nincs hatara, valéjaban
Szerbianak nincs. Vagy a szerbségnek in-
kabb. Abbdl a hazavesztettséghdl eredden,
ami a tovabb él§ alom-allam valéravaltasa-
nak vagyat noveli hatartalannd, mar-mar
fantazmagorianak tetszének is ugyan a cslig-
gedésre vagy csupan realizmusra hajlé tobb-
ség szemében, hogy egy adott pillanatban an-

nal inkdbb megfellebbezhetetlen parancsot,
kategorikus imperativust jelentsen egy min-
denre elszant és az adott pillanatban fanati-
zalni és terrorizalni egyarant hathatosan tu-
do kisebbségnek. Azt, hogy a szent cél érde-
kében semmi sem megengedhetetlen, Ugy-
hogy hazafisag és martalocsag egybeolvada-
san itt éppugy nem kell csodalkoznunk,
ahogy azon sem, hogy nem csupéan az ellen-
séggel szemben nincs kimélet, de az aruldk
irdnt sincs; - Karadjordje,* dinasztialapito
felkel6vezér a vele nem tartokat egyszeriien
felkoncolja; ha szamara elérhetetlenek, ugy
hazaikat boritja langba, miel&tt sajat kezlileg
16né le apjat, allitolag tulajdon sziil6anyja
biztatasara, amikor az, a felkelés bukésakor,
nem hajlajdo kovetni fidt a szamlzetésbe.
Mert a példakép itt az a Milo$ Obili¢, aki a
rigomezei csatdban azért szinlel megadast,
hogy azutan, behodold sarucsok kdzben, a
hoditd Murad szultant térével kiildje a hurik
mennyorszagaba. Legalabbis a nem minden
torténész altal alairt legenda szerint, &m arra
mindenképpen alkalmasan, hogy a nemzeti
hagyomanyokat egészen Gavrilo Principig
megalapozza, s6t egészen addig a bacskai p6-
pa-lanyig is, aki a kdszdntésul nydjtott virag-
csokorbdl rantja elé a revolvert 1941-ben,
hogy a hozzalépd honvédtisztet mellbe I6je.
Vagyis a nemzeti fliggetlenség eszméje itt
fokozottabb és méginkabb 6nmagéért létez6
valami, mint a nemzeti dntudatra ébredés
XIX. szézadi romantikus korszakéban szinte
mindenitt, s igy a legvégletesebb énfelaldo-

Az oszman hatdsagok elleni felkelés (1804) Karadjorodje (Fekete Gyorgy) vezetésével nem-
zeti felkeléssé valt, nyoman pedig létrejott a szerb fejedelemség. (a Szerk.)
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zas éppugy megfér a legbrutalisabb szadiz-
mussal, mint a legélethabzsolobb hedoniz-
mussal vagy a leghardcsolobb 6nérdekkel.
Ugyanazon taborban és ugyanazon szemé-
lyen belul is, tdbbnyire ki sem billentve azt
egyensulyabol, hiszen ez egészségesen extro-
vertaltak vildgaban mindenre van magyaréa-
zat; mindenért masok hibasak. Es mert az ér-
tékrend cstcsan a fegyverrel a kézben tanu-
sitott hdsiesség all, és a "harcos" szerepe alta-
laban, a rablds is szinte természetes artatlan-
saggal mindsil at zsdkmanyolassa, életiink
kockéaztatasanak jutalmaként, de ugyanilyen
derekasan megszolgalt az él6skddés joga is,
hiszen az allami tisztségek megszerzésében
szintén a hadi érdemek esnek dont6en latba.
Nem is igazan meglep6 héat, hogy a fiiggetlen-
séggel felérd széleskor(i autondmia elnyerése
utan hamarosan mar olyan hangok is hallat-
szanak, hogy az élet semmivel sem volt
rosszabb a torok alatt, mint a Szerbia allami
Iétét részben fegyveres harccal, de inkébb
nem is akarmilyen diplomaciai érzékkel, s6t
megfeleld id6ben és helyen elhelyezett ken6-
pénzek segitségével Ujrateremtd, zsneidlisan
analfabéta MiloS Obrenovi¢*fejedelem ide-
jén, aki a kozoktatds- és kozegészségugy
alapjainak lefektetése mellett, ha kedve ta-
madt ra, sajatkeziileg disznét is heréit, és
akinek késdébbi szam(izetése idején a rame-
nés bécsi kurtizdnok az aranydukatokat ki-
szedik a bdre aldl is. Egyik életrajziroja sze-
rint killénben a fejedelem, minden erényével
és hibajaval egyiitt, egyfajta megtestesiilése
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a kor Szerbiajanak. Talan a szerbségnek is.
Vagy a "szerbiaisagnak" méginkabb, mivel a
szerbség messze tulterjed még Szerbian,
semmiképp sem mentesen a kilénb6z8 taj-
egységek kialakitotta mentalitasbeli arnya-
latoktol. Am a milosi inkarnacio szerbiaiként
is az egyik oldal csak, mégpedig a tilso, a ke-
véshé reprezentativ és kevésbé vallalt. Mert
az "innensd" mégicsak a hési, a vakmerg és
kiméletlen, ahhoz a Karadjordjéhoz kapcso-
16d0, akit végil is a hatalmat, de orszaganak
alig kivivott énallésagat is féltd Milos gyil-
koltat meg, hogy fejét a szultdnnak kiildje.
Alkalmasint olyanféle realpolitikai érzékbdl
mindenekel6tt, amilyen napjainkban mintha
azért nem lenne képes sehogysem érvényre
jutni, mert kozben Szerbia, attol tartok,
nemcsak végletesen, de végzetesen is tul-
gy6zte magat.

Mert az 1833-ban elnyert majdnem tel-
jes dnallésag a kezdetet jelenti csupan. A te-
rileti kiterjedést illet6leg jé) ideig akar jogos-
nak is mondhatd, hiszen a ma is kemény
magnak tekinthet6 korabbi belgradi pasalik-
kal szomszédos teriiletek lakossdga nagy
tobbségében szintén szerb, am az Gjsiitetd al-
lamocska a Portaval megkotott egyezség ér-
telmében telepiti ki az itt (s ma ismét) torok-
ként emlegetett, de szerb anyanyelv( iszlam
vallasu lakossagot, attessékelve a téroknek
megmaradt teriiletekre, mindenekel6tt Bosz-
nidba és a Szondzsakba. Az uralkodo felfogas
szerint nyilvan helyesen és megérdemelten,
hiszen ezek, fliggetlenul attdl, hogy &seik

Vezetésével 1815-ben felkelés tor ki, eredményeként az oszman kormanyzat hlibéres fejede-

lemségkeént (1832) ismeri el Szerbiat. (a Szerk.)
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hany nemzedékkel korabban lettek a Préféta
kovetdi, hilehagyott aruldk, és hat az apak
blineiért a fiaknak kell blinhddniiik, ahogy ez
meg vagyon irva... Mindenesetre a meglehe-
t6sen tarka népességl Belgradtol eltekintve,
ahol sokaig még térék hely8rség is allomaso-
zik, ez az épp csak kikelt Szerbia-palanta, ho-
mogén nemzetallam(ocska)ként dvezi kordil
magat egy rajta messze talterjedd alom-al-
lammal. Hogy azutén, ahogy az aimok mind-
inkabb teljesiilésbe mennek at, egyre inkabb
talalkozzék és iitkozzék is egy masik ilyennel.

Azzal a szintén sok évszézadossal, amir6l
szerbként gy szokas szolni csak, mint gyer-
meteg régeszmérdl vagy holmi karos perver-
ziorol.

*

Pedig a kozépkori horvat allam, leg-
alabbis fuggetlenként, ha szerbnél kétszaz
évvel kordbban megsz(int is létezni, mivel
"tarsorszagként" épilt bele a toérténelmi ma-
gyar allamba, az énkorméanyzat valamilyen
formajaval mindig is rendelkezett. Amellett,
hogy a torokkel szembeni védekezés kény-
szere, a Zrinyiekben megtestesiilé mddon,
hosszU id6n at nagyon is szorosan kapcsolta
az "Ugarska"-ként emlegetett és a torténelmi
tarsnépeink tudatdban Magyarorszaggal
nem egészen azonos Hungariahoz. "Bajke-
verni" igy azutan kezdett csak, hogy az Eur6-
paban egyedilalléan anakronisztikus latin,
illetve a nyilvan kézosen utalt német nyelvi
kozéletrdl a gyakorlat magyarra véltott.

Vagyis a viszaly almaja a nyelv lett, az,
amit mi, nyelviinkben él6k, kénnyen lehe-
tink hajlamosak egyediil figyelmet érdemlg,
nemzetmeghatarozé tényezéként komolyan
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venni. Amellett, hogy arvasagtudatunkban
talan esziinkbe sem jut, hogy a kdzeli nyelv-
rokonsag ugyanlgy bajok forrasa lehet, mint
a rokontalansag. Kulondsképpen a meglehe-
tésen bizonytalan korvonalu szldv nyelvek
esetében, ahol a nagyobb nép a kisebb nyel-
vét elGszeretettel fokozza le nyelvjarassa, ne-
tan a maga nyelvének elfajzott valtozatava,
nem egyszer a lingvisztika tudomanyatol
varva el létez6 vagy alom-nemzetallamok
igazolasat. Olyanokét is, amelyekrdl id6vel
kideril, hogy egybentartasukra nem csupan
a nyelvrokonsag, de az egynyelv(iség sem ké-
pes. Mindenekel6tt éppen a vallaskilonbség
meghatarozta kulturalis kiilénbdz&ség miatt,
amin legfeljebb addig csodalkozhatunk,
amig esziinkbe nem jut, hogy Eurdpaban
tobbvallasi nemzetként a magyar, a német-
tel, hollanddal, szlovakkal, s némileg a cseh-
vel és albannal egyitt (mert a roman és az uk-
ran esetében igazi tobbfelekezetliségrél még-
sem beszélhetiink), tekintélyes kisebbség
ugyan, de mégis kisebbség. Ugyhogy ahol a
feln6ttévalas elmarad, vagyis ahol a valdsa-
gos vagy fiktiv veszélyeztetettség is létezik,
ott a felekezeti hovatartozas nemzetmegha-
tarozo tényez6ként kilén hangsulyt kap. A
katolikus hithez tartozds lengyelként az
orosszal és porosszal, irként az angollal
szemben.

A szerb és a horvat esetében hol az egyik,
hol a masik részrél érezve a tAmadast is jogos
onvédelemnek. Annak a nyelvi majdnem-
azonossagnak kdszonhetéen, ami miatt a két
nép allam-almanak talalkozasa egyarant te-
kinthetd testvéri 6lelésnek és kdlcsonos foj-
togatasnak.



Megtetézve a harmadikkal, a sokaig me-
ré délibdbnak tetszd, most meg végképp an-
nak bizonyuld jugoszlavsaggal. A szerb rész-
r6l napjainkban dnfeladasra csabité horvat-
katolikus cselvetésnek érzettel. Azzal, ami
valamikor I van Gunduli¢tyal kezd6dott, ab-
bdl a Dubrovnikbol, amely szlav ugyan és ka-
tolikus, de nem feltétlenil horvat is, és amely
anyugati és keleti kereszténység vizvalaszto-
ja kozelében ragyog kis adriai Velenceként, a
maga mediterransdgaban reneszanszként,
alkalmasint hitelesebben a Matyas altal Bu-
dan délszaki disznovényként elultetettnél.
Azzal a Tasso inspirdlta koltével tehat, aki
el@szor veti fel az oszman iga alatt nyogd dél-
szlav keresztények felszabaditasanak elkép-
zelését. Szazadokkal elézve meg azt a G§j
Lajost, aki a magyar orszaggy(ilés tagjaként
szonokolva fenyegeti meg a magyarsagot,
hogy a szlav tenger el6bb-utébbel fogja nyel-
ni; azt a horvat Kazinczyként is emlegethet6
Ljudevit Gajt, az illir mozgalom elinditojat,
aki a horvat és a szerb irodalmi nyelvet anél-
kil kozeliti sikerrel egyméashoz, hogy a két
nép nemzettudatat is "illirré" tudna atgyadrni.
Hasonlatosan a szintén nem tdlsdgosan ma-
gyarbarat Strossmayer gyakovéi piispdkhdz,
aki viszont horvat Széchenyiként alapit Ju-
goszlav(!) Tudomanyos és Miivészeti Akadé-
miat, &m hasztalanul kisérletezik a horvét
katolikus és a szerb pravoszlav egyhaz vala-
miféle flziojaval - amig csak apostoli Kira-
lya, I. Ferenc Jozsef legfels6bb rendeletére
felhagyni nem kénytelen a politikaval. Egé-
szen Ady Endre markans lenyomatat mind-
halalig magan visel6 ludovikas Krlezaig, aki
délszlav felbuzdulasbdl vallalja a hazaarulas
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b(inét vagy dics6ségét, s szokik at a szerb csa-
patokhoz, ahol kezdetben osztrak kémként
fogadjak, miel6tt kieszmélve a habord mo-
csardbdl a lenini Uton remélne a "balkéni
kocsman™ tallépni. Késébb még annak a Ti-
tonak segitségével is, akinek kommunista
mércével is tal keménynek tetsz§ ateizmusat
ésantiklerikalizmusat bizonyos szempontbol
talan nem is kellene tal szigordan megitél-
niink. Hiszen a vallas foldi maradvanyaival
az egynyelv( két nép kozotti szakadékot ki-
vanna betemetni, és hat ideoldgiailag képzett
vasmunkasként sem kell feltétlen(l tisztdban
lennie azzal, hogy a vallasokat semmiképp
sem szabad az altaluk (is) sok évszazadon &t
kialakitott értékrendek reflexeivel dsszeke-
verni, még kevéshé pedig erészakkal nyomni
el 6ket, mar csak azért sem, mert az erszak
megsziintével az éled Ujra leginkabb, aminek
feltimadasa a legkevésbé mondhat6 kivana-
tosnak. Mindenesetre a masodik vilaghaboru
alatti kdlcsonds tomegmeészarlasokbol (ame-
lyekben a hazaiak sokkal inkabb jeleskednek
az idegeneknél, és amelyeknek mindkét olda-
lon akadtak nemcsak eszmeileg, de sajatke-
zlileg, illetve - "kés(ileg" kdzremlkddd szer-
zetes- és pap-résztvevdi is) a csetnikhez és az
usztasahoz gy6ztes harmadikként tarsul6
partizdn-martalécsag a maga hasonlo, de az
aldozatok kozt mas elvek alapjan valogato
mddszereivel akkor is kiutat kinélt, ha ez mé-
sodszorra sem vezetett el végleg az. dhitott ju-
goszlavsaghoz.

Ahhoz, ami valdjaban sohasem volt iga-
zan ahitott horvat részrél sem. Legkevéshé
az allamisag, illetve a fuiggetlenségi torekveé-
sek tekintetében, amelyeket irodalmi-kultu-
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ralis aramlatként idében ugyan megel6z, am
politikailag sosem valik benne igazan uralko-
dova. Mert a nemzeti 6ntudatra ébredé bor-
valsagon belil, azt kdveten, hogy a lovas-
szoborként Zagrab féterén egykor fenyege-
t6en Budapest, ma viszont Belgrad felé for-
dulé Jelaci¢ ban vezetésével a sajnos nem tul
megeértd Kossuth ellenében, a tdbbi nemzeti-
séggel egyitt a Habsburgokban val6 csalé-
dast valasztja inkabb, Bécs-barat, Pest-barat
és délszlav-panszlav iranyzatok egyarant
megtalalhatok. Nem fliggetlenil a rég 1étez6
horvéat-szerb ellentétektél, amelyeknek mar
akkor is vannak véres epizodjaik, mivel nem
csak Gaj és az egy ideig banként is m(ikdd6
lvan Mazuranié kolté-politikus létezik, ha-
rem a Pesten filoz6fidbol doktordlé Ante
Starcevic€ is, a nemes usztasa drokséget nap-
jainkig tovabbvivé Horvat Jogpartnak az az
alapitéja, akirdl a harom szerb elevenen
megsitésérdl szolo legendat ma is mesélik -
el6zményeként a naci Németorszag életre
hivta Fiiggetlen Horvath Allambeli torokel-
vagasoknak, bunkadval és kalapaccsal vald to-
meges agyonveréseknek, eleven koponyéakba
val6 szogheveréseknek, karsztvidékek folda-
latti Gregeibe vald levettetéseknek, egészen a
horvat "poglavnik”, Ante Paveli¢ Curzio
Malaparte Kaputt-jaban emlitett hisz kilo
emberszeméig. Ambar hogy mi igaz és ho-
gyan mindabbdl, aminek inkabb csak egyik
oldalardl az elmult évtizedek soran, mi, gy6z-
tesektél megtizedelt déli perem-magyarok is
épp eleget tanulhattunk, hallhattunk, olvas-
hattunk, s ami ma, eurdpai és ENSZ-megfi-
gyel6k ellenére is ellenérizhetetlenil ismét-
I6dik meg, arrél nem kénnyd barmit is szolni.
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Mivel itt, minden, amirdl hallunk, éppugy
lehet ellenkezd el6jellel is igaz, mint egyalta-
lan nem, &m aminek igazsagként, alhirként
vagy hazugsagként részét képezi, az a maga
totalitdsaban tulsagosan is szorny( ahhoz,
hogy igaz ne legyen. Ertve totalitason a ha-
gyomanyok megalapozta kolcsondsséget.
Azzal is 0Osszefliggésben akar, hogy torok
uralta hazajabol az elmenekiilt szerbségnek
lakhelyil gyakran a kopar, s a jelent&sebb te-
lepiilésektdl tavoli hegyvidék jutott, sziikség-
képpen egyiitt a "kecskés" elmaradottsag al-
lapotaval. Vagyis egyfel6l a lenézettek sérel-
meket megtorld, barbar 1dzadd diihe gyilkol,
masfeldl a kulturélis alfélényb6l fakadé sza-
dista rendcsinalasé - ott, ahol "nép" és "hata-
lom" dsszecsapésa cl sem vélaszthat6 igazan
az etnikumok konfliktusatol. Mert a gyoke-
rek mélyen a multba nydlnak. Ugyhogy az al-
litélagos magyarositasi kisérleteiért hdsz
éven at intenziven utalt grof Khuen-Héder-
vary Karoly, horvat bani minéségében, épp-
gy két egymas ellen acsarkodo népesség ko-
z06tt egyensulyoz, ahogy a mohamedan bos-
nyakok altal is lakott Bosznidban harom ko-
z06tt a délszlav kultdra ért6je és értékelGje-
ként, a nagy miiveltségl Kallay Béni. Naiv-
ként is nyilvan - mert hat létezhet-e halatla-
nabb szerep a megért6 helytartéénal? Pedig a
szerbek torténetérdl konyvet is irt - amellett,
hogy belgradi f6konzulként hasztalanul pré-
balta meg kivonni az orosz befolyas alél azt a
Szerbiat, amely mind kevésbé képes ellenall-
ni a délszlav Piemontként kinalkozo szerep
csabitoé démonénak.



De ha méar a parhuzamoknal tartunk, mi-
ért ne emlegethetnénk a harcias Szerbiat
akar Spartaként is, netan a majdani délszlav
hegemonia kérdésének masik pélusat jelentd
horvat Athénnal, Zagrabbal szemben. Még
ha létezett "Szerb Athén" is, a Szerbia teriile-
tén sokaig kivill es6 bacskai Ujvidék, annak
ellenére, hogy a varos lakossaganak tdbbsége
nem Kis ideig még jugoszlavva valasat kove-
téen sem szerb, de ahol a multszazadi szerb
miveltség intézményei egyre inkabb 0ssz-
pontosulnak. Mert errefelé méasfajta, polga-
rosultabb szerbség él, a Habsburg-monarchia
nyelvi-etnikai-kulturalis tdbbszdlamisaga-
hoz inkabb alkalmazkodva. Romantikus
nemzeti hevilett6l is 4thatottan, de a kor-
nyezet és Europa egésze irant is nyitottabban
- aligha véletlen, hogy a mult szazad szerb
irodalméanak legjelesebbjei zémiikben innen
szdrmaznak. Nemcsak kultarat, szellemi ha-
tasokat kozvetit azonban Szerbia felé ez a vi-
dék, hanem annak hordozéit is: pedagoguso-
kat, jogaszokat, orvosokat, mérndkoket ex-
portdlva. Abba a kis szerb fejedelemségbe,
majd kiralysagba, ahol ezek a "prékédiak" -
ahogyan itt azokat a Dunatdl és a Szavatol
északra él6ket nevezik -, nem egyszer jelen-
t6s allami tisztségeket is betdltenek, alkal-
masint az 6shonosok bosszisagara. Tul a ke-
nyéririgységen, feltehet6en a "massag" mi-
att, a kisebbrend(iségi komplexust sziil§ kul-
turédlis tobblet kovetkeztében, és aminek
nyomelemei, mintha még mindig kisértené-
nek. Ha masban nem is, hat olyan alkalmak
kirobbantotta indulatokban, amilyenekr6l
egy vegyes hazassagabol keser(ivé jézano-
dott ndi telefonhang is vall nemrég: "...meg-
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mondtak kerek-perec, te, még ha nem is len-
nél magyar, akkor se tartoznal igazan ko-
zénk, te akkor is prékai vagy..."

Bér Szerbia mind militdnsabb piemontos-
kodasa egyel6re nem északra iranyul, s nem
is a jugoszlavsag jegyében nyilvanul meg,
sokkal ink&bb délre, az akkori szerb allam
hatéarain tali szerbség felé, a Rigémezdre, a
Szandzsakra és a duSani 6rokség jogan Dél-
Szerbidva &lmodott Macedonidra tekintén,
arrafelé, ahol a balkani haboruk idején majd,
korabeli Gjsadgok hiradasa szerint, a szerb
hadsereg sulyos vérengzéseket hajt végre az
alban és cincér falvakban, hasonlatosakat a
romanok altal véghezvittekhez a dobrudzsai
bolgarok kozétt, bar a felsorolas itt nyilvan
meég kiegészithetd, mivel ezeken a tajakon a
népirtds mintha magatol értet6ddéen illesz-
kedne a hadviseléshez... Vagyis az egyenlére
még nem vérbe borult Eurépa, akarcsak ma,
borzadhat és botrdnkozhat, tavolbalatas hi-
jan hatékonyabb oda nem figyeléssel kimél-
ve meg magat a felesleges artalmaktol. De a
szerb hazafias tekintet azért nyugatra is ira-
nyul, az egy ideig még téroknek megmaradé
Boszniara, amelynek osztrak okkupalasat,
majd annektalasat az 6ssz-szerbséget egy-
ségbe almodok merényletig menden zokon is
veszik. Mert az egyesilést-terjeszkedést
szorgalmazé politika célja sokaig mégis in-
kabb a szerb és nem a délszlav egység, a ha-
gyomanyos szerb cimer négy cirill SZ (C) be-
tlje akkor is az egyedili megoldast jelent6
szerb egység hirdetdje, ha azt olykor maguk a
szerbek is 0sszekeverik a jugoszlavsaggal.

*
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Mert ami a jugoszlavot illeti, kulturalis-
irodalmi elképzelésh6l ugyan politikaiva is
atndvi magat, amde anélkiil, hogy a népben
igazan gyokeret verne. Annyira legalabbis
nem, hogy a szerb identitastudat helyébe a
jugoszlav Iépjen. Annak ellenére hasonlato-
san a horvathoz, hogy egyes vidékek szerb-
horvat anyanyelv( katolikusai olykor inkdbb
dalmétok, bunyevacok, sokacok, bizonyos
késéssel és ma sem egészen egyértelmien ko-
tédnek ahhoz a horvat nemzethez, amelynek
egyes értelmiségiei az els6 vilaghaborl alatt
koraldongicseélik, s otletekkel is bombazzak
az egy ideig a kdzponti hatalmak &ltal meg-
hoditott Szerbian kivil keriilt szerb vezetést,
vagy agalnak a Masaryk-Benes-féle cseh
emigracioval kdzdsen a nagy emigréacidval
kdzosen a nagy szovetségeseknél a szlav ér-
dekekért. Am a Monarchia horvét ezredei,
egészen a nem is annyira katonai, mint gaz-
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dasagi dsszeomlasig, hliség dolgaban alig k-
16nboznek Eurdpa katonaitdl és balekjaitol -
a magyaroktol. Es szinte az utolsd pillanatig
nem vilagos, mi is kdvetkezik ezutan, Nagy-
Szerbia-e vagy Jugoszlavia, a Monarchia dél-
szlav részeinek levalasara azutan kerll csak
sor, hogy az. antant gy&ztesei elhatarozzak a
Habsburg-birodalom felosz(la)tasat. Akkor
alakul meg, annak ellenére, hogy a "jugo-
szlav" sz0 rég megsziletett mar, el6bb a
Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag, a Monar-
chiatol orokolt szohasznalattal élve harom
"néptorzs" allamaként; népszavazast meg-
gy6z6en aligha helyettesit6 lelkesen csatla-
kozé népgyfilések, kilonféle "nemzeti tana-
csok" hatarozatainak segitségével.

Hogy az egyiittélés nehézségei szinte
azonnal elkezdddjenek.

Mindenekel6tt az eltér§ kulturélis ha-
gyomanyok kovetkeztében, ami nem minden
szempontbdl nézve szintkiilénbség is. Bar a
kultarak abban az értelemben egyenértékiiek
csak, hogy "tulajdonosaik" szaméara olyan
bels§ hasznalatra vald értékrendet és jel-
rendszert képeznek, amely "befelé" ugyan
mindig betolti feladatat, &m Gjabb korok ci-
vilizaciés kovetelményeinek jol, vagy kevés-
bé jol is megfelelhet. JOl, ha a racionalis, in-
tellektudlis és individualisztikus elemek do-
minalnak benne, és kevésbé jol, ha az emoci-
onalisak, mitikusak és kollektiv jelleglek
uraljak. Szivesen emliteném kiilénben a de-
mokrtikussagot is, csak hat a horvat tobble-
tet illet6leg inkadbb egyfajta liberalizmusrol
lehet sz0, s a jogallamisagrol, arrél, ami f6leg
a dualizmus kordban mégiscsak jellemzéje
volt a K.und K.-nak. Ellentében Szerbiaval,



irnam le, ha nem jutna eszembe egy allitas az
els6 vilaghaborl el6tti Szerbia demokrtikus
jellegérdl. - "Lehet, hogy demokracia volt,
de paraszti", mondom erre, amit beszélgetd-
tarsam készséggel el is ismer, mintegy meg-
erBsitve, hogy a dolog lIényege épp ebben rej-
lik. Kiilon a szerb tarsadalom patriarchaliz-
musa miatt is, ami 6hatatlanul tekintélyelvi
személyiséget fejleszt ki, erékultuszt szill, sa
kreativ adottsagokat sem fejleszti éppen.
llyen tarsadalomban, még ha meg is van a
sz0las-, sajto- és gyulekezési szabadsag, nép-
akaratként az egyének tobbségének akarata
helyett inkabb kollektivista reflexek érvé-
nyesulnek. Nyilvanvaldan annak kovetkezté-
ben, hogy Szerbia nemessége, hasonlatosan
mas balkani allamok nemességéhez, a torok
hdditas nyoman eltiinve, a csupaszon maradt
parasztsagot egyedil a szintén paraszti "em-
beranyagbol" taplalkoz6 egyhazra hagyta.
Vagyis a szerbség, noha az egykori szerb ki-
ralyi udvarban, amint azt ma sokan szinte
sztereotip mddon hangsulyozzak, el6bb ettek
késsel és villaval, mint a sokaig barbarabb
Frankhonban és Albionban, oly mértékben
valt "torténelemileg csonka nemzetté", hogy
az dntudatra ébredés koranak mindkét feje-
delmi csaladja, a Karadjordjevi¢ és az Obre-
novic¢-haz, szintén paraszti gyoker( kereske-
dérétegh6l nétte ki magat. Latszélag a szerb-
ségnek abbol a monarchikus bedllitottsaga-
bol fakaddan, ami azért nem kiilonleges
nemzeti sajatossag, mert az allamisag mult-
javal megaldott vagy megvert népeknek
tobbnyire monarchikus multjuk is van.

Mas kérdés, csakugyan a "Nemzeti élete-
rét" bizonyitja-e, hogy mikdzben a Balkan
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mas, allamisadgukat visszanyerd nemzetei,
Europa gyamkodasa mellett, facér Hohen-
zollern vagy Coburg hercegeket emelnek
tronra - a szerbség két egymassal rivalizalé
nemzeti uralkodéhazat is kitermel; félé,
hogy tllsagosan is a maga szamara csupan,
mivel ezek az Ujgazdagnak tetsz6 dinasztidk
feltehet6leg a horvatok és szlovénok azon ré-
szének sem imponalnak kiiléndsebben, ame-
lyik nem feltétlenll hive ugyan a Habsburg-
haznak, &m mintha utélag mégis arra dob-
benne ra, hogy annak stilusahoz alkalmasint
jobban hozzaszokott, semmint maga is hitte
volna.

A horvat nemesség ugyanis a szazadok
soran megmaradva, nagyjabél a magyarhoz
hasonléan, &m részben idegen elemekkel is
osszekeverten valt polgdrosodva a nemzeti
ontudat hordozojava. Olykor a kdzos dél-
szlav haza hiveként emlékeztetve arra a jo
hazbol val6 Urilanyra, aki fehér lanyszobaja-
ban abrandozva, dalias jovendGbelijének
bardolatlansagat észre sem veszi, illetve azt
hiszi, hogy valasztottjat megnevelheti, "kiku-
palhatja". Nem mintha nem lenne a horvat
parasztsag is elmaradott, am létezik folotte
egy nem paraszti uralkodo osztaly, no meg
egy nemzetkdzi vilagegyhédz, amely nem pa-
raszti kulturdlis értékmintak szerint is befo-
lyasolja. Vagyis: a népmentalitas egymastol
eltérd, noha az igazsadghoz az is hozzatarto-
zik, hogy az egyazon vidéken rég egyttélé
szerbek és horvatok életszemlélete és szokas-
kultardja, eltekintve a vallashoz szorosan ko-
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t6d6ktol, alig kilonbozik egymastol, sét az
utébbi évtizedekben valdszinlileg méginkabb
"dsszerazadott".

A déli-délkeleti tajakrol vald beszivargas
vagy éppen bedzonlés ugyanis mindjart az el-
s6 kozds délszlav allam létrejottekor kezde-
tét veszi, nem utolsé sorban a kdzpontilag ki-
nevezett nem &slakos tisztvisel6k aradataval.
Olyan tajakrdl valokkal, ahol bizanci 6rok-
ségként vagy torokhagyasként az 6nkényes-
kedés a korrumpalhat6sag a tisztségviselés-
nek szinte az artatlansagig természetes vele-
jaréja. Mert lehettek ugyan korruptak a Mo-
narchia hivtalnokai is, s6t nyilvan kiilén ma-
gyar "korrupcios kultararol" is beszélhetiink,
alkalmasint horvatrdl is, a most hatalyba lé-
p6 sziikségképpen “stilisztikailag" is Ujnak
mindsil. Mivel ez a gyakran sivar sziléféld-
jérél "dus vadaszmezOk" felé kirajz6 had
nem csupan eltéré modorat, illetve modorta-
lansagat hozza magaval, azt, amibe a korabbi
urak kasztjelleglien egymas kozotti "pertu-
jatol lényegileg kiilonbdz8 parlagias (le)tege-
zés is belefér, hanem hozza tisztségeinek
szerb hivatalos megnevezését is a kordbban
hasznalatos horvattal szemben. Mert a "mas-
sag" akkor lesz csak nehezen toleralhat6 iga-
zan, ha parancsol6 modban fejezi ki magat,
olyanok részér6l érve felilr6l benninket,
akiket alattunk lév6knek érziink. Hiszen més
lezseriil mellézni valamilyen viselkedési nor-
mat, s mé&s nem is ismerni, mas tudatosan,
idéz6jeles nyomaték kedvéért hasznalni
obszcén szavakat, s mas azokat beszédink
természetes részeként szinte észre sem ven-
ni. Ahogy spontanul szenvedélyesnek lenni is
mas, és mas megleckéztetéen visszafogott-
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nak. Olyannak példaul, amilyennek a Jugo-
szlav Kommunista Szdvetség utolsd elndke
(vagy fétitkara?) Stipe Suvar is mutatko-
zott... ki emlékszik ma mar ra kilénben, am
szamomra éppen hideg mosolyd, de pézolés-
tol sem mentes pengevillogtatasa maradt em-
Iékezetes a vég kezdetét jelentd utolsd part-
kongresszuson, szemben a furkdsbottal ha-
donaszd, vérmes MiloSevictyal. Mert ez a
kétfajta alapallas mintha elmaradhatatlan
kelléke is lenne a két nép kapcsolatanak,
megjatszhatdsagaban, s6t megjatszani szinte
koételez6 érvényében. Es hat a hazulrél ho-
zott eltér6 viselkedés kdnnyen lehet a hazas-
sigban tanyérhajigld jelenetek okozdja,
amiért is a szerb és horvat kapcsolatokat ta-
nulmanyozva nehéz megszabadulni a felte-
véstdl, miszerint az érdekek utkdzése mel-
lett, izlésbeli tényezdk is alakitoi lehetnek a
torténelemnek; mindjart az egyttélés elején
olyan csaladi viharokat is kirobbantva, ami-
lyen a képvisel6hazban a horvéat parasztparti
Radi¢-fivérek meggyilkolasa.

Vagyis a masodik viladgégés kezdetekor
mar szinte okunk sincs afelett csodalkozni,
hogy alig valamivel azutan, hogy Belgrad né-
pe "Inkabb haborat, mint egyezményt!" kial-
tdssal a haromhatalmi egyezményt alaird
kormanyt megbuktatva szornyiséges terror-
bombazast zudit sajat fejére, a bevonuld
Wehrmacht egységeit viragesd fogadja Zag-
rab utcdin. Nyilvan nem kis mértékben jarul-
va hozza, hogy az Gjbdli gydztesek a "fasiszta
nemzet" cimkéjét a horvat népre is rara-
gasszak.



Szemben a "demokratikus” szerbbel, il-
letve ellenségei szerint nyilvan a "kommunis-
taval" - jutunk el immar a szerbség allitdla-
gos negyedik tartopilléréhez, a kommunista-
ellenességhez. Ugy vélekedve, hogy a kom-
munizmus, amikor a "kizsdkmanyolas meg-
szlintetése" érdekében osztalyharcra, forra-
dalomra buzdit, nemcsak az uralkod6 osztaly
hatalomto6l valé6 megfosztasara, s6t elpuszti-
tasara torekszik, hanem a szellemi elit meg-
semmisitésére is egyttal, egyszer(ien mert a
szellemiek tobbnyire ott vannak, ahol az
anyagiak is, joszerével annak az értelmiség-
nek a birtokaban, amely zémében a kizsak-
manyoloként meghatarozhatdk sorabol szér-
mazik. llletve, eltekintve a beilleszkedni kép-
telen zsenik és alzsenik, valamint a versen-
géshdl kihullo selejtesek forradalmérkodas-
ra hajlamos kivételét6l, tébbnyire 6ket szol-
galja. Akaratlanul is, hiszen, ha meggondol-
juk, hogy miképpen szolgalhatja nemzetét
valaki Ugy, hogy ne az uralkodd réteget is
szolgalja, akkor épplgy hidnyzik a csalhatat-
lan recept, mint ahhoz, hogy miként fosszuk
meg hatalméatol az uralkodd réteget anélkiil,
hogy eszét6l is ne fosszuk meg azt a tarsada-
Imat, amelyet - elméletileg legalabbis - el6-
nyére kivanunk megvaltoztatni. Ha viszont
nemzetben gondolkodva "nacioanlistak" va-
gyunk, egyuttal kommunistaellenesek is va-
gyunk, csak mert nemzetiinket danként lefe-
jezni éppagy nem 6hajtjuk, mint szingaléz-
ként.

Még ha kérdés is, csakugyan oly sokat ve-
szitett-e a szerbség akar a jugoszlavsaggal,
akar a kommunizmussal. Figyelembe véve,
hogy a masik oldalon szintén versenyt kar-

palocfold 93/4

hoztatott jugoszlavsagot és kommunizmust
egyarant szivesen tekintik pusztan a nagy-
szerbség alcazasanak, ami persze szintén pri-
mitiv egyszer(sités. Bar a jugoszlavsagot ille-
téen, a kozos délszlav hazabdl a torok eldl,
majd alol tobbszér és tobbfelé Kirajzott
szerbség tllnyomo része Jugoszlavia létre-
jottével mégis csak egy allamba ker(lt, még-
hozza mas, nem szlav népek rovasara, ami a
nacionalizmus logikaja szerint altaldban sem
szamit, s igy nem is tekinthetd kulon szerb
blnnek. Am a két haboru kozotti "régi”,
azaz most mar "legrégibb" Jugoszlavia akkor
is nem kevés joggal mingsithaté Nagy-Szer-
bidnak, ha a Protichoz hasonl6 szemléletliek
szerint megalakulasakor kezd6dott el a szerb
identitdsnak az az 6nfeladéasa, amelyet azért
nehéz tragikusnak érezniink, mert semmi ko-
ze a lényeghez, az anyanyelviség elvesztésé-
hez. Kdze inkdbb ahhoz van csak, hogy el6re-
haladtaval a szerbség kevéshé lett pravoszlav
és bizanci, kevéshé cirill betls, kevésbé be-
zark6z6 a maga kultarajaba, ahhoz hogy vi-
lagibba valik, eurépaibba. Na meg hogy a ve-
gyes lakossagu teriileteken (ezlttal nem a
nemszlavok altal is lakottakra gondolok), ha
nem élvezi a hatalom kiilon védelmét, az eu-
ropaibb reflex( horvatsaggal nem allja a ver-
senyt, minél inkabb hagyomanyos értelem-
ben vett szerbnek marad meg, annal kevésbé.
Vagyis mikdzben a horvat gyomor nem veszi
be az ejtéernydsként nyakaba pottyantott al-
lami tisztvisel6k balkanisagat, a sokszor bun-
koként lekezelt szerbség Ugy érzi, sajat véral-
dozatok aran kitagitott hazajaban szorul
hattérbe - pedig még horvat és szlovén test-
véreit is felszabaditotta a Habsburg elnyo-
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mas aldl.

Maésodszorra pedig a hitleri és egyéb
megszallok aldl, 1évén viszont abban a megal-
lapitadsban is némi igazség, miszerint a nép-
felszabaditoként emlegeti partizanhaborat
szerb harcosok vivtdk meg horvat kommu-
nistak vezetésével. Hiszen belegondolva a
dolgokba, nem is nagyon tdrténhetett ez
masképp. Ha egyszer a szerb békétlenség nél-
kil is szerbirtd usztasa téboly mindenekel6tt
szerbeket kényszeritett partizansorba, ellen-
ben az eredetileg szocialdemokrata munkas-
mozgalom gyokerei a fejletlenebb és az els6
vilaghaborubdél gy6ztesen kikeriil§ Szerbia-
ban gyérebben voltak fellelhet6k, mint a fej-
lettebb, de legy6z6it6l feltrancsirozott Mo-
narchidban. Emellett a szociélis forrada-
Imakat mégiscsak a vereség nyomora szokta
életra hivni, s nem az olykor még iires hassal
is himnuszéneklésre késztetd gy6zelmi ma-
mor. Vagyis a Tito-féle vezetéshen viszony-
lag kevés a szerb, nem kis sérelmére, sét an-
nak ellenére, aggodalmara is a szerbségnek,
hogy a masodik Jugoszlavia ugyanugy az 6
szamara jelentett térnyereséget, mint az els6
megsziletése. A Vajdasagban példaul, amely
"hala" az itteni németség kiirtasanak-el(izé-
sének és a magyarsag megritkitasanak, illet-
ve a boszniai, likai, zagorjei szerbek betelepi-
tésének, a masodik vilaghabord utan valik
csak szlav tobbséglivé. Bar a horvatok tér-
vesztése is nyilvanvald, a horvat tagkdztarsa-
s&g bizonyos vegyeslakta terlletein horvat-
nak lenni nem feltétlendl el6ny, még kevéshé
dics6ség.

Szlavoniai szdrmazasl és partizanmultd
korhazi szobatarsam, kinek anyja egyébként
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falufelperzsel6 usztasa-megtorlds folytan
szenved t(izhalalt, az 6tvenes évek masodik
felében megelégedéssel konstatalja, mennyi-
vel kevesebben valljak magukat horvatnak,
mint a haborud el6tt. A hatvanas évek kozé-
pén viszont egy, a horvatorszagi Eszékrél ko-
z0s szil@varosunkba hazalatogaté feleség
meséli, miképpen bocsatottdk cl munkahe-
lyérdl férjét, majd vették vissza hosszu pe-
reskedés utan, csak mert fel merte lenni a
kérdést, miért a szerb és miért nem a horvat
zaszIbt tlizette ki a szOvetségi lobogd mellé
valamelyik allami Ginnepen a gyar igazgatdja.
Hiadba horvét és szlovén tébbségli a cstcsve-
zetés, a haborus érdemeket dijazni kell. Ugy-
hogy mig a szerb népesség a mostani foldcsu-
szamlasig Horvatorszag lakossadganak 16
szdzalékat tette ki, a horvat(!) partban 40
szazalékban volt képviselve, s hasonld ara-
nyokat emlegetnek a rendérséget, az allam-
biztonsagi szolgalatot és a hadsereg tisztika-
rat illet6en is, ergo, a hatalmi térnyerés a
szambelit messze meg is haladja. Es ahol egy
etnikum privilegizaltsadga ennyire szembet(-
nd, ott a kiegyenlit6dést a téle hatranyosan
érintettek elnyomaskeént élik meg, s6t min-
den valtozas puszta lehetdsége is alkalmas le-
het panik sziilte agresszio kivaltasara.

Amint az Kosovéban tortént, ahol a
szerbseég térvesztése azért valdsdgos, mert
nyelvi is az, am mindenekelétt az albansag
szaporasaga, szivossaga és igénytelensége
kovetkeztében jott létre.



Vagyis a térnyerés minden vonalon
egyértelm( - kivéve a szellemieket. Vagy in-
kabb a szellemiséget. Aminek illusztralé epi-
z6djai kozt ott az a képerny6n latott horvat-
orszagi szerb menekiilt is, aki szerint hogyan
is lehettek volna 6k kivaltsagosak, amikor a
horvéatokbol mindenféle doktorok, bel6lik
meg rend6rok lettek. Vagy az a majd harom
évtized el6tti tévé-vetélkedd a horvatoszagi
Varasd és a kelet-szerbiai Zajecar didkjai
kozt, ahol szegény zajecari gyerekek féleg
olyankor "kukulnak meg", amikor eurdpai-
nemzetkozi targykorii kérdésekre kellene va-
laszolniuk, mivel inkdbb csak a maguk heroi-
kus-epikus-népi-nemzeti kultdrajan beldl
képesek eligazodni. Feltehet6en nem csupan
onhibajukb .

ElSkeril itt szerb irodalomtanar ismerd-
sOm esete is azzal a tanfeligyel6ndvel, aki
mar-mar a honleanyi kénnyek hataran illeti
szemrehanydssal, amiért az az osztalynaplot
latin betlisen vezeti: amikor az "igazi" szerb
irdsheliséget mégis csak a cirill iras jelenti.
Pedig hosszU id6n at hodit itt a latin betd: a
lapok, folyoiratok, kdnyvek egy része, féleg a
képzettebb rétegeknek szantak. Belgradban
is latin bet(isen latnak napvilagot; vagy eset-
leg kétféle valtozatban, nem utolsdsorban a
cirillt eleve "riihell6" nyugati orszagrész pia-
ca érdekében. De sokaig a tévéadasok felira-
tozasa is jobbara latin betds, logikusan vezet-
ve el egy néhany év el6tti riport vészharang-
kongatasaig: hova jutunk, ha mar a belgradi
utcak gyakran nem szalonképes falfirkai is
tobbnyire latin betlisek? - Es feltehetéen a
Coca-Cola- és rock-kultdra hatasaként is
van ez, amely a maga felszines nyugatisaga-
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ban, amint lathatjuk, aligha tekinthet6 a leg-
bizantidnusabb népi-heroizmusba val6 visz-
szahanyatlas akadalyanak, bar nyilvan akad-
tak, akik ebbe kiilon is besegitettek. Holott
ha a szovjet tdémbr6l levalo jugoszlav szocia-
lizmus hozott sikereket is, legyen bar sz6 lat-
szat-szabadsagrol,  latszat-demokraciarol
vagy a fogyaszt6i tarsadalom olyan latszata-
rol, ami miatt a taborbeli sorstarsak sokaig
irigykedtek rank, Ggy ez nem is lehetett
egyéb latin bet(isnél. Atvitt értelemben per-
sze, de személyekhez kotétten is akar, mivel
az Onigazgatas zsonglérmutavanyénak kiot-
16je mégsem véletlenil Tito jobb keze, a szlo-
vén Kardelj, szemben bal kezével, a szerb
Rankovictyal, aki bukasakor készségesen be-
vallja, mennyire képtelen az inkabb csak fél-
reérthetd megértésére. Es aki sz(ros tekinte-
ti férend6rként, a jovialis Kardelj &ltal
Oszintén vagy csalardul kindaltakat rendre
visszaveszi, mindenekel6tt a kosovoi alba-
noknak lesz kiméletlen elnyoméjava - e mi-
ndségeben is sirjdk vissza sokaig a nagy-
szerbség képviseldi.

Tdbbé-kevésbé rejtett hiveiként azon na-
cionalizmusok egyikének, melyek koziil ez
ellen alighanem azért folyik a kiizdelem k-
I6ndsképpen hatastalanul, mivel ez a nacio-
nalizmus 6nmaga el6tt is keményvonalas
kommunistanak &lcazottan &llamfenntart6
er6ként hilsitja meg, hogy az idénkeénti re-
formkisérleteket, féleg az orszag eurdépaibb
tajain, komolyabban vegyék a kivanatosnal.
Nem mintha kozilik a vakmer6bbek vagy
ugyetlenebbek, megkapva a minden irany-
ban kiosztott egyensulyfenntart6 pofonokat,
nem véalhatnanak nemzetik martirjaiva.
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Alighanem azért szaladva a rud elé, amiért a
hagyomanyos nemzeti reflexek hordozdi tal-
sagosan nehezen tudnak a kommunistasag
hossz( id6n at jol bevalt s igy mar-mar valodi
abréazatnak vélt alarcatél megszabadulni. De
elképzelhet6en tan annak a szellemiségnek a
kovetkeztében is, ami miatt a haborGban
megnyerteket Szerbia békében mindig elve-
szit.

Amint az mar végképp nyilvanvalonak
latszik, a jugoszlavsagot is. Mindazzal
egytt, amit jelentett.

Allam-almokban csalddottan vetve el a
mesterségest, s térve vissza a "termé-
szeteshez". Ahhoz a szerbséghez, aminek
Proti¢ altal emlitett négy tartopillére kozil,
attdl tartok, minddssze kettd, a pravoszlav-
sag és az allamisag tekinthetd igazan valosa-
gosnak. Am koéziliik a pravoszlavsag mind-
jart egy kirekesztd nemzeti énmeghatarozas
forrasava is lesz, veszélyesnek tetszg "nem-
zeti fundamentalizmus" okoz6java. Multba
mutatova és regresszivnek tetsz6veé is, hiszen
a "fundamentum" szilkségképpen jelenti a
régit, nemcsak a "jo 6reget" és meghizhatot,
ahova kudarc esetén menekdilni szokas, ha-
nem a barbart és a primitivet is - aminek be-
illeszthetetlenségét korunk értékrendjébe és
sz(ikebb-tdgabb nemzetkdzi kornyezetlink-
be, mind 6sztdnds hordozéi, mind pedig tu-
datos megfogalmazoi valosziniileg befelé
fordultsaguk kdvetkeztében képtelenek ész-
revenni. Feltehet6leg azokat hibaztatva, akik
szerbségiket lenyeletni hagytak a jugoszlav-
séggal.

366

Azzal, ami napjainkra ugy valt végzetes
tévedésse, hogy eredetileg torténelmi kihivas
volt. Csak mert egy adott térségben adott volt
egy azonos vagy azonossa formalhat6 nyel-
ven beszél§ és nyilvan kdz6s eredet(i népes-
ség, amibdl a nemzetallam divatjanak idején
annyira kézenfekvg feladatként kinalkozott
egy kozos haza létrehozésa, hogy azon lehet-
ne csodalkozni, ha idedja nem sziiletik meg.
A tébbihez "elég" volt a "koriilmények dssze-
jatszasa".

Valojaban azonban sz(kebb hatarok ko-
zOtti létjogosultsagat sem igen lehet kétség-
bevonni. llletve, tekintettel az id6kdzben jo-
vatehetetlenlil megtdrténtekre, "lehetett vol-
na". Mivel itt 6hatatlanul akkor is beugrik a
profi torténészek szokésos kifogasa, hogy ti.
a "mi tortént volna, ha?" kérdésre értelmet-
len vélaszt keresni, &m gy hiszem, nélkiile a
térténelem tanulményozéasa ugyanolyan cél-
talan lenne, mint a jovendd faggatésa. Sza-
munkra is akar, akik itt déli perem-magyar-
ként elfogadni vagy éppen szeretni ezt az or-
szagot annyira voltunk képesek, amennyire
hagyta magat, vagy amennyire be tudtuk
csapni magunkat. Ugyhogy marcsak emiatt
is nehezemre esne csédjének legf6bb okat
nem abban latni, s6t dilettans modjan nem
afelett sajnalkozni, hogy bar Jugoszlavia a
nemzetallam eszméjének jegyében alakult
meg, nem sikerilt hozza megfelel6 keretben
tartott jugoszlav nemzetet is talalni. Pedig
létrehozdi és sorsintézbi ezzel tdébbfélekép-
pen is megprobalkoztak.

A mar emlitett harom torzs(i (Szerb, hor-
vat, szlovén) vagy inkabb harom fej(i egy tor-
zs( egynemzetet kdvetben, a "masodik Jugo-



szlavia" idején a "jugoszladv" nemzeti hova-
tartozasnak azzal a fikciojaval, ami az. etni-
kai és politikai nemzet felemas keverékeként
nemcsak a "szerb", "horvat", "montenegroi"
és "muzulman” megjeldlés helyett allhatott,
hanem a "szlovén", "maceddn”, "alban", "ma-
gyar" stb. helyett is - olyan kategdridk he-
lyett is tehat, amelyek kivil esnek azon a ko-
ron, amelyet Gajék nyelvi alapon a maguk
idejében "illir* nemzetként kiséreltek meg
osszefogni. Mesterségesen, ha Ugy tetszik,
adm ma is indokoltt4 téve a kérdést, mit veszit
az a szerbhorvat anyanyelv( polgar, aki ma-
gat "jugoszlav"-ként definialja, feltéve, hogy
a vallasi gyokerld "maésodlagos nemzetmeg-
hatarozék" nem sokat jelentenek szémara.
Ahogy a mindennapok szintjén nem isjelen-
tettek azoknak, akik jobbéra véaroslakokent,
szomszédaik massagat nyelvi eltérés hijan
netdn észre sem vették, és akik az elmara-
dottsag odvaibol kirdppend démonok aldoza-
taiként most riadtan kérdik, miért kérik t6-
lik szdmon, amirdl 6k mar-mar megfeled-
keztek. Mert héat aligha véletlen, hogy a nagy-
szerbség boncainak bazisat els6sorban az.
irastudatlansagig hagyomanyaiba fulladt fa-
lu jelenti, de ugyanerre épll a taloldal szin-
tén szélsGséges ellenreakcioja is, a hétkdzna-
poknak abba a jugoszlavsagaba rontva bele,
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aminek a politikai programok jugoszlavsaga-
hoz vajmi kevés kdze van, am a mindennapok
emberi kapcsolataihoz anndl inkabb. Azok-
hoz. a baratsadgokhoz, szerelmekhez, hazassa-
gokhoz, hivatali vagy uzleti kapcsolatokhoz,
amelyeknek felbomlasa vagy szétrombolasa,
a halottakon, sebestlteken és romokon tul, a
lelkek sikjan is jelzi a jugoszlav tragédia ab-
szurditasat.

Mindendtt, de kiildndsen a sorsa ellen az
utolso pillanatban is kétségbeesetten véde-
kezni kivano "legjugoszlavabb™ Boszniaban,
amelynek egynyelv(, de harom nemzetii la-
kossaga anélkiil esik olyan pusztité vallasha-
bord &ldozatava, amelynek valéjdban nem
sok kdze van a vallashoz, és ahol a korabban
gyors litemben vilagiasodé mohamedan bos-
nyak nép, alkalmasint a pluralista és tolerans
Eurdpa szégyenére, végsd veszélyeztetettsé-
gében tantorog bele az. iszldm fundamenta-
lizmus Olelésebe. Feltéve, hogy allamanak az
a vallasi alapon torténé nemzeti kantonokra
valé felosztasa sem lesz képes mcgvédelmez-
ni, ami ekkor is a svajci minta nevetséges
torzképének hat, ha nincs méas megoldas.

Ha pedig nincs... kell-e vajon tébb. hogy
cs6d rél beszéljiink? Ertsiik ezen akar Euro-
pa, akar a térténelem, akar az emberi értelem
csddjeét. (1992. oktdber - november)
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