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Tobbesélyes jovo

Az, hogy Magyarorszagon rendszervaltas
vagy valami mas zajlott le az utobbi években
azt az utékor fogja elddnteni. Mindenesetre
tény, hogy 1990 tavaszatdl a korabbitol me-
rében mas modon szabalyozott politikai aré-
naban folyik a kiizdelem. Torvényeink lehe-
tové teszik a politikai vélemények jogi korla-
tozasok nélkil valé kinyilvanitasat, tkozte-
tését, valamint az. akarati tényezOk parla-
menti, lokalis és egyéb formaban valo érvé-
nyesitését.

Bizonyos tekintetben osztom és elfoga-
dom Kerékgyartd T. Istvan aggodalmait, de
annak gyokereit méashol latom.

A mindennapi publicisztikdbdl mar-mar
talzottan kozismert érveivel szemben né-
hany, eddig talan kevesebb figyelmet kiérde-
melt tényre hivndm fel a figyelmet.

Kerékgyartd irdsa szerint egyik oldalon (a
korménypartokén) nd a hatalom ésszpontosi-
tasa, a tekintélyelviiség, a népboldogitas kisa-
jatitasanak igénye. Ezzel szemben a polgarok
oldalan (ami néla csaknem azonos az ellen-

zékkel), korében nodvekszik a félelem, sét
fennall az &llamszocializmusba val6 vissza-
csUszas esélye. Ez alapjaban véve egy kétpo-
lusti rendszer meglétét feltételezi, ami nehe-
zen igazolhatd.

Az 1990-es valasztasok eredményeként
kialakult helyzetkép - és az azéta torténtek
legaldbbis mést mutatnak. Az azok hyoman
létrejott politikai érdekviszonyokat kimere-
vit6-tiikroz6 helyzetképet ugyanis Ki-ki vér-
mérsékelete, felkésziltsége, partszinekhez
valé tartozéasa, illetve rokonszenvének kinyil-
vanitasa jegyében igyekezett értelmezni és
magyarazni. Tehat nem érdektelen felidézni
a valasztasok f6ébb eredmdényeit és kovet-
kezményeit. 1990 mérciusanak euforikus
hangulata hattérbe szoritotta, elfeledte a va-
lasztok mar akkor sem kismérv(ipasszivita-
sat. Az els6 forduldban (63,15 %) és az aprili-
si masodik forduldban (46 %) leadott érvé-
nyes szavazatok aranya akkoriban kevesek-
ben ébresztette fel a civil tarsadalom meglé-
tének hianyat. Arra sem art talan emlékeztet-
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ni, hogy a résztvevék (ami nem egyenlé a va-
lasztasra jogosultakkal) tobbsége a két Un.
nagy part listaira: 24 szzalékuk (MDF) illet-
ve 21 szazalékuk (SZDSZ) voksolt. A "harma-
dik er6t" akkor a Kisgazdapart (11,73 %) és
az MSZP (10,89 %) képviselte. Mellettik a
FIDESZ (8,95 %) és a KDNP (6,46 %) éppen-
hogy atlépte a parlamenti kiiszobértéket. A
parlamenti erdviszonyokkal szemben sokkal
inkdbb mutat a vélemények sz6rédaséara az a
tény, hogy a tovabbi partok 15,81 szazalékkal
részesedtek, kodzilik az MSZMP - 3,68 %, az
MSZDP - 3,55 és az Agrarszovetseg 3,13% is
alig maradt el a bejutashoz sziikséges 4 széa-
zalékos kiiszobértéktbl. A valasztasra jogo-
sultak tdbb mint harmadanak, illetve felének
tdvolmaradasa pedig jelentds passzivitast
mutatott.

A képvisel6i helyek megszerzésében don-
tének bizonyult masodik forduléban még je-
lentGsebbé valt a koz6mbdsség. A parlamenti
mandatumok eloszlasajelentésen eltér attol,
mint ami a valasztok voksaiban, illetve tavol-
maradasukban nyilvanult meg. Ez a tény az-
oOta legfeljebb a szocdemek épiiletesnek sem-
miképpen sem nevezhetd belhaboruiban és az
emeszempések esetenként kozreadott meg-
hokkenté nyilatkozataiban, valamint néhany
Ujabb partalakulat szervezédéseben olt tes-
tet.

Az egykori ellenzéki er6k abszolut érték(i
gy6zelmekent értékelt orszaggyilési valasz-
tasok eredményeit jelentds mértékben mo-
dositottak a helyhat6sagi vélasztasok ered-
ményei. Az utébbit a mindennapi publiciszti-
ka liberalis gy6zelemnek konyvelte el, olyan-
nak melyen a kormanykoalicié megbukott.
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A tényleges eredményeket azonban itt is
érdemes kozelebbr6él szemiigyre venni. A
megvalasztott 6nkormanyzati  képvisel6k
63,75 széazaléka fliggetlen, nempartok altal
jelolt személy volt (10.000-nél nagyobb lé-
lekszam( telepiilések esetében csak 9,2 sza-
zalék!). Tovabbéa jelents azok szama, akik
nem a hat an. parlamenti part jeldltjeiként
kerliltek be a képvisel6testiletekbe. A hely-
hatdsagi valasztasok semmiképpen sem je-
lentettek nagytakaritast, sét jelentds mérték-
ben a régi (vagy nem is olyan régi) hatalom
embereit er@sitették meg pozicidikban.

A kétségkivil jelent6s liberalis elGretorés
elsésorban a 10.000-nél nagyobb lélekszamu
teleptiléseken mutatkozott meg, ahol a testii-
leti tagok 35,6 szdzaléka volt az SZDSZ vagy
FIDESZ jeldltje. A széztizenkilenc e katego-
ridba tartozd véaros kozll harminchétnek
SZDSZ-es, hatnak FIDESZ-es polgérmestere
lett a képvisel6testuletek 1990 6szi megala-
kulésa idején. (Azo6ta ez mér kisebb-nagyobb
mértékben valtozott.)

A helyhat6sagi valasztasok alkalmaval a
korméanykoalicié partjai kozll a kisgazdak
vesztettek a legtobbet a tavasszal kiharcolt
pozicidikbdl, hasonloképpen jart az MDF, vi-
szont a KNDP éppenséggel er6sodott. (Az
utébbiaknak tobb polgarmesteriik funkcio-
nal, mint az MDF-nek; és tébb, mint kétszer-
annyi, mint a FIDESZ-nek).

Cséabito lenne tovabb elemezni a politikai
tagoltsagot, hiszen a Kisbéri és kunszentmik-
16si valasztok kdzombdossege, a népszer(iségi
(és a népszer(tlensegi) listak, a parlamenti
atilések, a levéltott és le nem valtott kor-
manytisztvisel6k, a partvezérek viaskodasai



és cseréi feltételezhetGen az 1990-es eredmé-
nyek modosulésara vallanak, de igazan jelen-
t6s elmozduléasrol aligha beszélhetiink.

Az. adatok tovabbi soroldsat mell6zve is
megallapithatd, hogy Magyarorszagon egy
kikristdlyosodottnak korantsem nevezhetd,
megannyi tekintetben &tmeneti jegyeket vi-
sel6 politikai érdektagoltsag jott Iétre, ame-
lyekre sem jol uniformizélt politikai zubbo-
nyok sem testreszabott 6ltényok nem kony-
nyen hizhatdk ra. Az orszagban rendkivili
maodon tagolt a politikai érdekszféra, az ame-
rikai vagy nyugat-europai kétpélusossag fel-
tételezése inkabb fikcid, mintsem tény. A
magyar politikai érdekszféra manifesztald-
désa sokkal ink&bb emlékeztet a nehezen at-
tekinthetd olaszra, mintsem az el8bbiekre. A
mai Magyarorszag politikai berendezkedése
szdmos tekintetben analdg a demokrécia ér-
vényesiilésének iskolapéldajaként szdmon-
tartott Weinmari Koztarsasaggal. Amikor
valaki még tobb demokraciat kovetel nem art
erre utalni, annal is inkabb, mert a weinmari
kisérlet anarchiava, majd a diktatdra széls6-
séges megnyilvanulaséaba torkollott. Olyany-
nyira, hogy Németorszagban eévtizedekkel
kés6bb Ujabb keser(i tapasztalatokat meg-
emésztve, egészen mas alaprdl elindulva kel-
lett és sikerllt megvaldsitania a polgéari de-
mokraciat. (Ami mar meglehetdsen sokak
szdmara elengend6 demokrécia.)

A demokréaciak egyik kulcskérdése a ha-
talommegosztas ésa hatalombol vald része-
sedés mechnaizmusainak és szabalyainak ki-
munkalasa. Szerencsénkre az utobbi évek
jogszabalyalkotd tevékenysege - részben az
edtvosi és bibdi hagyomanyokra alapozva -
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olyan torvények megalkotasara torekedett,
amely hovatovabb lényegében Kizéarja a hata-
lom barmilyen formaban valé kisajatitasat,
vagy abszolut mérték( koncentralasat. Jot le-
het rajta vitatkozni, hogy a koztarsasagi el-
nok hatalma nagyobb vagy a kormanyféé, a
hadseregparancsnoké vagy a védelmi minisz-
teré. Azon is érdemes és kell vitazni, hogy hol
van a kdzponti és az dnkorméanyzatok kezébe
adott hatalom hatéra, de tény, hogy ma sok-
kal tobb dontési hely van Magyarorszagon,
mint 1989-et megel6z6en volt.

Az adott helyzet egyik legfébb sajatossa-
ga, hogy meglehetésen nehezen jon Iétre kon-
szenzus, amit a taxisok sztrajkjanak politikai
bombava valasatdl, az oktatasligyi, egyhazi-
gyi hisztéridkon 4t a médiak korlli adaz csa-
tarozasokig megannyi tény jelez. Egyuttal azt
is bizonyitja, hogy a létrejott egyensuly - jol-
lehet alkotmanyos alapjai nem vonhatdk két-
ségbe - rendkivili moédon torékeny, igen
konnyenfelborulhat ésfelborithaté. Azem-
litett taxisblokad példaul nemcsak megtor-
ténte idején csillantotta fel egyesek szamara
a hatalomra ker(lés varatlanul feltarul6 esé-
Iyét, hanem hosszU hdnapokkal megtorténte
utan is indulatokat valt ki barmilyen forma-
ban valo felemlegetése.

1990 tavasza 6ta (s6t minden biznnyal
mar korabban) a politikai erék kiizdelmében
- az eddigiekben legalabbis - a konfliktusok
elharitdsan, megegyezéses alapon valo rende-
zésében érdekelt erdk kerekedtek felll. Tu-
lajdonképpen ezért valt sokak szamara ro-
konszenvessé az atmenet kormanya. A koz-
tarsasagi elnok tébbszor Iépett fel a korméany
altal kezdeményezett intézkedések, torvény-
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ek ellen, a koaliciés kormany pedig példaul
mindenféle hangos megnyilvanulas ellenére
elfogadtatta a karpétlas, az egyhazi ingat-
lanok visszaadasanak vagy éppen a vilagkial-
litas programma emelésének Ugyét, anélkl,
hogy ebben barmiféle hatalmi taltengés nyil-
vanult volna meg.

Az emlitett példdk azonban egydttal
mintegy jelzik, hogy "ligyeken" kellett felul-
emelkedni, olyanokban, melyekben korant-
sem volt egyszer(i dontéseket hozni. Szeren-
csére a dontések el6készitésenek egyik nélkii-
I6zhetetlen feltétele lett a nyilvanossag,
amely egyre Sz(ikebb teret enged - az intim
m(fajokhoz tartozd politikdban egyébként
nehezen nélkil6zhet6 - kulisszak mogotti al-
kudozasoknak vagy csataknak.

A nyilvanossag meger6sddésének azon-
ban &ra van. Ohatatlanul reflektorfénybe ke-
rilnek azok, akik tudnak, szeretnek nyilat-
kozni. Ennek abszolit bajnoka Torgyan Jo-
zsef, de Csurka Istvan vagy Haraszti Miklos
és sokan masok is valdszin(ileg akkor lenné-
nek igazan boldogtalanok, ha az tlésterembdl
kilépve nem nekik szegeznék elséként a mik-
rofont. Eppen ezért az emlitett, sokszor fron-
tembereknek titulalt politikusok szerepét is
érdemes elemezni. Annal is inkabb, mert a
kdzszereplés efféle, a visszajelzések szerint
nem kis hibaszazalékkal valo véllalasaval az
emlitett szerepl6k fontos szerepet tdltenek be
a nyilvanossag biztositasa terén. Megnyilva-
nulasaik jelentds hanyada sokak szamara el-
lenszenves, idegen és indulatokat valt ki. Er-
demes azonban gyorsan hozzétenni, hogy
ezeket a nyilatkozatokat nagyon ritkan lehet
reakcio nélkil hagyni. Igy targyilagos vagy
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éppen felszines, hisztérikus és kevésbé inge-
rilt megszolalasaikkal nem kis szolgélatot
(is) teljesitenek, magyardn nem hagyjak sz6
nélkil a dolgokat. S legyen ez esetenként bar-
mily ellenszenves a nyilvanossagra tobb-ke-
vesebb megszoritassal ugyanaz vonatkoztat-
hatd, mint a demokréciara: nem taléltak ki
nala jobbat. Tehat barmily visszatetszének,
személyesked6nek hatnak a politikai szerep-
16k ko6zOtti nem ritkan adaz vitak, elrejtésik -
ezt tudjuk az utébbi évtizedekbdl - sokkal in-
kabb tlinik kertilendd, mintsem kovetendd
gyakorlatnak.

Ehelyiitt - egy rovid kitérét engedve -
szeretném felhivni a figyelmet a nyilvanossag
megjelenési mddjainak kérdésére. A kozel-
multban két egymast kdvetd alkalommal jar-
tam a parlamentben. A karzaton Ulve (ahol
mellesleg egyetlen kamera sincs) olyan torté-
nések tanlja lehettem, melyekrél eddig se
nem olvastam, se nem lattam vagy hallottam
tuddsitast. A parlamenti tuddsitasokban és
beszamolokban elsésorbanm a szembenallas,
a politikai er6k adaz kiizdelme jelenik meg,
ami ha (gy tetszik természetes. Magam vi-
szont - apro jelekbdl - éppen az ellenkezdjé-
re lettem figyelmes. Némi meglepetéssel ta-
pasztaltam példaul milyen nygjasan tarsalog
Boross Péter belligyminiszter Solt Ottilia-
val, hogyan ad at az Egyesiilt Allamokbdl ha-
zatért Konya Imre feltételezhet6en egy bara-
ti (izenetet Hack Péternek és alig akartam
hinni a szememnek, amikor So6s Karoly At-
tilat az MDF padsoraiban (lve pillantottam
meg kormanyparti képviselékkel folytatott,
szemlatomast oldott eszmecseréje kozben.
Szavazéaskor természetesen mindenki vissza-



ment a helyére és ott nyomta meg a sajat
gombjat. Masirany( tapasztalataimmal meg-
er@sitve az iménti példaval arra szeretnék
utalni, hogy a szembenallas, a felek kozotti
ellentét tavolrol sem fololdhatatlan. Ha pedig
nem az, akkor van lehet6sége a sokat emlege-
tett, hovatovabb elkoptatott széva valé kon-
szenzus keresésének.

A jovo formalasara képes politika esélyei
nem kis mértékben mulnak azon, hogy mi-
lyen erdk, illetve érdekek képesek az egymaés-
hoz valé kdzeledésre, az integraciora. Erre az
adott érdektagoltsdg mellett nagy sziikség
lesz, mert jelenleg sem a korménypartok, sem
az ellenzékiek, de a parlamenti mandatumo-
kat nélkiloz6k sem novelték hiveik szamat,
s6t tulajdonképpen még megnevezhetd tarsa-
dalmi bazissal sem rendelkeznek. A konzer-
vativ, a keresztény, a liberalis, a szocialde-
mokrata vagy barmilyen mas politikét pedig
valahogy mindenképpen el kell fogadtatni,
mert csak igy lehet politikai t6kére szert ten-
ni.

Az elfogadtatas egyik kulcskérdése pedig
valtozatlanul a gazdasag, melynek egyoldall
felértékelésétdl ugyancsak tartdzkodnék. A
gazdasdg megitélése targyilagosabba valt.
Példaul figyelemre mélto, hogy a nyolcvanas
években a taggy(léseken el@szobéztatott, a
masodik nyilvanossagban hetekig flirdetett,
szilveszteri kabarétréfakba csomagolt arren-
dezési, majd aremelési listak szokvanyos Uj-
saghirré szelidlltek. Az akkor feltételezett
robbanasveszély tehat mara ebben a tekintet-
ben elmulni latszik. Ismét az olasz példara hi-
vatkozva, ahol ugyan még tavolrol sem tar-
tunk, de prosperal6 gazdasagi viszonyok ko-
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zepette 6nalldsulhat a politikai szféra. Ott jot
lehet derulni a politikusok vitain, lehet cso-
dalni Ciccolina fedetlen kebleit, ha a polga-
rok zsebe nem Ures. Ha azonban az ellenkez6-
je torténik, akkor a legékesebben szal6, "legi-
gazabbat mondd" politikus helyzete is bonyo-
lultabbé valik. A gazdasag sokat és sokak al-
tal 6hajtott fellenditése Gnmagéaban azonban
még semmiképpen sem oldja meg gondjain-
kat.

A mindennapok tapasztalatai szerint az
igények nagymeértékben differencialodtak.
Egyre jobban érzékelhet6 a mindinkéabb va-
gyonosodo és 6nmagat mindjobban pozicio-
nald (gazdasagi és mas) elit jelenléte, amely
mer6ben masképp fogalmazza meg torekvé-
seit és igényeit mint masok. Az elithez tarto-
z0k érdekeik érvényesitésére meg is fogjak
keresni és talalni a maguk partjait és politi-
kusait.

Sokkal kevéshé vilagos, hogy mi lesz a ké-
dari id6szak sokfeldl rekrutalodott, szétsza-
kaddban 1év6 népes kvazi kozéposztalyaval.

Jelenleg 6k képezik a hangosan vagy ke-
vésbé hangosan elégedetlenked6k legszéle-
sebb korét. Erdekeik, torekvéseik azonban
igen gyakran egymas ellenfeleivé teszik 6ket.
A (kis)vallalkozé mérsékelni szeretné kozter-
heit, a kdzszolgalatban dolgozdk honoréaldsa
viszont elmarad. Az izem fehérgalléros al-
kalmazottja és overallos munkésa egyarant
ragaszkodna munkahelyéhez, de ott tényle-
ges teljesitményre mind kevesebbeknek van
lehet6séglik, ami szintén ellentétek forrasa.
Jellegzetes az is, hogy egyes csoportok (pl.
egészségligyiek és oktatasiigyiek) nemegy-
szer egymas rovasara probaljak meg érdekei-
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ket érvényesiteni. Mindezek kovetkeztében
bizonyos rétegeik az elit valamelyik iranya
mogé betagolddva lelhetik meg Uj pozicidju-
kat. Ezzel szemben az sem lehetetlen, hogy az
djonnan alakuld és els6sorban a kdzépréte-
gekre (benne az Un. munkéassagra és alkalma-
zottakra) tamaszkodo partok valamelyikében
talaljak meg érdekeik sajat képviseldit.
Amindennapi publicisztikdban sokat emle-
getett, kritikus szocialis helyzetbe kerild le-

Révész Laszl6: Kéttusrdzsa (tinta)
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szakadok témege egybehangzoéan ndvekszik,
Ok azonban valdszin(ileg a politikai névtele-
nek taborat fogjak gyarapitani, azokét, akik
képtelenek érdekeik hatékony képviseletére.
Smivel e réteg érdekei kozott legaldbb annyi
ellentét feszill, mint a k6zéprétegekében va-
l6szinlileg minden politikai erd szivesen fo-
gadja majd voksaikat, de nem sokan lesznek,
akik nyiltan felvallaljak majd képviseletuket.
A jov6 tehat valtozatlanul tobbesélyes.



