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Fekete Gyula

Kié a hatalom ket evvel a valasztasok utan?

“Akié a hatalom, azé a felel6sség!” - hangzott el tobbszor Lakitelken 1987 szeptem-
berében. A jelmondatban a hatalombdl kiszorult értelmiség véleménye tliikrozédott:
semmi kdzlink nincs az orszag elad6sodottsagahoz, a gazdasag versenyképtelenségeé-
hez, az orszag lak6inak harmadat napi megélhetési gondokkal sujto szegénységhez,
a blnozés novekedésében is megnyilvanuld moralis valsaghoz. Nincs mindezekhez -
mondtuk -, mert azokban a ddntésekben, amelyek ide juttattdk az orszagot, nem
vettlink részt az orszag antidemokratikus jellege miatt.

A hatalom és a felel6sség 6sszefliggésének
a kérdése ma is, helyi és orszagos szinten is
nap mint nap felvetédik. Nem véletlenil uta-
sitja el pl. a budapesti MDF frakci6 MDF-es
alpolgarmester kinevezésének a gondolatat,
hiszen annak nem lenne tényleges hatalma (az
SZDSZ-FIDESZ-MSZP éppen ugy leszavaz-
na javaslatait, mint eddig), viszont funkciéja-
bol fakaddan felel6sség terhelné altala nem
tdmogatott 6tletek kovetkezményeiért. Orsza-
gos szinten is, mi, kormanyparti képvisel6k
gyakran szoba hozzuk egymas kodzott - maés-
hol (pl. a TV nyilvanossaga el6tt) nem, hisz
nincs erre lehetdségiink -, hogy vajon van-e tor-
ténelmi felel6sségiink a mai tarsadalmi-gazda-
sagi folyamatokért olyan kodrtlmények kozott,
amikor nincs érdemleges hatalmunk e folya-
matok megvaltoztatasara. Hiszen épp a rend-
szert valtoztatd torvények “kétharmadosak” -
azaz a kompromisszum hianya miatt vagy
meg sem sziletnek, vagy annyira teli vannak
kompromisszummal, hogy alkalmatlanok rend-
szert valtoztat6 célokra. Ha valami csoda foly-
tan atmennek, akkor hetekig, honapokig halo-
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gathatja a kdztarsasagi elnok az alairasukat.

Ha netan ez megtorténik, az Alkotmanybi-
réosdg barmikor megsemmisitheti rend-
szervéaltoztato tartalmukat. Ha ezt valami sze-
rencse folytan megusszuk, akkor a kézszolga-
lati jellegébdl kivetk6zott radié és televizio,
tovabba a sajtd bojkottdlja kozlésiket, mit
sem tud roluk a lakossag. Még szerencsénk
van akkor is, ha szidjak, szapuljak torvény-
einket, mert akkor e gorbe tikorbdél is, de va-
lami eljut a lakossaghoz. Persze, ha meg is
tudja a lakossag az Uj torvényeket, lehet hogy
arrol is tudomast szerez, hogy nem kotelez6 e
torvények betartasa, gond és veszély nélkiil
athaghatoak, hiszen akar a fliggetlenségét ily-
képpen is kifejezd birésag, akar a gazdasagi
élet f6szerepl6i, akar a végrehajto hatalomban
kulcspoziciokat valtozatlanul betolté régi ap-
paratus ehhez asszisztal. (Lasd azt, hogy a
szakszervezetek a tiz hénapja hozott torvény-
nek nyiltan nem engedelmeskednek, hogy a
vam-, ado6-, és tarsadalombiztositasi jarulék
kotelezettségeket a gazdalkodok egyre széle-
sebb kére nem teljesiti.)



Erezziik tehat, tudjuk - hogy messze nem
a parlamenti eréviszonyok hatarozzak meg a
valtozas menetét és iranyat. Messze nem a
parlament kormanyparti hanyada felel6s tehat
az orszag Ujonnan keletkez6 - a megdrokol-
tekhez hozzdaadd6dd - problémaiért. Vajon
mennyiben kvantifikalhat6 ez az érzés? Vajon
a hatalom és felel&sség kétharmadat, - felét, -
egyharmadat - viseli-e a kormanykoalicié?

Eziranyl vizsgalédasaimhoz szamba kel-
lett vennem a térvényhozastolfiiggetlen hatal-
mi agakat - klasszikus értelemben ezek: a
koztarsasagi elndkség, Alkotmanybirésag, mi-
niszterialis végrehajté hatalom, bir6sagok, on-
kormanyzatok. Modern értelmezésben ezek-
hez hozzaadddik: a gazdasagi hatalom, elekt-
ronikus és nyomtatott sajté (“elsé nyilvanos-
sag"), politikai partok, egyesiletek és érdek-
képviseletek. Tarsadalom- és gazdasagszocio-
l6giai elemzések formal6do hatalmi agnak te-
kintik (vagy valaha volt erés hatalmi 4gak ma-
radvanyanak): honvédség és nemzetbizton-
sdg, tudomanyos élet, muivészet és kultlra,
egyhaz és hitélet, vagyonosok és tulajdonosok
hatalma, pénzkibocsatas (nemzeti bank), tar-
sadalombiztositas, masodik nyilvanossag,
kalfoldi hatalmaktdl torténd figgés, vérségi-,
csaladi-, és nemzetiségi klanok, fekete gazda-
sag és alvilagi hatalom.

Megfelel6 sulyuk szerint elemezve a hat
klasszikus, négy modern és tiz szociologiai ha-
talmi agat - hozzavet6leg kvantifikalhatjuk a
kormanykoalicio szerepét és jelent6ségét a
hatalom 6sszességében - és az ezzel aranyos
politikaifelel§sségben.

1. Koztarsasagi elndkség

Magyarorszagon a kozarsasagi elnoki
funkcié partok kozétti megallapodas kereté-
ben kerilt ellenzéki kézbe. Az alku fejében az
ellenzék lemondott az Ugynevezett “kéthar-
mados” térvények jelentds részérél - belenyu-
godva tehat abba, hogy a torvények megsza-
vazdsahoz elegend6 a Parlament szava-

zatainak egyszer( tobbsége.

Az alku természete ("valamit valamiért™)
magatol értetdd6vé tette, hogy a kdztarsasagi
elndk kulfoldi és belfoldi cselekedeteivel ne
az egész magyar népet képviselje, hanem el-
s6sorban annak nem kormanyparti hanyadat.
Ellenzéki politikusok naponta felvetik, hogy
szikség van a tobbség akaratat korlatozé koz-
tarsasagi elndki jogkorok tovabbi bvitésére -
a hatalommal jar6 felel6sség terhe nélkil -,
koztarsasagi elnoki ellendrzés alatt kell kiala-
kitani a Parlament masodik kamarajat, stb. Al-
kotmanybiréi déntések sorozatara volt szik-
ség annak eléréséhez, hogy a koztarsasagi el-
nok ne bénitsa meg a miniszterialis végrehajto
hatalom mikddését azaltal, hogy nem irja ala
a torvényeket vagy a kinevezési okmanyokat.

A parlamentéris allamforméakban az allam-
f6 az egész népet testesiti meg, nem teszi koc-
kara erkoélcsi tartalékat politikai jatszmakban,
hiszen valsagos helyzetekben bizonyitania
kell politikai felel6sségét, az egész nép akara-
tat megtestesit6 személyiségét. Sajnos, Ma-
gyarorszagon sem az allamfé politikai ambi-
cidi, sem az 6t minduntalan politikai szerepre
késztetd partok nem segitik el8, hogy politika
feletti szerepe legyen a kdztarsasagi elnoknek.
Az allamf6 gyakran gy érzi - és ezt kifejti -,
hogy 6 csupan egy ceremonialis kellék, holott
donteni szeretne, iranyitani szeretné a dolgok
alakulasat. Ellenzéki partok is gyakran kifej-
tik, hogy “mas orszagokban” nagyobb sulya
van az allamfének - csak azt nem teszik hoz-
z4, hogy ezek az orszagok elnoki rendszerd,
prezidencialis berendezkedésl, nem parla-
mentaris formaban miikod6 orszagok. Ezek-
ben az orszagokban a hatalommal egyuttjard
felelGsség is terheli az allamf6t, emiatt eleve
nem lehet politika feletti, egész nemzetet
megtestesit6 szerepkdriik. A parlamentaris or-
szagokban - igy pl. Nagy-Britanniaban - el-
képzelhetetlen, hogy ugyanazon “politikai”
népszerdségi listan szerepeljen pl. az angol
kiralynd, John Major kormanyfd és pl. a Skét
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Nemzeti Part elndke. “ Akkor miért nincs rajta
a listan a legnépszer(ibb futballkapus, a legfel-
kapottabb pornésztar, a leginkabb csapolt rock-
dobos?” - adta fel nekem a kérdést egy londo-
ni tanar, érzékeltetve velem, hogy megbor-
zongtatja az abszurd 6tlet: a kiralynd és a skot
hord6szénok ugyanazon a listdn? Nalunk ezer
szal hlGzza le a koztarsasagi elnokot a napi
politika mocsaraba, messze jarunk még attol,
hogy ne szerepeljen azonos népszerdségi vagy
népszer(tlenségi listan az allamfé, a kormany-
f6 és akarmelyik parlamenten kivili part eln6-
ke. Amelyik miért ne lehetne pornoé-sztar,
vagy rock-dobos - hisz erre is akad példa.
Ma a koztarsasagi elnok er6s politikai té-
nyez8, a kormanyzati hatalmat ellenstlyoz6
meghatarozd szerepkére vitathatatlan.

2. Alkotmanybirdsag

Magyarorszagon rendkivili, nagyon tag
jogkorrel rendelkez6 Alkotmanybirésag funk-
cional. Val6jdban az arisztokrata koztar-
sasagok alséhazi hatarozatait barmikor meg-
semmisit6, megfellebbezhetetlen ereji dontési
jogkorrel rendelkez6éfels6hazak jogositvanya-
ival rendelkezik. Csak nalunk - szemérmes-
ségbdl - nem fels6haznak nevezik ezt az in-
tézményt.

Azokban az orszagokban, ahol van Alkot-
manybirésag, ott az ilyen hatalmi ag tevé-
kenységi terlletét szorosabban lesz(kitik a
konkrétan is bizonyithat6 alkotmanyellenes
parlamenti dontések hatalytalanitasara, és
nincs - a magyar eljarasnak megfeleléen -
annyira tag értelmezési jogkorik, hogy az Al-
kotmanyban szerepl§ paragrafusokkal csak
tobbszoros logikai attételben, laza és esetleges
kapcsolatban allé parlamenti vagy kormany-
zati dontéseket megsemmisitsenek.

A nem jogelméleti, hanem politikai indit-
tatasu alkotmanybirésagi dontésekre j6 példa
az elévilésrél szolo, 4:1 aranyban elfogadott
torvény Alkotmanybirésag altali megsemmi-
sitése.
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A Parlament természetesen nem tudhatta
el6ére, hogy a haboru utani Eurdpaban alkal-
mazott eléviulés értelmezése - miszerint az
eléviilés oraja nem ketyeghet, ha a b(int nem
is tldozik - ellentétes a magyar Alkotmany-
nyal, annyira nincs konkrét 6sszefliggés az Al-
kotmany paragrafusai és az elfogadott torvény
szdvege kozott. Kalon sulyosbitja a jelenlegi
helyzetet, hogy a megsemmisités indokai
olyan megallapitasokat is tartalmaznak, ame-
lyek alapjan Magyarorszagon semmisnek kel-
lene tekinteni a haborus blnok eléviulhetetlen-
ségérdl szold térvényeket. (Mint jogi berkek-
ben koztudott, a habords blinék 1960. januar
20-an elévultek, és csak tobb év mulva, “ta-
masztottak fel” az ismételt Gldozhet6séget.)
Nem fogadhaté el - s6t szinte gyerekesnek
tlnik - egyes alkotmanybirék ama vélemé-
nye, hogy 6k csak a konkrét eléviilési tor-
vénnyel foglalkoztak, a tobbi, mar érvényben
1évé hasonlo térvénnyel nem - hiszen a Parla-
ment a korabban hozott térvények logikajat
szemel6tt tartva hozta meg a dontését, abban
a hiszemben, hogy az Alkotmanybirésag is
jogrendben gondolkodik és nem egyedi (tehat
elkerilhetetlendl emiatt politikai) itéletet al-
kot.

Az Alkotmanybirdsag jelenlegi, fels6haz
-jellegl szerepkore a parlamentaris demokra-
cia és a kormanyzati hatalom teljes szétve-
réséhez vezethet, hiszen dontéseihez nem
parosul semmilyen erkdlcsi vagy anyagi fele-
16sség. (Gondoljunk csak a személyi szamok
hasznélatanak betiltdésabol fakadd milliardos
terhekre.) Jelenlegi mi(ikodése nagyobb al-
kotmanyos gond, mint a paktum el6tti kéthar-
mados torvények magas aranya - hiszen még
az egyszer(, feles torvények napi létét is fe-
nyegeti. (Szinte valamennyi térvény vitaja-
ban tucatszor elhangzik: a tdrvényjavaslat
alkotmanyellenes, elfogadasa esetén iziben
fellebbeziink az Alkotmanybirosagnal.) A
koztarsasagi elnoki poszt ellenzéknek torténd
atadésa szinte teljesen értelmetlen alku volt a



parlament és a kormanyzat munkajanak
konnyitése érdekében - ha ez a parlamenti
akaratot elfojto intézmény jelen forméajaban és
jogositvanyaiban fennmarad. Marpedig jo
ideig fennmarad, hiszen barmely valtoztatas
e téren kétharmados parlamenti tobbséget
igényelne. Ismerve ez intézmény kialakulasa-
nak korialményeit, személyi Osszetételét - a
valtoztatasdhoz az ellenzék nem jarulna
hozza. Ezzel is igazolva azt, hogy szerinte is
az Alkotmanybirésag ma tobbségében olyan
ellenzéki feladatokat lat el, amelyeket a
parlamentéaris demokrécia keretében az ellen-
zék - lakossagi szavazatok hijan - nem képes
ellatni.

3. Parlament

A kormanykoalici6é tobbsége a parlament-
ben mindossze 0t szazalékos. Tekintettel arra,
hogy a miniszterek, allamtitkarok tébbsége is
orszaggytlési képvisel6 - akiknek elfog-
laltsdga a végrehajtd hatalomban ritkan teszi
lehetévé a parlamenti szavazasokon toérténd
részvételt - a tébbség gyakran csak néhany
szavazaton mulik. Tekintettel arra, hogy -
minden sajtobeli allitassal szemben - a kor-
manyparti  képvisel6k nem szavazogép
mintdjara, hanem sajat megfontolasukat is
szem el6tt tartva szavaznak - gyakran csak a
kormanyparti képvisel6k fegyelmezettebb je-
lenlétén mulik egy-egy torvény elfogadasa. (A
szavazasokon - hosszabb id6szakon keresz-
til - az MDF jelenléte 75 szazalék korli, a
kereszténydemokrataké 70 szazalék korili, az
SZDSZ-é 65 szazalék korili, a kisgazdaké
(még egyltt) 60 szazalék korili, a szocialis-
také 55 szézalék korili és a fiatal demokraté-
ké 50 szdzazék koruli volt.) A szavazaso-
kat elemezve az ellenzéki partok mindig egy-
ségesebben - szavaz6gép mddjara - szavaz-
nak, mint a kormanypartok. Ez azt is jelzi,
hogy tavlati torésvonalak esélye a
kormanypartoknal valdszinlibb, de azt is je-
lezheti, hogy az egyéni képvisel6k nagyobb

aranya miatt tagabb az MDF frakcio tdrési
amplitddéja.

Eurdpa egyik legdemokratikusabb gyakor-
lata nyilvanul meg a parlamenti bizottsagok
vezetBinek kijeldlése terén. Nem az egyszerd
tobbségi elv érvényesiil - mint sok orszagban
- hanem az a szempont, hogy létszamuk ara-
nyaban valamennyi parlamenti frakcié jusson
bizottsagi tisztséghez.

A parlamentarizmus ellen felheccelt lakos-
sag, tovabba a médiak gyakran kifogasoljak -
sokalljak - a képvisel6k szamat. Olyan orsza-
gok példait vetik fel, ahol valéban relative
kevesebb a képvisel6, de azt nem emlitik,
hogy ez a “takarékossag” a demokracia rova-
sara megy. Ha nem lenne listan bejut6 képvi-
seld, akkor csak egy fiatal demokrata, csak két
szocialista parti, csak harom keresz-
ténydemokrata képvisel6 Ulhetne a fiiggetle-
nek kozott - hiszen frakcié alapitasahoz
messze nem lennének elegendéek. Az nyilvan
jarhatatlan megoldas lenne, hogy a listan be-
jutas érdekében még tovabb néveljik a va-
lasztékeriletek nagysagat, hiszen mar most is
elviselhetetlenll nagy az egyéni képvisel6k
leterheltsége (van 100 falus korzet is), és mar
most is tdl laza a kapcsolat a lakossaggal a
kronikus idéhiany miatt.

A Parlamentet gyakran éri az a vad, hogy
indokolatlan jévedelmeket szavaz meg maga-
nak. Val6jaban tébb bizottsagba gond szakem-
bereket toborozni - annyira rossz a bizottsagi
munka megbecsulése - és szinte valamennyi
egyéni képvisel§ szétlanul tudomasul veszi:
valasztokdrzetében a polgarmesterek, alpol-
garmesterek, jegyz6k jovedelme tébb, mint az
ové.

Az vitathatatlan: 6t szdzalékos tobbség a
Parlamentben lehet6vé tesz ennél joval na-
gyobb aranyt akaratnyilvanitast a térvényho-
zas teruletén. Az Orszaggy(lésben a kormany-
parti hatalom megkérdéjelezhetetlen, az elfo-
gadott torvények tartalmaban tilnyomdnak te-
kinthetd.
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4. Végrehajto hatalom

A miniszterek, politikai allamtitkarok érte-
lemszer(ien a kormanyzo partok soraibdl vagy
azokkal egyetért6 szakért6kbdl kerilnek ki. A
tébbtizezres létszamU miniszterialis hatalom
csucsan a kormanytdbbség vitathatatlan.

Néhany minisztériumi személycsere kordl

tAmadt sajtovitaban ellenzéki politikusok
megkérddjelezték a kormanyz6 hatalom ama
szokasat, hogy a miniszteren és a politikai al-
lamtitkarokon kivil masokat - sajat emberei-
ket - behozzak a végrehajto hatalomba. Felté-
telezték tehat, hogy a rendszervaltas a korabbi
tisztvisel6kkel is levezényelhetd, nincs szik-
ség kivilrél hozott szakemberekre.

Kormanyparti képvisel6k viszont éppen

azt hanyjak minisztereik, allamtitkaraik sze-

mére, hogy leveleikre hdénapokon keresztil

nem kapnak vélaszt, a partban, lakossagi kor-

ben kikristalyosodott javaslataikat rendre el-

utasitjak a régi éra minisztériumot ma is urald
lvatalnokai.

Személyes tapasztalatom az, hogy 1990-

en még a minisztériumok szakembergardaja
reglehetésen ellenszenvvel viselte el a kor-
manyparti képvisel6k kérdéseit és kéréseit.
1991-ben kozeledtek egymashoz az elvarasok
- a képvisel6k megértették, hogy nagyon sok
lakossagi vagy érdekképviseleti igény szak-
mailag megoldhatatlan, viszont a minisztériu-
mi szakért6k is megértették, hogy egzisztenci-
alis érdekik torédni a képvisel6i javaslatok
teljesithetdségének a vizsgalataval. A koltség-
vetési vitaban az ellenzék igen sok minisztéri-
umi szakért6t maga ellen hangolt, hiszen sok
apolitikus csaladf§ és csaladanya karacsony
és Ujesztendd kozott ejfél utan haromig, né-
gyig volt kénytelen hallgatni a bizottsagokban
félorakig tart6 ellenzéki obstrualé hozzaszola-
sokat. A hangulat-eltolodas ellenére is allitha-
t6: a kormanypartok nem uraljak a minisztéri-
umokat, nem tudjak elérni a valasztasi igére-
teik korméanyzati megval6sitasat - de az ellen-
zék sem uralja mar a szakért6ket.
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5. Birésagok

A birésagok személyi allomanyat a politi-
kai hatalmi fordulat utdn tdébb heves kritika
érte a kormanypartok soraiban lévé hajdani
Uldozottek oldalarol. Az igazsagligyminiszter
kiallt a birésagok parlament altali érinthetet-
lensége és dnallé hatalmi agként valo kezelése
mellett. Elutasitotta azokat az inditvanyokat,
amelyek javasoltdk, hogy német mintara a
polgarjogi aktivistak elleni itéletekben részt-
vevOket bocsassak el a birdi karbol. (Mint is-
meretes, ott a birdk 80 szazalékat elbocsatot-
tak.)

A miniszteri védelem ellenére a birok nem
valtak elkotelezetté, pl. jelenleg kétségbe von-
jak a miniszter bizonyos kinevezési jogait.
Mindez igazolja: a térvényhozasban kinyilva-
nitott kormanyparti szandékok csak nagyon
alacsony hatasfokkal érvényesilhetnek a
megorokalt birdi kar itéleteiben.

6. Onkormanyzatok

A magyar &llamisag fejl6édésében soha
nem rendelkeztek annyi autoném jogosit-
vannyal a telepilési dnkormanyzatok, mint
manapsag. Mind a kodzponti hatalom, mind
pedig a mult szazadbeli szabadelv(iek altal is
szétverésre itélt megyerendszer jogositvanyai
korlatozottak a helyi déntésekkel szemben.

Az dnkormanyzati valasztasok el6tti par-
lamenti vitaban a kormanyzat komoly enged-
ményekre kényszeriilt - a torvény kétharma-
dos jellege miatt - csak hogy megmentse az
ezeréves multra tekinté megyerendszert, a f6-
varosi kozigazgatast, hogy megel6zze azt a
veszélyt, hogy az orszag 3000 aprd, életképte-
len koztarsasagra hulljon szét.

A kistelepllések jelentds részében - fel-
hasznalva a korabbi helyzetismeretiket - ko-
rébbi tanacs-rendszer vezet6i nyerték el a pol-
garmesteri, jegyz0i tiszteket. A nagyvarosok
egy részében is érvényesilt ez a tendencia,
els6sorban a hatalomba bejuté partok szakem-
berhianya, ismerethianya miatt. Pl. a fiatal de-



mokratak az énkormanyzati valasztasok el6tt
tobbszazezer plakatot ragasztottak ki azzal a
szOveggel, hogy “Hej, ha se VB titkar, se szol-
gabiro tébbé nem lenne” - jelezve ezzel, hogy
semmilyen eszmei kdzosséget nem vallalnak
a hajdan ilyen posztokat betoltétt egyénekkel
- majd a szamukra sikeres valasztasok utan
elsé dolguk volt a févarosban, hogy jegyz6i
feladatok ellatasara kérték fel a volt budapesti
VB titkart...

Sajatos politikai-pénziigyi jatszma annak a
kovetkezménye, hogy az ©nkormanyzatok
tobbsége ellenzéki kézben van. Anyagi gond-
jaik nagy részét az ilyen dnkormanyzatok a
“rajtuk takarékoskod6” kormanyzatnak tulaj-
donitjadk, a kdzponti korméanyzat viszont azt
bizonygatja, hogy az elmult években Iényege-
sen gyorsabban nétt az dnkormanyzatok pénz-
beni tdmogatdsa, mint a minisztériumoké,
tobb szazmilliardos vagyonrél és annak hasz-
narél mondott le az dllam az 6nkormanyzatok
javara, és mig az allamnak az addssagai nove-
kednek, az dnkormanyzatok harmadanal a be-
tétek gyarapodnak.

7. Gazdasagi hatalom

Az allami tulajdon szinte kizarélagos ara-
nya Oriasi hatalmat ésszpontositott az allami
nagyvallalatok iranyit6i kezébe. Az el6z6
partallam altal kinevezett, megdroékolt garni-
tara a legheterogénebb 6sszetételd volt: egya-
rant jellemezte egy résziket a szaktudas és
helyzetismeret, mint méas résziiket az a tény,
hogy tényleges szakismeret nélkil, a parthier-
archia lajtorjain feljebb kertlve jutottak jelen-
legi pozicidikba.

Egy koz06s érdek dsszeflizte az allami val-
lalati vezet6ket: ha mar bele kell nyugodniuk
véllalataik privatizalasaba, akkor legalabb le-
gyen beleszo6lasuk leendd gazdaik, tulajdono-
saik kilétébe. Hatha a tulajdonos halas lesz
joszolgalataikért... Kdzos vezetdi érdek volt
az is, hogy a kézel 2000 milliard Ft-os allami
vagyon miikddtetése ne kdtédjon tal sulyos

vagyonhasznositast megkoveteld osztalékfi-
zetési kotelezettséghez. Ezt a célt sikerult el-
érnie a menedzsmentnek: két év alatt nem szi-
lettek meg az allami vagyon hasznositasara
vonatkozé vagyonpolitikai iranyelvek, az al-
lami vallalatok - a nyereségaranyos befizetési
kotelezettségen tulmenden - nem fizettek be a
koltségvetésbe osztalékjovedelmet.

A gazdasagi hatalomban ma a kormany-
politikaval rokonszenvezd menedzserek csak
szérvanyosan vagy kisebbségben képviseltetik
magukat. Az allami nagyvallalatok kérében a
helyzet némileg kedvez6bb, mint az allami
gazdasagok, mez6égazdasagi termel&szovetke-
zetek vezet8i kdzott. Ez utdbbiaknal a karpot-
lasi torvény, illetve az Gj, barmely tagnak ki-
valasi lehet6séget biztosité szovekezeti tor-
vény olyan mértékd egzisztencialis bizonyta-
lansagot és olyan erds - tagoktol térténd -
flggést eredményezett, ami ezeknél a veze-
téknél egyértelmlien kormanyellenes maga-
tartast valtott ki.

8. Els6 nyilvanossag

A politikai hatalomban nagy - egyesek
szerint meghataroz6 - szerepiik van a kdzszol-
galati médidknak, és a legnagyobb példany-
szamU napilapoknak. Mivel ezek a médiak
kozvetlenil sugalljék politikai allasfoglalasai-
kat, az egész lakossag tobbé-kevésbé hatasuk
alatt all - els6dleges a szerepiik a szavazasok
idején megnyilvanul6 véleményformalasban.

A kormanyzat az els6 nyilvanossag hatal-
mi szférajaban nagyon hatranyos helyzetbhdl
indult. A televizié elndke tobb esetben megta-
gadta a szereplés lehet6ségét a miniszterel-
noktdl, a radié és a televizi6 mdsorai szinte
csak ellenzéki szakért6k véleményét sugaroz-
tdk - a kormanypart tagjai csak nagyon ritkan
jutnak mikrofonhoz; a kormanyparti képvise-
I6k tébb mint egy évig - az Uj Magyarorszag
megjelenéséig - még csak valaszolni sem tud-
tak az ellenzéki napilapok (Népszabadsag,
Népszava, Magyar Hirlap, Magyar Nemzet,

361



palécfold 92/4

Kurir, Mai Nap, Esti Hirlap, Vilaggazdasag,
19 megyei napilap) tobbmilliés példanyban
kinyomtatott vadjaira.

A magyarorszagi atmenet hazai sajatossa-
gai miatt nalunk nem kerilt sor arra, ami pl. a
volt kelet-német tdmegkommunikacio és sajtd
teriiletén. Ott a partallami propagandaban vét-
kes munkatarsakat elbocsatotta az Uj szévetsé-
gi allam (az intézkedések az itt dolgozdk ko-
zel 90 szazalékat érintették) - igy a megtisz-
tult sajto-kozélet ott nem gatolta, hanem kife-
jezetten elBsegitette az orszag békés egyesité-
sét, az oriasi szocialis problémak levezénylé-
sét.

A tomegkommunikaciéban foglalkozta-
tott, sajtomultjuk miatt eleve kormanyellenes
szerepre karhoztatott médiasok mindent meg-
tettek annak érdekében, hogy fennmaradjon
monopolhelyzetiik. Erésen ellenezték, hogy
legalabb egy kormanykdzeli napilap alakuljon
és rendszeresen tamadtak azon televizio- vagy
radiomdsorokat, amelyek szerkeszt6i - ha
nem is voltak kormanypartiak, de - nem osz-
totttak a politikai ellenzék véleményét.

1992 elejére elérte a kormanyzat, hogy a
koztarsasagi elndk hajlandé volt alairni egy
radios és egy televizios alelndk kinevezését -
cserébe viszont le kellett nyelnie, hogy a la-
kossag szdmara foghatatlan URH savba sza-
mUizzenek egyhazi misorokat, megsz(intesse-
nek harminc éve fennall6, magyar kultaralis
életet jelképezd alapmiisorokat. ("Edes anya-
nyelvink”, “Tanuljunk népdalt”) A témeg-
kummunikacié szot emel néhany személy
hobbijat kielégitdé radiozas “emberi jogaért”
("Tilos radid"), de tiltakozik az ellen, hogy
tobbmilli6 ember vélasztott képviseldi hul-
lamsavhoz jussanak.

9. Politikai partok

Polgari demokratikus orszagokban a poli-
tikai partoknak - kézvetlenil - nincs hatasuk
a parlamenti életre, vagy a gazdasagi-tarsada-
Imi élet valtozasaira. Kozvetett hatasuk termé-
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szetesen ott is van - kellemetlen helyzetbe
kertlhet az a képvisel6, aki tudatosan mell6zi
allasfoglalasainal a partjaban kialakult véle-
ményeket.

Magyarorszagon két part esetében volt
latvanyos a torés a part altal kijeldlt célok, és
a part parlamentifrakciéja altal kijelolt célok
kozott: a Flggetlen kisgazdapart és a Szabad
demokratak szovetsége korében. A kisgazda-
part csak részben érte el, hogy mint partnak
nagyobb belesz6lasa legyen a parlamenti don-
tésekbe, mert probalkozasa az orszaggydlési
képvisel6k ellenallasaba Utkdzott. A szabad
demokrata képvisel6k, partkdzpontba beren-
delt polgarmesterek ellenalldsa mérsékeltebb
volt, de kozvetett jelek arra utalnak, hogy don-
téseikben ugyancsak korlatozottan érvényesul
a part szerepe.

Az MDF és a KDNP esetében orszagos
vagy helyi szinten a lakossag altal - tehat nem
pusztan parttagok altal - valasztott személyek
rendelkeznek dontési (hatalmi) lehet6sé-
gekkel.

Osszességében elmondhaté: a korabbi, to-
talis hatalma partallammal szemben a mai
partok szerepe a hatalom gyakorlasaban meg-
lehet8sen csekély.

10. Erdekképviseletek

Politikai tapasztalatok alapjan az érdek-
képviseleti szervek - szakszervezetek, kama-
rdk - nem alkalmasak a hatalom orszagos
vagy helyi szintli gyakorlasara. Részérdekek
soha nem szorithatnak héatra kozérdeket bin-
tetlendl. Sajnos, Magyarorszagon nem tudato-
sodtak ezek a politologiai tapasztalatok, nem
ismert eléggé, hogy mennyire vakvagany volt
Mussolini, Peron vagy Walesa szakszerveze-
tekre tamaszkodd allamrendszeri felfogasa.
Véltozatlanul nagyon er@s hatalmi igény él a
szakszervezetekben, nincs olyan térvényjavas-
lat, amivel kapcsolatban ki ne nyilvanitanak a
korményzattal szembenalld véleményiket. A
“nagypolitizalas” igénye miatt elsikkad a



munkahelyi érdekvédelem, a munkavallalék
toredékére zsugorodik a szakszervezeti tag-
sdg. A kormanypartokra szavaz6 dolgozdk
joggal érzik ugy, hogy szemléletiikt6l idegen
kozegbe keveredtek, természetes reflexiik te-
hat, hogy kilépve az eddigi szakszervezetiik-
b6l, megalkossak a sajat partjukkal rokon-
szenvezd szakszervezetet. A munkahelyi ér-
dekvédelmet elsinko6falé politizalasi igény
mara teljesen ellehetetlenitette az érdekvédel-
met, mintegy 900 munkavallal6i szakszerve-
zetet és 600 szakmai kamarat, érdekvédd
egyesiiletet regisztraltak eddig az érdekegyez-
tetésben érdekelt kormanyzati szervek. A
szétaprozodott érdekvédelem - kiléndsen a
privatizalt és maganszektorban - teljesen ki-
szolgaltatotta teszi a dolgozdkat. Kiutat a je-
lenlegi kaoszbdl csak a nagypolitizalastol le-
het6ség szerint tartozkodd, a szakmai
érdekvédelemre koncentral6 - és ebbeli miné-
ségében valamennyi partallasi szakembert
O0sszefogd - szakszervezetek jelenthetnének.
Azzal parhuzamosan, hogy a munkahelye-
ken formalisséa stillyedt a dolgozoi érdekvéde-
lem, a hatalmi szféraban valéban ellensulyoz-
zak ezt a hianyossagukat a szakszervezetek.
Az érdekegyeztetd targyalasok eredményeit
publikalja a Magyar Kozlény, hatarozatait -
tobbségében - a Parlament toérvényerére is
emeli.

Ebben a hatalmi agban még ma is a politi-
kai rendszervaltas el6tti er6k képviselik a
tobbséget, és a kormanyzat befolyasa - mivel
tavlati céljaival nem is fér dssze egy ilyen
szerep - minimalis.

11. Honvédség, nemzetbiztonsag

A katonasag vezérkara az egyik leg6sibb
hatalmi &g képviselete. A vilag orszagainak
o0todében a politika gyakorlataban még ma is
megkerilhetetlen tényezé a hadsereg, véle-
ménykilénbség esetén boritékolhaté a katonai
hatalomatvétel, vagy az - mint déli szomszé-
dunkndl -, hogy a hadsereg szétlévi, lebom-

bazza az 6t ellato, taplalo allampolgarok lako6-
telepeit, hajlékait.

Csak nagyon er6s allami vagy partel-
lendrzés tarthatja féken a hadseregekben ter-
mészetszerlleg felmerild ilyen jellegl hatal-
mi igényeket. llyen szempontbol veszedelme-
sek azok az ellenzéki javaslatok, amelyek a
honvédség-nemzetbiztonsdg kormanyzatbol
valo kiemelését és kdzvetlenul a kdztarsasagi
elndk ala valé rendelését szoralmazzak.

Nem lehet egyetérteni azokkal a vélemé-
nyekkel sem, amelyek kétségbe vonjak a kor-
manyzat hadseregen belili kinevezési jogat -
egyfajta partbefolyasnak nevezve ezt a gya-
korlatot -, és azt szorgalmazzak, hogy a had-
sereg kizarolag sajat allomanyabol meritsen
el6léptetés esetén. Az ilyen jellegl kisszer(
partirigység - ami tehat a demokratikusan
megvalasztott képvisel6k altal elfogadott kor-
manyzat hadsereg feletti ellendrzési jogat vi-
tatja - a hadsereg 6nallé hatalmi agazat-ter-
mészetét erdsiti.

Megjegyzendd, hogy a honvédelmi-nem-
zetbiztonsagi szakmaban - specialis jellege
miatt - nem volt lényeges vezet6csere, Vi-
szonylag magas a politikai fordulat el6tt kine-
vezett vezet6k aranya.

12, Tudomany, mlivészet

A vélasztasok el6tt valamennyi part igye-
kezett valasztasi listajara felvenni koztiszte-
letnek 6rvendd akadémikusokat, ismert sziné-
szeket és irékat. A kormanypartok ebben a
versengésben hatrannyal indultak. Miért?

Kozismert, hogy a partallam évtizedeiben
a Tudomanyos Akadémia tagsdga nagymér-
tékben felhigult, altudomanyos munkaért, be-
osztottak altal irt disszertaciokért koszénhet-
ték nem kevesen akadémiai tagsagukat. A
kontraszelekcié miatt az atideologizalt tudo-
manyos élet résztvevdinek jelentds része nem
partolta a rendszervaltast.

A rendszervéltas irant elkotelezett tudo-
sok, kutaték talponmaradasukat gyakran kil-
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foldi kapcsolataiknak, 6sztondijaknak, id6ko-
zonkénti vendégprofesszori allasaiknak ko-
szonhették. Ebbdl a nagyvilagot ismert, vilag-
polgari szemszogb6l nagyon szegényesnek,
porosnak, “mucsainak” t(intek a magyar sors-
problémakat felvallalt mai kormanypartok.

A fentebbi folyamatok eredményeként a
tudomanyos vilagban a marxista és a liberalis
tdmb a meghatarozo, a szocialdemokrata és a
konzervativ szemlélet jelentéktelen.

13. Egyhaz és hitélet

Az Egyhaz évszazadokon keresztll 6nallo
hatalmi 4g (rend) volt a magyar rendi orszag-
gydléseken.

Az elmult négy évtizedet a torténelmi egy-
hazak éppen hogy at tudtak vészelni. Anyagi
javaikbol kifosztva, személyi allomanyukat
tekintve nagymértékben eldregedve (z6muik-
nél a lelkészek atlag-életkora hatvan év koruli
volt) érték meg a rendszervaltas id6pontjat.

A vilagnézeti Grbe harcos kisegyhazak, il-
letve Eurépaban nem honos vallasok igyekez-
tek benyomulni. (Jehovistdk, mormonok, Hit
gytllekezete, buddhistak, Krisna hivék, szom-
batistak, stb.) A liberdlis partok torténelmi
egyhazaktdl elvett vagyont igértek ezeknek az
Ujonnan megjelent egyhazaknak, és kapcsola-
taik révén igen nagy reklam-publicitast terem-
tettek szamukra a televiziéban és a radidban.
Ugy tiinik, befolyasuk ezért ezeknél az egyha-
zakndal meghataroz6, mig a hagyomanyos egy-
hazak hivéi (talan éppen emiatt a partstratégia
miatt is) a konzervativ partok irdnyaba sod-
rodnak.

14. Tulajdon és vagyon

A tulajdonban, vagyonban rejlé hatalom
kilonbdzik a gazdasagi életben ténylegesen
funkcionalé, gazdasagi hatalomtél. A Parla-
ment és a végrehajté hatalom viszonya hason-
16 ahhoz, ami a tulajdonosi stratégia és a ter-
mel6-vagyont mi(ikddteté vallalkoz6i maga-
tartas kozott fennall.
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Magyarorszagon ma a vagyont mukodte-
téknek - mint a modern demokréciakban min-
denhol - lényegesen nagyobb a szerepiik a
hatalomban, mint a tényleges tulajdonosok-
nak. A gond az, hogy ma nagyon sok vagyon-
targynak nincs tényleges felel6s tulajdonosa,
azaz a tulajdonosok béviilésével parhuzamo-
san automatikusan ndvekednie kellene a tulaj-
donbdl addd6 hatalomnak.

Jelent6s tulajdona ma a vagyont sajat
szamlara atkonvertalt fordulat el6tti appara-
tusnak, és a hagyomanyosan liberalis varosi
polgarsagnak van. A kormanypartok a karpét-
las révén tulajdonukat visszakapok taborabdl
varjak az 6ket tdmogat6 tulajdonosi réteg Ki-
alakulasat.

15. Pénzkibocsajtas

A Magyar Nemzeti Bank viszonylagos
onallésaganak sziikségességét mind az ellen-
zék, mind a kormanypartok elismerték. Az el-
lenzéki partok banki fliggetlenség értelmezé-
sére jellemz8, hogy még azt a indivanyt is
ellenezték, hogy az MNB részvényeit vala-
mennyi hatalmi ag (Parlament, végrehajt6 ha-
talom, Koztarsasagi EIndkség, Legfels6bb Bi-
rosadg, Budapesti FO6polgarmesteri Hivatal,
sth.) kozdsen ellendrizze.

A jegybank személyi allomanyéanak jelen-
t6s része az el6z6 év végén Kkinyilvanitotta
rokonszenvét a menesztett bankelnok irant.
Az alairasok révén is konstatalt liberalis jelen-
l1ét mellett csak a vezetés legsziikebb kore te-
kinthet6 kormanyparti szemlélet(inek.

16. Tarsadalombiztositas

Az elmult években fokozatosan valt er6-
teljessé a tarsadalombiztositas allami koltség-
vetéstdl torténd elkildniilése, a biztositoi ap-
paratus koztisztvisel6ktél torténd elvalaszta-
sa.

Tobb orszagban tudatosan vigyazzak ezt
az elkulonulést, hiszen minden felel6s tarsa-
dalombiztositasi szakember 20-25 évre el6re



gondolkodik jarulék-fizet6i fedezetben, bizto-
sitoéi vagyonban és a varhatd kotelezettségek
felmérésében. Nem lehet elvarni a politiku-
soktdl, a végrehajté hatalom szakembereit6l,
hogy ilyen hosszu tavra el6re tekintsenek, hisz
tulnyomé tobbségik 3-4 évnél messzebbre te-
kint§ id6horizontban nem gondolkodhat: az
Ujravalasztasi kinevezéseket Ujra meger6sitd
esélyek ugyanis valamennyi demokratikus or-
szagban meglehet6sen bizonytalanok.

A legtdbb orszagban - csakugy, mint Ma-
gyarorszagon - a tarsadalombiztositas énkor-
manyzatanak a kormanyzattal szemben véto-
joga van és a parlamenti torvények keretén
belil olyan autonomiaval rendelkezik, ami
egy 6nallo hatalmi &g jellegzetességeivel ru-
hézza fel.

Az egészségbiztositasi és a nyugdijbiztosi-
tasi tanacsba szakszervezetek és partok dele-
galjak szakértSiket. A delegalok osszetételé-
b6l fakadéan a kormanyzat eleve kisebbség-
ben van e tanacsokban, és a szakszervezeti
vélasztasok utan jelenléte jelképessé valik.

17. Masodik nyilvanossag

A maésodik nyilvanossag elsésorban ér-
téktrendeket, rétegszemléleteket kozvetit, és
lIényegesen apolitikusabb, mint a sajto, a radio
és televizié misorainak - azaz az els6 nyilva-
nossagnak - a napi politikai parancsokat koz-
vetité tevékenysége. Koncertek, futballmecs-
csek, szubkultlrak tarsasagainak a tagjai for-
malédnak azonos szemlélet(i kozosségekkeé.

A politikaval szembeni bizalmatlansag, a
nyilvanvaléan nem objektiv tdmegtajékozta-
tassal szembeni gyanakvas a masodik nyilva-
nossag tagjait olykor széls6séges ideoldgidk
irdnyaba is sodorhatja, (6s-kommunisztikus
elveket valo szektak, életformak; fajgydloletet
hirdet§ bérfejliek; a parlamentarizmust, de-
mokréciat tagad6 anarchistak.) Mivel altala-
ban afennallé hatalmat tagadja leginkabb a
masodik nyilvanossag - a legtébb orszagban
ideologidikat ellenzéki beallitottsaguak ural-

jak. Magyarorszagon hatalomellenes, partal-
lam-ellenes méasodik nyilvanossagot és lum-
pen rétegeket a szabad demokratak tudatos
politikdval maguk mellé allitottak. Jelenlétik
és sulyuk ma kozel partszakadast idéz eld, és
a kozelg6 valasztasok segéderd sziikséglete
(cédulabedobok, plakatragasztok) is megne-
heziti levalasztasukat.

18. Kulfoldi fuggés

A koaliciot alkotd partok 1990 évi valasz-
tasi gy6zelmét kdvet6en néhany hét alatt mas-
fél milliard dollart vont ki nyolc kilféldi bank
az orszagbol. A torténetiras fogja majd kideri-
teni annak az alkunak és kilfoldrél térténd
zsarolasnak a részleteit, ami az MDF-SZDSZ
paktumot megel6z6en (azt kikényszeritve?)
lezajlott - egy bizonyos: az Gjonnan megva-
lasztott képvisel6kben hamar tudatosodott:
nem feltétlentl kalfoldi csapatok magyaror-
szagi jelenléte jelképezi a kulfoldifliggést.

Leghamara bb a nyomtatott politikai sajtot
juttattak a kordbbi vagyonkezel6k kulfoldi
kézbe. 1990 végére a napilapok példanyainak
kozel kétharmadat mar kulféldi tulajdonban
l1év6 lapok nyomtattak ki. Az el6z6 rendszert
kiszolgalt Ujsagirok nagy gy6zelemnek tekin-
tettek minden olyan adéas-vételi szerzddést,
amikor magyar vételi szandékot kititve kulfol-
di tulajdonosok ajanlata gy6zott (Magyar
Nemzet, Magyar Hirlap stb.). Oriasi nyomas
nehezedik a radid és televizido hullamsavjai
kiarusitasa érdekében a kormanyzatra, nehogy
megszolalhassanak sajat adon a radiobol és
TV-b6l kiszoritott kormanyhoz kdzelebb allo
politikai iranyzatok.

“ldegengydldlet, rasszizmus” - hallszik
naponta a vdd minden olyan esetben, amikor a
stratégiai agazatok, tajékoztatas, a terméfold
és Onkormanyzati lakastulajdon teriletén a
hazai tulajdonosok legalabb részleges jelenlé-
tét szorgalmazzak a kormanypartok. Két do-
log bizonyos: a kulféldi tulajdoni hanyadnak
ndvekednie kell (a kormanypartok szerint el-
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s6sorban a technoldgiai megujulast szolgalo
és vilagpiaci versenyben-maradast biztositd
agazatokban) és az is bizonyos, hogy a ma-
gyar torténelemben mindig kifizet6d6 volt
kulfoldi hatalmak érdekképvisel6jének, hely-
tartdjanak bedllni. Errél a hatalmi lehet8ségrol
a kormanypartok t6bbsége lemondott.

19. Klani, nemzetiségi érdekek

A kisebbségek kisebbségi természetiikbdl
addddan osszefognak, egymast segitik az Uz-
leti-hivatali vilagban, azaz 0Osszetartozasuk
hatalmi tényez6vé valik.

A politikai partok megérezték azt a lehet6-
séget, hogy a politikailag k6zémbos lakossa-
got mindig nehezebb megnyerni, mint a job-
ban mozgosithatd kisebbségeket. Leghama-
rabb a szabad demokratak allitottak magukrol
hogy kisebbségi érdekeket harcosan védenek.
“Zsiddk, ciganyok, szegények, homoszexuali-
sok” kertiltek azonos kalap ala kialtvanyaik-
ban, tanulmanyaikban, mint az intolerans kor-
many altal Gldézétt kisebbségek.

A liberalis partok mellett a szocialista part
is kisebbségi tdmogatast kivan szerezni. Be-
nyuljtotta azt a torvényjavaslatat, ami pozitiv
diszkriminacio cimén tizszer annyi szavazati
jogot biztositana a kisebbségieknek, mint a
magyar lakossagnak. (A Kkisebbségi partok
esetében 0,4 szazalékos, a tobbi partnal 4 sza-
zalékos lenne a Parlamentbe kertlés kuiszo-
bértéke.) Valaszul a szocialistak javaslatara a
liberalis partok azt a meggy6z6désiket fejtet-
ték ki, hogy minden magyarorszagi kisebb-
ségnek joga van magat képviseltetni a parla-
mentben a rajuk adott szavazatoktoél fiiggetle-
nil. Mivel 10 személy az egyesulet-alapitas
also6 hatara - az orosz, gérég, macedon, kinali,
vietnami, kurd, palesztin, kubai vagy afgan
érdekeket képvisel6 egyesiiletek is jelen kell
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hogy legyenek az Orszaggy(lésben - javasol-
jak - és csak a fennmaradé helyeket lehetne a
partok kozott lista alapjan szétosztani.

A vélaszt6jogi vita még nem délt el. Annyi
bizonyos, hogy lesz pozitiv diszkriminacio -
legfeljebb annak a mértékét nem lehet el6re
megjosolni - és az is valoszind, hogy liberalis
partok lesznek e diszkriminacionak a haszon-
élvezdi.

20. Méasodik gazdasag

A rendszervaltas el6tt sok kdzgazdasz -
talan talzott mértékben - a “lathatatlan” gaz-
dasagnak tulajdonitotta az orszag piacgazda-
sagi vonasainak az er6sodését. Fusi, fekete
munkavallalas, halapénz, csuszépénz cimén a
lakossag - ugyancsak tulzott becslések szerint
- legalabb annyi pénzjévedelemhez jutott,
mint tarsadalombiztositasi forrasokbol. Azaz
legalabb ilyen erejd rejtett hatalom all a “gaz-
dasagi alvilag” mogott - hallatszott a véleke-
dés.

Minden jel szerint a masodik gazdasag jo-
vedelmei csak harmadat-negyedét érik el a vé-
lelmezettnek - azaz e szféra hatalombol torté-
nd részesedése is szerényebb. (A jovedelmi
becslések messze nem talalkoztak fogyasztoi-
héztartasstatisztikai felmérések eredményei-
vel.)

A politikai fordulat el6tti id6szakban a
gazdasag kiskapuit élvezék a liberalizalt piac-
gazdasag - visszaszoritott allami ellen6rzés
jelmondatat hirdet6 liberalis partokba helyez-
ték a bizalmukat. A fordulat utani idészakban
egyre tobb jelét lehetett annak észlelni, hogy
az arnyékgazdasag politikai szférdja gazda-
gabb: jelent6s a volt partallam miikodtetSinek
birtokaba jutott, nem nyilvanosan atmentett
(még tisztara mosasra varo) téke szerepe és
elterjedtsége.
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Osszefoglalo megallapitasok

A parlamenti képvisel6k még a hatalmi
agak harmas modellje szerint is (térvényho-
zas, végrehajtas, biroi itélkezés) csak a hata-
lom egyharmadat birtokoljak. Nem okozhat
meglepetést, hogy a modern korban kialakult
hatalmi agak tovabb gyengitik ezt a harmad-
résznyi hatalmat, és ma a Parlament az ¢ssz-
hatalom legfeljebb nyolcadaval rendelkezik.
(Lasd a tablazatot.)

Nyilvanval6 tehat, hogy adaz kiizdelem
kell, hogy legyen a hatalom hétnyolcadat kite-
v6 posztokért a kiilonb6z6 partok és politikai
iranyzatok kozott.

Legbeagyazottabb a hatalomban a két li-
berdlis part. Parlamenti kisebbségiiket b&ven
ellensilyozzak a koztarsasagi elnokségben,
onkormanyzatokban, sajtéban és a gazdasagi
hatalomban, érdekképviseletekben és tudo-
manyos életben elfoglalt poziciok. Részesedé-
siik a hatalom teljességébdl - a tablazat alap-
jan - mintegy 42 szazalék.

Parlamenti képviselete ellenére leggyen-
gébben a szocialista-szocialdemokrata irany-
zat részesedik a hatalombol (11 szazalékban).
Ugy tiinik, naluknal erésebb a szocialdemok-
rata meggy6z6dést mar nem vallalé, volt
MSZMP garnitara hatalma - parlamenti kép-
viselet nélkdl is. 17 szazalékos hatalmi ara-
nyukat erésiti a tajékoztatasban betdltott
kulcsszerepiik, a sajat részre &atmentett va-
gyon, a szakszervezetek tdmogatésa, az on-
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kormanyzatokban - a lakossag kézombdossége
miatt - megtartott helylk, a tudomanyos élet-
ben elért kinevezéseik. Ennek ellenére tulzas
lenne baloldali veszélyrél beszélni, mivel élet-
koranal fogva ez a politikai irdnyzat lassan
kivonul a hatalmi poziciébdl, nincs fiatalok-
ban megtestestlé érdemleges utanpotlasa.
Empirikus tapasztalatok alapjan pozicidikat
fokozatosan szocidldemokrata (szocialista) és
liberalis bedllitottsagl személyek veszik at,
vagy dontéen ilyenek a varomanyosok. Meg-
jegyzendd, hogy széls6jobb veszélyrél is tal-
zas lenne beszélni, nincs semmilyen képvise-
letiik sem a klasszikus hatalmi agakban, sem a
modernkoriakban.

Nagyon gyenge a konzervativ er6k be-
agyazottsaga a hatalomba. Hatalombol torté-
nd részesedésiik (30 szdzalék) kevesebb, mint
a liberalisoké, és a hatalmi pozicidk eloszlasa
is egyenl6tlen. Szinte csak a Parlamentre, a
végrehajto hatalomra korlatozédik, és ebbdl a
hatalombél fakad a gazdasagi életben, jegy-
bankban, tarsadalombiztositasban betoltott
(ideiglenes?) jelenlétiik is. Tulélési esélyeik
valasztasi vereség esetén joval csekélyebbek,
mivel valasztasoktdl fliggetlen hatalmi pozici-
okkal alig rendelkeznek. Tavlati esélyeiket az
is rontja, hogy a kdzvélemény el6tt felel6s-
séguk aranytalanul nagyobb, mint amennyi
befolyasuk van ma az események alakulasara
részleges (30 szazalékos) hatalmi jelenlétik-
bl fakadoan.



