Mi tortént? Mi torténik itt?

Géczi Jozsef

Harom féle a rendszervaltas valosagaibol

GYOKER

(avagy néhany nyilvanvalésag a rend-
szervaltozasra rendeltetett rendszer eredendd
bajairol)

Ma - amidén méar nemcsak a téveszmék
buktak meg, hanem az ésszeomlaskor felfris-
send régi-uj rogeszmék is megfaradtak - talan
nem lesz haszontalan ha a kimult posztsztalini
modell néhany sziletési fogyatékossagaval
kezdjiik alsagos elmefuttatasunkat. Csak egy-
két ritkabban emlegetett mozzanatot emli-
tink. A teljeskor( feltarast atengedjik a XXII.
szazadnak.

Rendszer volt-e egyaltalan a lelkekben és
vasbetontdmbodkben még sokaig kisért6 vala-
mi? Err6l most egyaltalan nem nyitunk vitét.
Kedviink lenne hozza, am a vita e folyoirat
hasabjain mégiscsak az atmenetrgl folyik. A
hova-ra sem igen térhetiink ki (azt Ugysem
tudjuk, csak mondjuk). Sz6ljunk hat valamit a
honnanrol.

1. Az egyenl6ség iranti EMBERI vagy
(felllr6l nézvést irigység, alulrdl atélve igaz-
sagérzet) valoszinlileg egyidés a TARSA-
DALMI egyenlétlenséggel. Ezen 6si torekvé-

“Gyo0kér, lomb és szaraz 4g.
Haromféle valdsag
Ki abbdl csak egyet lat,
Nem latja afat magat..."
(Brédy Janos: Vasarhelyfolott az ég...)

sek egészen az ipari forradalomig a falvak
kolcsonds felgyljtasa, a férfiak karéba hu-
zasa, a n6k megerdszakolasa utan - beletor-
kolltak valamiféle kicsit (j - nagyon régi
rendbe. Visszasimultak az olyan-amilyen va-
l6séagba.

A kapitalizmus 0j helyzetbe hozta az
egyenl6sitd és igazsagtevd 6si képzelgéseket,
mozgalmakat. Az anyagi javak termelésének,
a tarsadalom egybeszervezettségének ezen a
soha nem létott fok&n a kordbban torténelmi-
leg “csaknem” veszélytelen pozitiv és negativ
utopiak el6tt megnyilik a politikai 6nmegva-
16sitas egyszerre igéretes és tragikus lehetdsé-
ge. Megtestesiilhet a Satan tanitasa - végpont-
jan(?) a fasizmussal. De fenyegetetté valnak,
atpolitizalddnak a progressziv eszmék is. A
jakobinus diktatira mar riaszté el6képe az el-
torzitott IGE “bolsevik tipusu” megtestesiilé-
sének. (Példaul!)

2. Aszazadfordulora vilagméretesedett ka-
pitalizmus struktiralis valsaganak egyik mel-
lektermékeként megjelenik a t6kés viszonyok
(magéantulajdon, piac) tultagadasa. Most mar
nem mint elvont eszme, hanem mint hatalom-
ra orientalt anyagi er6. Afenndallo rend kritika-
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ja (szocializmus) vadhézassagea lép a meg-
dontes, a voluntarisztikus atalakitas vagyaval.
Ott, ahol mindez messianisztikus-plebejus
egyenlésitd torekveésekkel valamint bizancias
tekintély-kultusszal, kildetéstudattal parosul -
ott el6keril a puska is. (Egyébként is kéznél
van.)

A korai tagadas, tlultagadas eleve maga-
ban hordozta a tagadas tagadasanak mozza-
natait. A Iétrejott rendszer sikertelenségével,
despotizmuséval, a civilizalt polgari egyenl6t-
lenség visszabarbarositasaval tagadta 6nma-
gat. Masrészt kozvetve de egyre nyilvanva-
I6bban tagadta 6t az a vilagkapitalizmus,
amelyb6l meghaladas cimén 6nmagat kire-
kesztette. Harmadrészt tagadtak a benne lako
Iények szellemi és politikai lazongasai, hét-
kdznapi cselekedetei. (Latvanyosan 1921-
ben, 1956-ban, 1968-ban, 1980-81-ben és vé-
gl itt mostansag a végjatékban.)

Nem az allamszocialista zarvanyok létre-
jotte a megmagyarazhatatlan (bar ez is kilo-
nos), hanem tart6s, szivés fennmaradasuk. A
nem létez6 “létez6t” ugyis felfoghatjuk, mint
egy statikus valsagmodellt, amely sikeresen
menetelt hatrafelé egy el6rehaladd vilagban.
(A kiirthatatlan “rendszeridegen” elemeknek
hala, ekdzben itt-ott fejlédést is produkalt.) A
valsag tehat nem a nyolcvanas években kelet-
kezett. Az dsszeomlas el6re bele volt kddolva
a szisztémaba. A kozelmdltban ‘tsupéan”
annyi tortént, hogy e valsagfolyamatok dssze-
gezddtek, felszinre robbantak és tudatosultak
a szerepl6k agyaban.

3. A “hatalomra jutott utépia” énmegvalo-
sulni akart. A vilagatalakitas terve hamar bele-
itkozott a valosag faldba. Esetlinkben sem
volt eszkdz a targyi és emberi valosag atlénye-
gitésére. Némi lelkesedési gyakorlat és neve-
Iési kisérlet utan elkdvetkezett a targyak és
emberek folotti intézményes er6szak ideje.

A hivék egyre fogyatkozo tabora és a ha-
talom végiil kénytelen volt megelégedni egy
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latszatvaldsag felépitésével. Elhitette 6nma-
gaval és népével, hogy a laszat a létez6, és a
létez§ a latszat. A hitet szlikség szerint potolta
a butitas, a megfélemlités, a kényszer.

A népnek demonstralnia kellett: latja a pa-
lastot a meztelen kiralyon. Egy id6 utan, mar
azzal is megelégedtek, ha nem kidltja: “A Ki-
raly meztelen.” A kdvetkez§ fazis: “A kiraly
meztelen, de hat torténelmileg igy adddott.”
Végll mér a hatalom birtokosai is szerették
volna abbahagyni az egészet. “Muljon a rend-
szer, csak a hatalom maradjon.” A legnagyobb
akadalyt azonban mégis maga a birokratikus
struktdra, annak felmérhetetlen ereji tehetet-
lenségi nyomatéka jelentette.

4. Az allamszocialista rendszer bukasaban
oriasi szerepe volt a lelkiismeretfurdalasnak
illetve a rossz lelkiismeretnek is. Ez egyarant
érvényes a biindkbe, ériltségekbe torkolld tal-
kompenzal&sokra, valamint a rendre elvetél6
megtisztulasi torekvésekre, reformkisérletek-
re. Nem Marx és “kénes bandajanak” alantas
terveit hajtotta végre egy népellenes blnre
Osszeesklidott csoport - mint azt szobordonto-
getés szintli elemzések manapsag természetes
diadalittassaggal hangoztatjak.

A dolog forditva all. Az alszocializmus
mindig is szervi legitimacios valsaggal kiz-
dott, hiszen egyre reménytelenebb ellentmon-
dasba keruli eredeti eszményeivel. Képtelen
kozott elméleti forrasait. Feledtetni akarta, el-
hazudta sajat forradalmi igéreteit, Gjra és Ujra
atirta mozgalmi el6torténetét.

Osszetorte a tiikrot, festett képet tartott
magasba, irtotta, elnyomta a kételkeddket.
Meégis akarva-akaratlanul, de minduntalan vi-
szatért a kiinduléponthoz. A hattérben, a cse-
lekvésben a kiépiil§ hazugsagok rendszerében
mindig ott munkalt a hamissag érzete és ez
allando bizonyitasi kényszer.

A “fejl6désre kotelezett” fejlédésképtelen
rendszer hatalombirtokosai és végsé szembe-
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nézéstdl visszariadd almodozoi kénytelenek
voltak fejlédést szimulalni, vagy egyszerien
belehazudni a valamit a semmibe. Kifelé ret-
tegett a rendszer a t6kés kilvilagtol, mint igé-
reteinek é16 cafolatatol. Befelé semmitdl sem
rettegett jobban mint a “baloldali” kritikatdl, a
hirdetett értékek mentén vald leleplez6déstél.
Hogy azt egymagaban megdodnteni nem tudta,
az mar egy masik kérdés.

5. Kozismert, hogy Kun Béla, valamint dé-
dapaink mostanaban megtagadott, sirjaban,
emlékében meggyalazott egyik fele (harama-
da?) Ggy 1918-19 tajan nekiveselkedett a sz6-
banforgé utopia kozvetlen (vilagforradalmi)
megvalositasanak. Az allamszocializmus vé-
gll mégiscsak egy birodalmi reexport forma-
jaban jott el hozzank 1945 utan, a nagyhatal-
mak szives - bar kényszeredett - kdzrem(iko-
désével. A nagypapék joval kisebb - bar a ma
bevallottnal mindenféleképp nagyobb - ha-
nyada hitt akkor mar az egészben. A “vilagfor-
radalmat” megjart generacié javat ekkorra
mar Sztalin kivégezte, a hdbord megtizedelte.
Ennek okan is a mindenkor tgyeletes torténel-
mi balek, az ifjisag adta a sziikséges mennyi-
ség( fanatikusok derékhadat.

Az els6 tiz évben megkisérelték Magyaror-
szagra kényszeriteni az allamszocializmus
harmincas években fixalddott szovjet-orosz
modelljét. A szuronyok mellett Onzetlen ta-
nacsadok ezrei is serkentették a sztalini al-
lamstruktarak szorgos-dolgos, aprolékos at-
masolasat. Ezt az egyszerre nyomaszto és idét-
len kabatot azonban a magyar tarsadalom le-
dobta magarol. El6bb passziv ellendlassal.
1953-t6l erkdlcsi mozgalommal, 1956-ban
fegyverrel, végil pedig gyakorlati tagadassal.
Startvonalan akasztéfakkal tizdelve, de mégis
kialakult a sztalini modell egy sajatos magyar
oldalaga, alrendszere. Tobbek kdzétt nevez-
hetjlik feudalszocializmusnak, avagy éppen
felvilagosuld posztsztalinista manipulativ pu-
ha diktatdranak.

Az éllamszocializmusnak ez a masodik
modellje, egy részt jo, mert el6készitette a
rendszervaltast (el6készilt benne a rendszer-
valtas), masrészt rossz, mert zavarja az (j ha-
talmat (hatalmakat) az abszoldt tagadasban.
A mutatvany emberfeletti: mikozben épiteni
lehet az elmdlt harminc évben végbementfel-
vildgosodas és majdnem polgarosodas ered-
ményeire, ezt hitelesen le kell tagadni a politi-
kai ideoldgiaban. Mindazonaltal a hamis
diagnozisra épiilé hamis terapiak szerepet jat-
szanak ugyan a gazdasdgi rendszervéltozas
akadozasaban, a dont6 talan mégsem ez. A
sajatos magyar modell - amelynek névaddja
Horthy Mikl6shoz bornirtan hasonl6 hanyattata-
sok utan elfoglalja majd helyét a magyar torté-
nelemben - sokakban Kkifejlesztette a rend-
szervalto keszségeket. A makrostruktirak meg-
Gjuld képessége dolgaban - és altaldban a haté-
konysag, a versenyképesség terén - még sem
allunk lényegesen jobban, mint a “klasszikus”
szovjet tipust néhai allamszocializmusok.

6. Az é&tmenet el6torténeténél maradva,
jelzésszer(ien még egy gyakran vitatott kér-
déskorrdl: A szétporladt rendszer elagonizalt
volna taldn még tiz évig is, ha nem jon Gorba-
csov. Az a bizonyos - manapsag mar kevéshé
Gjult &hitattal emlegetett Nyugat egészen jol
elvolt dnmagaval nélkalink is. (A fegyverke-
zési versennyel, az Uj ipari forradalommal az
informécidrobbandssal persze azért megcsele-
kedte, ami ra volt mérve.) A lengyel valsag
azonban (hattérben az elhilyilt-elposvanyo-
sodott Brezsnyev-éra idiilt neosztalinizmusa-
val) mar a végjaték eldszele volt. Gorbacsov-
nak, akarkinek jonnie kellett. A sok kis apro
erozidcska, a millionyi minifelvilagosodas -
pici polgéarosodas nélkil nem lett volna se pe-
resztrojka, se glasznoszty, sem az ami utana
kovetkezett.

Kukorékoltunk és éppen hajnal lett? Nem,
ezt a politikai hajnalt sok-sok kis konzervativ,
liberalis, baloldali, népi és urbanus és nem
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utolsosorban dezideologizalt kakas kukoré-
kolta 6ssze, sok-sok kis tyukocska szenvedte
ki. Az mar szerencse kérdése, ki mikorra id6-
zitette a kukorékolast és kinek tartottak a cs6-
réhez a mikrofont!

LOMB
(avagy torténések a hatalom kérdésével fert6-
z06tt szférakbol)

A magyar atmenet szélai kilondsen ku-
szak. Nehéz visszakeresni a kiindulopontokat,
az el6zményeket, a fordulatokat. Sok fiigg at-
tol is, mit éltek at a szubjektumok és kozossé-
geik. Van akinek semmiféle &tmenetéiménye
nincs. Az egész negyven évet egyetlen sotét
éjszakaként viselte el. Egyszer csak vége lett
a lidércdlomnak és kész. Leirhaté az atme-
net, nagyjabol objektivizalhaté tények men-
tén is. Lassuk el6szor a “személyes atme-
netiinket”. Szubjektive ugyanis az a donto,
mit hogyan éltiink at, mikor milyen elismeré-
seink voltak, és ma miként emlékeziink
vissza minderre. Az sem érdektelen milyen
nagyapomesét tudunk hitelesiteni kdrnyeze-
tlinkben, mit hitetiink el 6nmagunkkal és ma-
sokkal.

Hol kezdddik hat az én atmenetem? (Mint
az nyilvanvalo, személyiségiink integritasa-
nak meg6rzése szempontjab6l a tobbieké
egyéebként sem érdekes.) A végjaték el6érzete
talan akkor érintett meg el&sz6r, amidén -
bocsassa meg nekiink a Teremtd - vorés bort
bontottunk  Brezsnyev halalhirére. Vagy
ahogy a béna kez( és elbutult kép( Csemyen-
ko az oszlopnak tamaszkodva fogadta a rész-
vétnyilvanitasokat Andropov gyasszertarta-
san? Vagy amint Gorbacsov els6 nagy beszé-
dében koran elhinyt baratommal. Rékai Pis-
taval ujjongva leltlk fel a sablonok fliggonye
mogott egy egészen (j vilagszemlélet Igére-
tét? Vagy az 1987 tavaszi szegedi “szocializ-
mus konferencian”, ahonnan megszégyeniil-
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tcn tavozott az “offenziv helybenjaras” jobb
sorsra igérkez6 populista apostola, Berecz Ja-
nosi Vagy 1987 6szén allamparti alapszerve-
zetlink vezet6ségi Ulésén, ahol “kemény kiiz-
delemben” jegyz&konyvben rogzitettem har-
cias véleményemet: miszerint a tagkonyvcse-
re cinikus Uresjarat, a valsagkezelést elszabo-
tald poteselekvés. (Micsoda ellenalld malt -
kar, hogy ilyesmije majd mindenkinek van.
Vagy még olyanabbja.)

Itt egy kis id6re megszakad egyéni atme-
netem. Az utols6 békebeli évben ismerkedtem
a maganépitkezés gyonyoreivel. 1988 szep-
tembere t4jan - valahol az épiletfabeszerzés
és a tet6fedés kozott, hirtelen “megvilagosod-
tam”: alkotmanyos egypartrendszer, hatarolt
tobbpartrendszer, érdekszervezeti pluraliz-
mus, demokratikus szocializmus mint tarsa-
dalmi forma - mind-mind a mualt (ambator
bator) zenéje. Bekdszontott a végjatek, “nya-
kunkon a tobbpartrendszer”. Felsorakoztak a
versenyzOk, kezdddik a kiméletlen kiizdelem.
A tét - példaul az akkoriban alakul6 reform-
korok szamara - nem a meghatarozé szerep,
hanem, hogy lesz-c demokratikus baloldal az
Uj vilagban? Bckdvetkezhet-e még id6leges -
adm a baloldal sorsat megpecsétel§ - vissza-
rendez6dés, sikeriil-e rehabilitalni az “europé-
er szocializmust” - befogadtatni az eljévendd
demokacia csaladjaba?

Egyéltalan lesz ebbdl demokracia, vagy
beindul a békés atmenet a leszamolas felé -
hokkentem meg Nagy Imre temetésén, ahol
pillanatok alatt egy pokrdc ala vontak addigi
adaz ellenfeleinkkel. Reformkommunista is
csak kommunista, hidba tilekszik ide a kopor-
sokhoz - harsogta Orban Viktor. Elinditotta
ezzel azt az antiszocialista munkaversenyt,
amely maéra a liberalizmust és a “lakiteleki
szellemet” is sarokba szoritotta. Mentségére
legyen mondva, a hatalmi harc kegyetlen tor-
vénye szerint ez a verseny nélkile is elindult
volna. Tovabbi mentség, hogy a liberalisok az
addigi jatékszabalyok felrigasa nélkil nem
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kiizdhették volna fel magukat masodik politi-
kai erévé.

Kulén misét érdemelne ez az Ugynevezett
reformkommunistasag is. Kelet-Eurdpa alta-
lanos meg nem értésében Nyugat is csak addig
jutott el, hogy “megbuktak a kommunista
rendszerek”, no meg a komcsik meg az “utod-
partok” - sth., stb. Amerikatol nem is var el
tobbet az ember, de Nyugat-Eurépa mar tal-
léphetne a dont6 percekben még indokolt libe-
ro-konzervativ diadalmamoron. A nyugati
szocidldemokracia 6nallé értelmezés helyett
atvette politikai ellenfelei nyelvét és verseng-
ve probalt rajtuk taltenni. A valamikori kom-
munista-szocialdemokrata gy(ildlkédésekbdl,
szembenallashdl levezetve lehetetlen megér-
teni a baloldal és a demokacia Lajtan inneni
pokoljarasat. Ezek a rendszerek - s kiiléndsen
a magyar - mar rég nem voltak pusztan és
elsésorban kommunistdk. Mint ahogy a de-
mokracia és a polgarosodas értékeit vallo re-
formpolitikusok és allamparton beldli ellenzé-
kiesked6k tobbsége sem volt az. Ezen nem
véltoztat az sem, ha félrevezetd elnevezéssel
egy id6ben kozilik egyesek valamiféle be-
csuletbdl vagy dacbdl reformkommunistanak
vallotta magat.

Ha sért6dds természetli volnék, valahol az
elfajuld valasztasi kampany tajan befejezett-
nek nyilvanitanam az atmenetet.

Mi szocialistak enyhén szolva nem vol-
tunk mentesek sziiletési fogyatékossagoktol
és egyéb hibaktdl. Talan mégis tllzas volt
dssznemzeti blinbaknak kinevezni benniinket
és folyton rank mutogatni mint a malt marad-
vanyaira. Torvényesen is a régi rendszerhez
kot6d6knek nyilvanittattunk. Mas motivaciok
is kozrejatszhattak, &m a jogutddsag felvalla-
lasa nélkil érvényét vesztette volna a nemzeti
kerekasztalnal kotott megdllapodas. Igaz,
hogy Ggysem tartotta be senki. Sokaknak ka-
porajétt a rank zGduld ossztiiz. Ugy gondoltak
mindenki mas helyett elvissziik a balhét, lehe-
tOvé téve ezzel az atmeneti maganstratégiak

sikerét. Legnagyobb kar, hogy mindezen koz-
ben homélyban maradtak a rendszervaltas
tényleges akadalyai. Gettoba, deffenzivaba
szorulva mi sem fordithattunk kell§ figyelmet
rajuk. S6t, néha a széls6séges itéletek ellen fel-
Iépve mar azon vettik észre magunkat, hogy
azt védjlk, ami ellen harcra szervezédtink.

Az objektivitas mentén sem konny(i a ma-
gyar atmenet kiindulépontjat meghatarozni.
Nem kothet6 egyetlen falomlashoz, csen-
getty(s tiintetéshez avagy diktatorfutdshoz. A
rendszer kiépulésének felpdrgd, tisztan irraci-
onalis és tisztan voluntarista szakasza 1953-ig
tartott. 1953-t6l egészen az 1989-es NAGY
SZETPORLADASIG mindvégig jelen voltak
a korrekcios er6k, a felvilagosodasi, a polga-
rosodasi és mas autonom torekvések. A vi-
szonylagos haladas képvisel8it nem sikerlt
teljesen szétzlzni sem 1955-ben, Rakosi maso-
dik - punkdésdi - kirdlysaga, sem az 1956 uta-
ni megtorlasok idészakaban.

Ott talaljuk 6ket nemcsak a perifériakon,
vagy a durva elnyomatas pozicidjaban, hanem a
hatalmi-igazgatasi intézményrendszer egyre b6-
vil6 zugaiban, a termelés kiilonféle teriletein.

A zsilipek kétségtelenil az 1988 majusi
partértekezlet - korantsem mindenben szén-
dékolt - hatasara nyiltak fel. Itt a dont6 nem
Kadar bukésa, hanem a vadaszpuskahoz és az
6 szocializmusukhoz gorcsosen ragaszkodd
Okonzervativ koviletek eltavolitasa volt. Ké-
dar mar évek Ota egyre rosszabb kozérzettel
totyogott a valsag felé halado orszag hatalmi
erddjeinek folyosoin. Valsagtagadd 1988 apri-
lisi kijelentésével nyugdijaztatta magat mara-
dék tisztel6i szemében is. Majus utan pedig
t6le konzervativ iranyba a cstcsokon nem [é-
vén mar senki, okafogyotta valt egyensulyoz-
gato szerepe. A Nagy Imre-kérdéssel mar csak
leépuld aggyal Kkisérelt meg szembenézni.
Szanalmas verg6dése ekkor mar legalabb ak-
kora gy(loletet keltett mint részvétet.

Kadar bineit és erényeit a ma diihgseinél
vélhetben higgadtabban mérlegelte az EGI
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SZAMONKERO SZEK. Meg kellett érmie
Nagy Imre temetését, bizonyossagot kellett
vennie “rendszere” 6sszeomlasarol, de fel-
mentést kapott a viharos atmenet stacidinak
végigtapasztalasa alol.

A névadd személyiség nyomaszto sulyatol
megszabadulvan a versenyz0k gatlasmente-
sen atengedhették magukat a lemezteleniilt
politikai harcok mamoranak. 1989 nyaratol ta-
rajos hulldmokat vetve maig tart a hatalmi
vetélkedés. Hogy hogyan véltozott a hadisze-
rencse, hogy miért nem birjuk abbahagyni és
miért nem szeret minket a nép, valamint hogy
miért nyertes és vesztes egyszerre, err6l kiilén
kellene majd megirnom a magam kis olvasa-
tat. (Akar e folydirat hasabjain is...)

SZARAZ AG
(avagy a rendszervaltas politika alatti folya-
matai)

Ez az a kérdéskor, amirdl nem irunk, csak
néhany sejtést fogalmazunk meg. Legalabb
harom Magyarorszag van e hazaban.

Az els6, az ami latszik, amire figyelnek,
amir6l irnak, amit kddositenek. Ez a befeje-
zetlen hatalmi harc terepe. Itt dul a kiizdelem
a hivatalért, a vagyonért. a lelkekért. Onmaga-
ba mélyedt, a hatalom vagy az ellenzékiség
gettojaba szorult frusztralt parlament és par-
tok, lebegd, civakodd 6nkormanyzatok, a tar-
sadalomhoz még gyengén kot6dd helyi és or-
szagos politika vildga ez. Ide sorolhatok a
nyilvanossag, a szellemi élet Iathaté mozaik-
jai, a gazdalkodd szervezetek, az intézmények
tettenérhet6 mandverei, vergédései.

A harmadik Magyarorszag az, ami t6bbé-
kevésbé latszik, amir6l mostandban mar be-
szélnek, de amire mégsem figyelnek igazan. A
tarsadalom jelent6s része egyre kilatastala-
nabb periférialis helyzetbe sodrddik. A vala-
mikori reménybeli kozéposztaly nagy cso-
portjai zuhannak le a plebejus létbe. Nyugdi-
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jasok, fiatalok, nagycsaladosok, munkanélki-
liek szézezrei éldegélnek a lét és nemlét haté-
ran. Havi jovedelmik nem elég a rezsire sem,
nemhogy a kielégit6 taplalkozésra, vagy a
megfeleld ruhazkodasra. Végs6 menedékkeént
var sokukra kozkatona szerepe az alvilagban,
a koldulas, a csavargas, a nenekiilés a szub-
kulturdkba, a narkotikumba, a misztikus alko-
z0sségekbe. A gazdasagi fellendilés, a szocia-
lis halo, az djra kiépiil6 szolidaritas, az erkol-
csi megujulés talan még segithetne rajtuk, &m
mindez nagyon tavolinak t(inik.

A mésodik Magyarorszagrol tudunk a leg-
kevesebbet. Itt van sziilet6ben az Ujvilag, a
rendszervaltas tényleges béazisa. A gyermekek,
az ifjak nyelveket tanulnak, elsajatitjak a mo-
dern technikat. Kilfoldi egyetemeket latogat-
nak, tapasztalatszerz6 vandorutra kelnek. Fe-
ketén, vagy hivatalosan szakmunkésok, ma-
szakiak és mas értelmiségiek indulnak nyugati
munkéra. Ha lassan is, de szaporodnak a ma-
ganvallalkozasok, a kulfoldi t6keberuhaza-
sok. Sokan beletanulnak a t6zsdézésbe, az
Ugynokdskodésbe, a seftelés kiilonbozd for-
maiba. Alapitvanyok sziiletnek, egyesiletek,
érdekszervezetek alakulnak. Egyes magancé-
gek Vlagyivosztoktol visszafelé Tokioig ke-
reskednek. Ingatlanokat vaséarolnak teszem
azt Albaniaban. Burzsoava valt a régi elit egy
része. Erkdlcsi dorgedelmeket harsogva, at-
mentést kialtva ugyanerre torekszik az (j elit
is. Akelet-eurdpai nagy dsszeomlas zavarosa-
ban halaszva kifejl6détt a szervezett alvilag.
Ennek felsd rétege - ahogy egy rendes &ska-
pitalizmushoz illik - igyekszik pénzét atmos-
va, “majdnem tisztes” vallalkozéva valni.

Ezen és mas hasonlé jelenségek egyenl6re
ki nem szamithat6 térténelmi pillanatban egy-
beszervez6dnek, felerdsddnek és jarhatova val-
nak. Ott all majd kildetéstudattal, utéforradal-
misaggal elhomalyositott szemiink el6tt a ne-
okapitalista Magyarorszag rideg val6saga.
Nem olyan lesz mint megalmodtuk, de addig-
ra ez a szempont mar mit sem fog szamitani.
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