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MERLEGEN

Tarjan Tamas

Szemmagassagban
l.

(A cimrél) EImondanam néked, ha nem unnad: az irdasztalomtol jobbra van egy polc,
amelyen megszakad a szigortan abécérendbe allitott és szakok szerint csoportositott
kényvek sora. Pontosabban: itt is kdnyveket tartok; de ez a polc a frissen vasarolt,
még el nem olvasott kényvek karanténja. Ha tulvagyok a munkamhoz sziikséges
“célolvasas” napi hat-nyolc d6rajan, innen, a “varolistas” kotetek kozil valasztok
magamnak egyet-kettét, immar az “6érémolvasas” kedvéért. S hogy kideriljon: me-
lyik m( koltézik be véglegesen a kdnyvtaramba, melyiket ajdndékozom maés, érdeme-
sebb gazdanak, melyiket igyekszem visszacserélni az tizletben.
Szemmagassagban van ez a polc, a folyton valtozo restanciapolc. Szeszélyes allomany:
verseskotet és lekt(ir, lexikon és regény, monografia és kiilénnyomat, album és sz6tér,
szindarab és tankdnyv kerlil egymassal szomszédsagba. Szeszélyes tehat az az olva-
sénaplo is, melyet a szemmagassag-polcnak kdszonheten vezetek.
Vendégil hivom az olvasoét: telepedjék asztalomhoz, tekintsen bele - ha kedve tartja
- e napléba, melyet mostant6l rendszeresen follitok egy-egy részletnél.

Lectori salutem!
fémszerkezet(i novellaira,

(Profan imakdnyv) Her- sag agressziven ironikus sti-

nadi gyuféat ivott, de nem pat-
kolt el, csak meghibbant,
azért ir 0ssze-vissza mindent.

Hernadi nalam kihdzta a
gyufat!

Hernadi Gyufa? Akkor
mar inkabb Jancsd. O leg-
alabb elment Amerikaba.

Valahogy igy kellene kez-
deni HERNADI GYULA
nemrég megjelent, ISTEN A
KONYHABAN VERZIK ci-
md valogatott versgy(jtemé-
nyének bemutatasat. Moveé-
szeti és kozéletlink e vélt fe-
negyerekérdl ugyanis manap-

lusban illik véleményt for-
malni. Igaz, 6 maga is min-
dent megtett-megtesz azért a
nyilvanossag valtozatos foru-
main, hogy éles, meghdkken-
t6, frappans sz6fordulatokkal,
kijelentésekkel provokalja ol-
vasoit, nézdit, hiveit, ellenfe-
leit. Volt id6 - huszon6t-har-
minc esztend@vel ezel6tt—,

amikor a tévedhetetlen hiva-
talossag latszatat kelt6, uni-
formizalt elutasitas dukalt ne-
ki. Kés6bb - a hetvenes évek-
ben - halélos komoly elem-
zésstruktlrak épultek hideg,

filmforgatokdnyveire. A haj-
dani, ostoban elutasit6 birala-
tokat megette a rozsda. Ajava
Hernadi-elbeszélések  sem
gondolati erejiikben, sem sti-
lusukban nem korrodealdd-
tak. Persze a Patria Konyvek
Ujdonsagan, az 1950 és 1990
kozott keletkezett versek va-
logatasan nem lenne nehéz
ironizalni. A kotet tele van
olyan meggorbitett, furcsa so-
rokkal, melyeknek horgara
a hivatésos értetlenkedd fo-
Iényes gunykacaj kozepette
egyesével  rdaggathatna a
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kdlteményeket. S nem is len-
ne teljesen indokolatlan a pri-
mer biralat. Erre-arra képza-
var, kiagyalt metafora, mono-
tonul ismételgetett motivum
rontja a strofakat. Csakhogy
ha ezeknek a pécézgetésével
be is fejeznénk az olvasast,
komoly szellemi, erkdlcsi és
stilaris élménytél fosztanank
meg magunkat. Mert lehet,
hogy nem Hernadi talalta fol
a gyufat - de az biztos, hogy
az Irinyi utcdban lakik. Buda-
pesti iranyitdszama: 1111
Csupa egyes. Hernadi uni-
kum.

Versei - nem versek. Lirai
sugarzasu, de legalabbis fe-
lerészben epikai természet(i
kozléseket tordel hosszabb-
rovidebb sorokba, s hogy
még dnmagat is meggy6zze:
ezek versek - nos, ezért 4lta-
laban paros vagy félrimekkel,
mas alkalmibb rimképletek-
kel prdbalja regulazni a négy
égtaj felé futkozo fragmentu-
mokat. Tehat itt forditott a
helyzet, mint prozajanal. Az
csak félig prdza, dtven szaza-
lekban koltészet (és kep). Li-
raprdza és prozalira kozott
nyilik a kapu a Hernadi-dra-
mak irdnyaba.

Az uralkodé mifaj az
ima, a fohasz. Olyan meg-
szblalasmdd, amelyet vald-
ban nagyon nehéz mlinembe
sorolni. Végletes személyes-
sége, bensOségessége, alkal-
miséaga, érzelmi telitettsége a
lira kdrébe sodorja. Altalanos
érvénye, Istenre figyel6 kiils6
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volta, rendszeressége, célira-
nyos atgondoltsaga az epikai
elemeket erdsiti. Formulai és
hangiitése, beszédszituéacidja
és atmoszféraja évezredek ota
kész irodalmi alakzatokat fol-
tételeznek - de mert benne a
lélek a tokéletes szabadsagon
at tor a tokéletes dnatadasig
vagy a teljes tagadasig, min-
den format félbonthat és min-
den format megteremthet. A
szirrealisztikus kotetcim ele-
ve Istent idézi, s6t a vérzik
igével az &ldozati Krisztust is;
a szerkeszt6. Tiskés Tibor
koncepcioja pedig Ugy lattat-
ja, mintha egymas utan sza-
kadna ki a Hiszekegy..., az
Engem a biintetés hozott..., a
Kegyelem fiahoz jottem, az
Egyszer( litAnia s még leg-
alabb tucatnyi azonnal-vallo-
masos verse. Maga az Ima a
legjellegzetesebb (bar a szo-
veg merészségét, eredetiségét
tekintve legszelidebb) mivek
egyike:

Bocsasd meg, Uram, hogy
kertedbe merészkedtem,
kecses sz6-barmaid kozott
tehenészkedtem,
hogy lanyaid apr6 mellét
néha megmarkoltam,
hogy nem mindig a te érde-
kedben éltem, szonokoltam...

En tudom, te mégis szeretsz,
blneim cikornyain hahotazva
nevetsz,
és ha egyszer, holtom utan
segitséged kérem,
dézsa-szam 6ntdd vissza
ereimbe tiszta vérem

A zarékép wvall igazén
Hernédira, kiontott (aldozati)
Vért sejtetve. A visszadntott
vér épp annyira misztikus,
mint amennyire horroriszti-
kus: a koltének kedvére van-
nak a mindségkeveredések.
Isten minGsége is kevert, hi-
szen a konyhaban Vérzik,
akar a levagott csirke vagy a
megsebzett mutatoujj. Herna-
dira is jellemz8, hogy szive-
sen épit “karomkodashol ka-
tedralist”, vagy rombolja “ka-
romkodéassal” a “katedralist”.
Ima a kétetre pontot tevd Ate-
ista beszéd is. Ha az Isten 6n-
képére formalt ember a Te-
remt§ profanizalasa, akkor
az ateizmus a hit profaniza-
lasa. Az “lIstent fotografald”
versh@s igy vélekedik rdla -
Réla: “Ezistnitrat rétegeken
alszik,/ bohécok csilingelnek
rajta/ lehetne asztallab,
kamfor, allat,/ vagy akarmi-
lyen fajta.” Aprofanizélas az
Istennel vald azonosulasban-
azonositdsban, a mar-mar
szentségtor6 gesztusban a
legszakralisabb - hogy az-
utén a megvaltd szenvedés vi-
selésében kapjon végs6 értel-
met a vers:

Lehetnék én magam is,
tobbszOr megkért,
helyettesitsem,
elvitt ide is, oda is,
gyakorldterekre,
megprobaltam, nem ment,
ott sem és itt sem.
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R4jottem,
nem lehet elkergetni,
pedig van nalam érdog és
palca.
Ha 6 nem, hat afia!
Lokdosnek az aton, szidal-
maznak,
hatamon Jézus Krisztus a
mélha.

Mint Krisztus a keresztet,
gy cipeli a poéta a krisztusi
misztérium ezerszer megta-
gadott, mégis ledohhatatlan
terhét. A ki sem ejtett kereszt
és az evilagi, porias malha je-
lentés- és értékkiilonbsége
visszarendezi a vers (és egy-
ben a kotet) végén az Isten -
ember viszonyt.

Hernadi verselésének par-
huzamait, ihlet§it nemigen
érdemes keresniink. Szuve-
rén, szertelen (s mint mondot-
tuk, némiképp verstelen) vi-
lag ez. Pilinszky Janos nevét
azonban nem lehet le nem ir-
ni. Az 6 életmiivének megha-
tarozé metaforaja, sét allego-
ridja, afogoly-lét Hernadinal
is jelen van, s néla is konkrét
és absztrakt értelemben egy-
szerre értve (Menetelés; Fo-
goly-emlék; Foglyok stb.).
Egyes részleteket hatarozot-
tan (bar bizonyara véletlen-
szer(ien) igencsak  “pi-
linszkysnek™ talalunk: “Szu-
rony-keskeny folyosokon
mentlnk,/ s a fémek nem ér-
tették meg a szot,// imaim
legmélyén hozzamért az is-
ten,/ tuskés volt és hideg,
mint a drét...” (Menetelés);

“Aki szentséget szed vacsora-
ra, és megérti/annak nincsen
Volt, nincsen Van és nincsen
Lesz...// En megértem, ezért
az idd ijedtében hanyni kezd,/
s e rettenetes kutyadlbdl, én-
magambdl kiereszt” (Az id6
ijedtében hanyni kezd). Per-
sze a hangulat rokonsaga, az
élmény  testvérisége nem
feledteti, hogy Pilinszky nem
hibazott volna a négy helyett
legaldbb hét sort kdvetel§
szakasz arényos, jO ritmusU
beosztasaban, és szokészlete
is csak talajmenti rétegében
kozos Hernadiéval.
SzoOkészlet... Hernadi
Gyuldé roppant gazdag, és
szavai kilonleges helyi érté-
kekkel rendelkeznek. Majd-
nem mindegyik meglepetést
tartogat. Ez a lira a sz6sza-
badsag propagatora. Aki szo-
katlan helyre mer tenni szo-
katlan szavakat, az elég bator
szokatlanul - s ha még bat-
rabb, akkor dnmaga-szerien
gondolkodni. A Hernadi-ira-
sok legelvitathatatlanabb ér-
deme ez a folszabaditd funk-
cié, mely egyben stiléris él-
mény és tanulsag is. A sza-
vakkal egyenértékiiek a szo-
kapcsolatok, az elemi szerke-
zetek. Ez utdbbiak viszont
gyakran nem hajlandok ép-
kézlab sorrd dsszedllni, a so-
rokat még nehezebb sza-
kassza fegyelmezni, és a sza-
kaszok ritkdn rendez&dnek
kompoziciéva. Az Isten a
konyhdban vérzik kilénleges
vers (vagy inkabb széveg-)

molekuldk halmaza. Atomi-
zaltsagaban  gyonyorkddtet.
Aki viszont ép, egész, teljes
versszervezetekkel, szoveg-
testekkel szeretne szembe-
nézni, kevés hibatlanul mara-
dandét lel. A mikro- és mak-
rostrukturdt egyesité esz-
ményhez talan a Gauguin Ur,
az Es soha meg nem banom,
valamint a Lét és 1d8 kozelit
leginkabb. E cim két Iényeges
szavaban Hernadi Osszes Ié-
nyeges targya bennfoglalta-
tik. A Lét: szlletés, szerelem,
Onazonossag. Az 1d6: mulés,
elmilés. A Lét és az 1d6
egyutt: Isten maga. A sokszo-
ros uralom aldl ritkan képes
kivonni magat a versek hdse
- a Mosolyg6 gyikok befejez6
strofajanak reményét mas he-
lyek nemigen igazoljak: “S a
csoda mindennap megtorté-
nik,/ a gyonydr szobajaban
megsz(nik a tér, az id6,/ sit-
kéreziink izz6 pérnainkon,
mosolygo gyikok,/ s minden
letépett éviink Gjbol kind...”
A hiatusos témorség, a zé-
ro-morfémas tobbletjelentés
végigkiséri a kotetet, melyb6l
pedig paradox médon nem hi-
anyzik az ismételgetés, a lo-
csogas. Ha Hernadi “batoro-
zott meszesgddornek™ lattatja
szobajat, nemcsak hapax le-
gomenon értékd, egyedi és
megismételhetetlen  jelz6s
szerkezetet alkot, de a mai ol-
vasd emlékezetébe villantja
tos, egykori “meszesgodor-
nemzedék”-vitat is. A két
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ciklus kozil a maésodik, a
csak 1990-es datdlasi mive-
ket tartalmazé kivaltképp teli
van ilyen leleményekkel:
duplafedelli szavak ropdds-
nek a leveg6ben.

Konrad Gyorgy utdszava
segit6kész ~ Hernadi-portrét
rajzol az olvas6 szamara.
Nem is utdszo: egyszeriien
baréti szd. Ot oldal - egyetlen
dsszetett mondat. Multidézés,
jellemkép, mosoly, kézfogas;
a bravaros forma ajandéka.
Hernddi  verseskdnyvének
kritikusai mar eddig sem vol-
tak s vélhet6leg nem is lesz-
nek olyan lojalisak, szivet
szivhez, észt észhez hango-
[0k, mint Konrad. Er6s egyé-
niseg er6s életélmeényét sok-
féle fénytorésben, s6t ne-
megyszer afénytelenség tore-
sében osztja meg a szokatlan
hangu gy(jtemény. Jén majd
az ironizald kritika. De mi-
nek, ha Hernddi mér ezt is
“elirta”: “Legszentebb ele-
mem a toérmelék,/ mosolyog

aggaszto-kék arnya,/ fél-
eszemnek ingajara kotve/

hintdzgatok mindenki szava-
ra” (Esemény-horizont 11.).

*

(Beszéljiink  zaftosan!)
Keményfejl, makacs ember
Fazakas Istvan (igy, csupa a-
val). F&szerkeszt6ként tet6
ala hozta a Kortars magyar
irok kislexikona 1959-1989
cimd kiadvanyt, pedig jol
tudta, hogy a sebtében elvég-
zett munkaval parazsat gydijt

490

arra a kemény fejére. Iroda-
lomtorténészként a régi ma-
gyar literatiraba asta bele
magat - most pedig megala-
pitotta a szépen csengd nev(i
Fekete Sas konyvmihelyt.
Régi hid cimbordm “eme ma-
dar elsd szarnycsapasaként”
kildte meg a JASSZOK,
ZSAROK, CAFKAVAGOK
kotetét, mely a vaganyvilag-
bol vett életképeket nyujt, 6-
és (j argoszotar kiséretében.

Fazakas nem “bevezet6-
vel” kopogtat az olvaso ajta-
jan, hanem a Besurrano sora-
iban vazolja célkit(izését.
“Sajatos izelitét adni a ma-
gyar zsargon torténetébdl” -
ez a szandéka. Legrégebbi
forrdsa is alig malt sz&z esz-
tendds, nyilvanvalo tehat,
hogy amit ma jassznyelvnek
tekintlink, azt a mult szézad
utols6 harmadaban nekilen-
dilt vilagvarosias fejl6dés
hozta létre. Az argdért egyér-
telm(ien Budapest felel.

A kis konyv igazan hasz-
nos informaciokkal szolgal,
szOtéarrészében és régi lapok-
bol atvett gydjteményében is.
Akik ma az Itt a piros, hol a
piros-jatékon verik el a csala-
di potlékot, tudjak-e, hogy
haromkartya néven is létezett
(Iétezik?) egy “artatlan sze-
rencsejaték”? Ami  persze
ugyanaz, mint a piroskereso,
és vésaron, bucsin, falusi
korcsmaban, vasuti alloma-
sokndl talalkozhatunk vele
leginkdbb. A Kkartyapakli e
csald bivészeivel egy kalap

ala veszi a hajdani eligazitas a
hurkosokat is. Ok “nem Kar-
tydval csalnak, hanem egy
igen egyszer(i eszkozzel, fe-
kete selyemzsindrral, melyet
az asztalra fektetve, két gy(r(
alakot formalnak, s arra fo-
gadnak, hogy a zsinor két vé-
ge 0Osszehizatvan, melyik
gy(riin tamad csom¢”, Rog-
ton ezutan kovetkeznek a gu-
gyistdk (=kulacsosok), akik
altatoszerrel kevert bort itat-
nak  aldozatukkal.  hogy
konnytiszerrel kizsebelhessék
(nagy kér. hogy oldalagi ro-
konaikrdl, a bajitalos kéjhol-
gyekr6l viszonylag keveset
olvashatunk).

A Fekete Sas latnivalGan a
hirdetésekbdl igyekszik eltar-
tani magat. A reklam reklam-
janak szadmitana, ha kozeleb-
bit is mondanék példaul a
Biztibutik ~ vagyonvédelmi
szaklzletr6l, hangstlyozottan
osztrak zaraikrol. Persze nem
is a 89. oldalon elhelyezett
bemutatkozdsuk kedvéért la-
poztam fol éppen itt a kotetet.
Lényegesebb ok, hogy a
szomszédos 88. oldalon egy-
mas mellett talalhaté egy
1888-bol és egy 1963-bdl va-
16 szemelvény. Az el6bbiben
az &ll, hogy “Zamzold el a
matértartét, ha esetleg bukni
talalunk, hogy fel ne komal-
jak nalunk” - az utdébbiban
pedig: “A diité ballal stuccol,
jobbal meghlzza a matért,
iberadja a falazonak, majd el-
dzsalnak”. E szdvegrejtvé-
nyek a szotarrész segitségé-



vel fejthet6k meg, bar a jel-
zett cselekményekrél bizo-
nyos benyomast az is szerez,
aki netan egyetlen szot sem
ért e hadovabol. (Hollo! A két
mondat korantsem 0sszevisza
beszélés, hadovalas, inkabb
hadovabank, beszélgetés to-
vajlasi tervekrél, “gyakorlat
tolvajnyelven”).

Senkit nem akarok raven-
ni arra, hogy Petofi-idézetek,
kdzmondasok és egyéni szo-
lelemények helyett a cafkava-
gok (vagyis a nék retikdljét
folhasito blindzék) nyelvének
virdgaival szinesitse stilusat.
E nyelv egy része allanddan
jelen van beszédiinkben. Az
esztéta, filozofus, akadémiai
tag Almasi Miklés példaul
rendszeresen beszdvi egyete-
mi tanari szint{i eszmefuttata-
saiba a cikizni igét, 6 biztos
tudja, én ebbdl a szotarbol ol-

vastam ki, hogy a gunyol,
csufol jelentésl szo, illetve
annak baj, kellemetlen hely-
zet, szégyen, rossz, silany, ve-
szélyes, kockaztos jelentési
névszoi alapja a német Zick-
lein-b6l szarmazik. Ropke
statisztikat rogténdzve: min-
den harmincadik sz6t hajlan-
do lennék hasznalni, nyomta-
tasban is vallalni. Talan azt a
sz6t, amely a ciki folétt, a ci-
gol-lel és a cidri-vel elva-
lasztva pompazik, és a gydj-
temény szexudlis vonulatat
gyarapitja, taldn azt nem; de
példaul rogton mellette na-
gyon tetszik a kdzismert cici-
fiksz (természetesen: melltar-
t0). Vizudlis szépseget araszt
a ksz-nek irt x.

Allandé mozgasban, fej-
I6désben van ez az “alnyelv”.
A német eredet( rabsic, orv-
vadasz jelentésben elég régi

szavunk lehet, mert mar a na-
gyapamtdl is hallottam, bar 6
nem volt orvvadasz. A rog-
vest uténa allo racsizik kifeje-
zést még soha nem hallottam,
pedig a ragasztoval valo kabi-
toszerezést, szipuzast korunk
ifji népbetegségeként tartjuk
szamon.

AJasszok... jassz-szoi ko-
zll nem egy kivivta mar ma-
ganak a polgarjogot, hiszen
mondjuk a ramazdri a leg-
kényesebb izléslieknek sem
lehet ellenére, s tobbek kozott
a rahedli, meglovasit, kac-
cenjanmer (két cével!),
randaliroz, zsuga és tarsaik
sem nélkilozhet6k a valto-
zatos beszédbdl. Ezért mer-
tem lekopogtatni az irégépen
a Beszéljunk zaftosan! alci-
met.

Most azért még hozzate-
szem: mértékkel.
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