Mi tortént? Mi torténik itt?
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A csodavaras csapdainak veszélyei

(Gondolatok Kerekgyartd T. Istvan
A totalitarizmus vége cim( irasa kapcsan)

A rendszeresen publikalé szocioldgus szerzd legutébbi tanulmanyaban (Pal6cfold

1991/1. sz. 8-13. old.) - bonyolult elméleti felvetések

“jotékony kodében” - oly

dolgokat kér szamon az alig egy esztendds, fiatal, épp ezért még sérilékeny és
korantsem tokéletesen mdkodé Uj magyar demokracian (pl. “a jogérvényesulés
tarsadalmi alapjainak megteremtése), amely Utravalénak azért sok, mert mar is-
mert; szdmonkérésnek pedig még egy cikluszaro elszamoltatasnal is sulyosnak ming-
sittetne - az 6rokolt feltételek, a teremtett vagy kihagyott lehet6ségek és mozgatd okok

részletezése nélkal.

Ennek ellenére a szerzd gondolatmenetén
érz6dik a tisztes aggodas a mai helyzetért és
az ebb6l levezethetd perspektivikus kilataso-
kért; valamint az etikai indittatasu jobbitas
szandéka - néhany kategdrikus vagy tulzot-
tan elvont - elméleti  ebbdl ered6en eseten-
ként félreérthetd megallapitasa mégis vitara,
ellenérvekre készteti a figyelmes olvasot.

Mindenekel6tt amin fennakadhatunk: a
szerz§ az eltelt, gydkeres valtozasokat hoz6
évet a “posztkommunizmus” id6szakanak ne-
vezi, az eseményeket pedig - kézzelfoghatd-
sagukat is elismerve - “metafizikaiaknak”
Mindkét jelz6 talzottan leegyszer(isitd, s kate-
gorikussagaban er@sen félreérthetd. Klasszi-
kus filozofiai olvasatban ugyanis a posztkom-
munizmus egyarant jelenti az utbkommuniz-
must, amelyb6l kdvetkezhet a tarsadalom de-
mokratikus atalakulasabol eredd elhaldsa
éppugy, mint az atemeneti hattérbe szorulasat
kdvet6 Ujjaéledése is. Ezért lenne szerencsé-
sebb és egyértelmlbb a kommunista beren-
dezkedés és diktatdra utani demokratikus &t-
menet - ellentmondasoktol és a sulyos, 6ro-
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kolt terhektdl nem mentes, am céljaiban min-
denképpen biztato és emberi id6szakanak ne-
vezni napjainkat!

A metafizika pedig az 6kori gorogok ota a
jelenségek egymastol vald elszigeteltségét,
megvaltoztathatatlansagat, egyszer s minden-
korra adottsagat jelenti.

Onkéntelenil adott tehat a kérdés; szer-
z6nk szerint (rdadasul véleményét az embe-
rek. a megfoghatatlan tdmeg szajaba adja) itt
semmi nem valtozott, mert ha az események
valdban metafizikaiak, akkor rendszervaltas
ide, Uj, tobbparti demokratikus parlament és
korméany oda, minden eleve megvaltoztatha-
tatlan.

Nem szeretnék tovabb a szavakon lova-
golni, de isten d6vjon attol, hogy tébbekben -
esetleg eme cikk hatasara - annak a népi sz6-
lasnak a pejorativ “bolcsessége” er6sodjon fol
a jelenlegi létnehézségek (benne a valds napi
megélhetési gondok) hatésara, hogy “a lanc
maradt, csak az eb valtozott”!

Emlékezziink; mindegyik felel6sséggel
cselekv6 part, majd az U parlament és



kormany programjaban oOvott az eltdlzott,
azonnali csodavarastdl; attél az illGzi6tol,
hogy a politikai rendszervéltassal egycsapas-
ra, rogton jobb lesz minden! Ezt épesz(i em-
ber, aki ismeri a hazai gazdaséagi gondjainkat
és a kdrnyez0 térség problémait, nem gondol-
ta és nem is gondolhatja komolyan!

Azt, hogy egyre tobb ember érzi rosszul,
szorongatott egzisztencidlis helyzetben ma-
gat; a politika olykor sokkold hatassal van
rajuk, senki sem tagadja. Sajnos, a rend-
szervéltds a “bibliai hét sz(ik esztend6hdz”
hasonl6 gazdasagi feltételek kdzott ment vég-
be, és kiizdelmes Ut elé néziink, melyen -
barmily nehéz is lesz - végig kell mennink,
helytallva mindenkinek a maga helyén! Ho-
mokbol, alapok nélkiil ugyanis nem lehet tar-
tOs varat épiteni. Ezt a korabbi éra a hetvenes
években megprébalta mar. A kdvetkezményei
ismeretesek. Nem létezik, hogy a jézan tobb-
ség ma az atmeneti, latszolagos jobbért képes
volna egy késébbi, még mélyebb vélsag ve-
szélyeit vallalni.

Annak okait taglalni pedig merd déreség
lenne, hogy hol és hogyan tanulhattuk volna
meg a plurélis, tdbbpartrendszer( demokrécia
sokszinlségének, gyakran kiszamithatatlan
politikai mozgasainak ért6 kovetését és fel-
dolgozasat; s a tudatos felkésziilést az (j

folyamatokban, ill. az jraépitkezd, helyi tar-
sadalomban val6 részvételre?!

A “mozdulatlansaghoz” pedig talan még
csak annyit, hogy az (j, demokratikusan va-
lasztott Orszaggy(lés mlkodésének tiz ho-
napja alatt tébb mint 100 (j tévényt, térvény-
madositast, hatarozatot stb. alkotott (ezzel ga-
rantaltan bekeriilne a rekordok konyvébe). A
parlament és bizottsagai - az esetenkeénti,
latvanyosnak és id6hlzdénak tlnd partkozi
torzsalkodasok ellenére - megfeszitetten és
felel6sen dolgozik, terhelése a jelenlegi hely-
zetben tovabb mar nem fokozhaté. De ugyan-
ez érvényes a helyi dnkorményzatok tevé-
kenységére is.

Ugyanakkor ebben a folyamatban, min-
den embernek megvan a sajat felel6ssége és
feladata. Kilondsen vonatkozik ez az
“{rastudokra”. A negativumok 6rékds hang-
stlyozasa, pesszimista jovOkép festése, alig-
ha segiti el6 a tarsadalom fejl6dését, sétjelen-
t6s termelGeréket von el. Eppen ezért az idé-
zett vitacikk f6 kérdését ("..mi torténik
itt?") talan szerencsésebb lenne gy feltenni:
mi tortént és mi torténik annak érdekében,
hogy megteremtédjén az (j tarsadalomnak
megfelel6 Uj jogrend, s az érvényesiljon is
helyzetiink jobbitasa, mindannyiunk érdeké-
ben.
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