Targyszerl és targyilagos
Madach-életraizeért

1961-ben irta az ismert Madach-kutatdé, Gyé6rffy Miklds:
»Ismeretes, hogy irodalomtérténetiinkben Madach ugyszélvan az
egykonyvl irok kozé tartozik: az egész Madach-irodalom tokeé-
letesen Tragédia-kozpontd”.

Azo6ta két évtized telt el, 1964-ben Madach halalanak cente-
nariuma megpezsditette a rea vonatkoz6 kutatast, tébb dra-
maja is mar sikerrel szerepelt szinpadjainkon, egyre-masra je-
lentek meg életének egy-egy szakaszara, motivumara vonatkozé
s eddig publikalatlan adatok feltarasai, és mégis az a vaskos, 500
oldalas md, amely legutoljara (1978-ban) mintegy osszefoglal-
ta az utébbi évtized kutatasanak iranyait és eredményeit, ismét
a korébbi 6sszképet mutatta: felerészben Az ember tragédiaja-
nak ilyen-amolyan elemzéseit, szinpadtorténetének adalékait, s
a masik felében egy-egy részteriletre vonatkozé adatfeltaraso-
kat. Kdzben pedig itt is, amott is elhangzik, hogy bizony szuk-
ség volna egy kritikai kiadasra Madach Imre mdveibdl.

Bizony szilkség volna! Hiszen, ha csupan a Tragédiat tekint-
juk, mar az magaban is, de ma mar Madachnak tébb mas dra-
maja is él6 s elevenen hato, idészerl vitakra alkalmat ado iro-
dalmi és szinpadi anyag, s mar puszta értelmezéséhez is, de az
életm( egyéb, rejtett kincseinek feltarasdhoz is szikség volna
a kritikai kiadasra (talan inkabb, mint j6 néhany, sokkal kevés-
bé elevenen hatd klasszikusunkéra...). S itt jdmagam, mint egy
masik elevenen haté klasszikusunk, Jokai Mor kritikai kiadasai-
nak egyik szerény munkatarsa, tapasztalatbdl allithatom, hogy
egy ilyen kiadas alapos elkészitésének igen fontos biztositéka a
jo életrajz. Az ird élettorténetének targyszerl és targyilagos fel-
tarasa.

Madach Imrér6l mar tobb életrajzi m{ jelent meg: iroda-
lomtérténeti igényd is, szépirodalmi jellegl is, s kiadtak életé-
nek fellelhetd irdsos dokumentumait — o6sszefoglalo jelleggel is
és kiegészitéen is.

Vessiink egy rovid pillantast a Madéach-életrajziras toérténe-
tének fébb allomasaira.

Masfél évvel a kolté halala utan, 1866. februar 6-an a Kis-
faludy Tarsasdg UUlésén hangzott el Madach Imre emlékezete
cimmel Bérczy Karoly el6adasa. Az ugyancsak ndgradi iro, a
kitin6 Anyegin-forditd nemcsak foldije, hanem személyes joisme-
rése is volt Madachnak s igy az emlékbeszédbe foglalt életrajzot
kozvetlen ismeretei alapjan allitotta dssze.

Midén tizennégy évvel kés6bb Madach Imre o6sszes mdvei
cimmel Gyulai Pal harom kotetben kiadta Madachnak tavolrol
sem ,0sszes” muveit és valogatott levelezését, el6szavanak vé-
gén megjegyezte, hogy Madach életrajzanak megirasahoz nem
volt elég adata, de ennek ideje sem érkezett még el; helyette
kozolte az addig legteljesebb idevonatkozé tanulmanyt, Bérczy
Karoly fent emlitett emlékbeszédét.

Ezutan folydiratokban megjelent 06sszefoglalasok, lexikon-
ban, kézikonyvben kozolt szécikkek utan a XIX. szazad legvé-
gén ketten is jelentkeztek egy-egy terjedelmes Madach-életrajz-
zal. Palagyi Menyhért gimnaziumi tanar, majd egyetemi magan-
tanar, matematikus, de f6ként filoz6fus 1890-t6l kezdve tobb-
szor vendégeskedett Alsésztregovan, Madach Aladarnal, a kolt6
fianal; el6bb, mint irja, alaposan tanulmanyozta Madach mdave-
it, majd — olvassuk el6szavaban — ,ha a kolt6t magat nevezem
sajat élettdorténete legfébb tanujanak: akkor fiat, Aladart a ma-
sodik f6 tanunak kell mondanom”, tovabbi adatforrasaiként pe-
dig Madéach joismerdsei koziil Szontagh Palt, Veres Szilardat,
Lényay Albertot és Hanricy Agostot jeldli meg. Amit igy gy(j-
tott, azt elébb hirlapi cikkeiben hasznalta fel, majd 1900-ban
Madach Imre élete és koltészete cimmel az els6 terjedelmes és at-
fogo igényl konyvalak Madach-életrajza jelent meg. A masik ter-
jedelmes, de konyv alakban nem publikalt Madéach-életrajz egy
évvel korabban, 1899-ben, a Magyar Szemle c. folydirat hasab-
jain tizenot folytatasban jelent meg, Madach Imre életrajza cim-
mel. Szerz8je Becker (utdobb Bakonyi) HUgo tanitoképz6 intézeti

tanar szinte kizarélag korabbi nyomtatott forrasokra, elsésorban
Palagyinak addig megjelent cikkeire tamaszkodott, ezeknek
adatanyagat bévitette ki geografiai és genealdgiai mivek idevo-
natkozé felvilagositasaival és gondosan felhasznalta Madach le-
velezésének addig publikalt darabjait. Abbol, hogy els6sorban
Palagyira tamaszkodott, mar vilagos, adatainak és egész bealli-
tottsaganak ,6sforrasa” ugyancsak Madach Aladar volt. S itt
csak kozbevetbleg jegyezzik meg, hogy Palagyi mdvének és
adatainak pontossagat és hitelességét gondos adatkoézlésekkel von-
ja kétségbe s egész muvérdl alaposan leszedi a keresztvizet
még ugyancsak 1900-ban Morvay Gy6z6.

1914-ben Voinovich Géza Madach Imre és Az ember tragédi-
aja cimlU konyve az addig megjelent életrajzi adatoknak kiva-
logatott részét s f6ként Madach midveit, tdlnyomorészben Az
ember tragédidjat filolégialilag elemzi. Barta Janos 1931-ben ad-
ja ki részint mar megjelent, de tdlnyomérészt az Orszagos
Széchenyi Kdnyvtarban 6rzétt s akkor még kiadatlan, kéziratos
anyagok alapjan Az ismeretlen Madach cimmel (j szempontl
életrajzi portréjat, mely mintegy el6tanulmany a szerz6 1942-
ben megjelent s az addigi eredményeket inkabb elemz&en, mint-
sem kiegészitve Osszefoglal6 Madach Imre ciml konyvéhez.

Kézben azonban egy Ujabb, eredeti adatkdzléseken alapuld
Madach-életrajz latott napvilagot, 1934-ben Madach az ember és
a kolt6 cimmel. Szerz6je Balogh Karoly, Madach Imre soégora-
nak, a szabadsagharc elbukasa utan menekilés kozben az erdé-
lyi hegyekben meggyilkolt Balogh Karolynak unokdja, aki mint
kényve el6szavdban elmondja, felhasznalta ugyan a korabban
megjelent miveket és a kéziratos Madach-hagyatékot is, leghi-
telesebb forrasanak azonban apja emlékezéseit tartotta. Apja, a
meggyilkolt honvédtiszt fia egyltt nevelkedett unokatestvéré-
vel, Madach Aladarral Alsésztregovan, ahol gyermekéletiiknek
es serdilésuk idején kialakult gondolatvilaguknak legfébb for-
maloja az 6ket szigoru gondossaggal felnevel6 nagyanyjuk, a
kolté édesanyja, id6sb Madach Imréné volt.

Bizvast mondhatjuk tehat, hogy mindkét forrasértékd, ere-
deti portrét rajzol6 Madach-életrajz szerz6je — Palagyi Meny-
hért és Balogh Karoly — ugyanabbodl az adatforrasb6l meritett,
s ami mvikben nem frdsos dokumentumokon, hanem szdébeli
kozléseken és hangulati befolyasolasokon alapul, mindaz végsé
soron id6sb Madach Imrénétél eredt. S e befolyastol, még ak-
kor is, ha azt a kritika mérlegére teszik — mint Madach Imre
feleségének megitélésében — képtelenek fliggetleniteni magukat.

Igen széles korl biogréafiai kutatasok alapjan jelent meg
1932-ben az Ember kiizdj cimG haromkétetes md. Szerz6je, Har-
sényi Zsolt, amint be is szamolt réla az Uj Id6k hasébjain, nem
elégedett meg az addig kiadott és az Orszagos Széchenyi Koényv-
tarbeli Madach-hagyatékban hozzaférhet6 adatok, levelek, do-
kumentumok feldolgozasaval, hanem kibanyaszott akkor még
lappang¢ leveleket és kifaggatta Madach egykori kérnyezetének
akkor még életben lév6 tagjait vagy ezek leszarmazottait mind
négradi Szlikebb patriajukban, mind a koélt6 csaladi és tarsasag-
beli vilagaban. Azt hiszem, mind ez ideig ez volt a legkiterjed-
tebb, legalaposabb Madach-kutatas, csakhogy... Csakhogy Har-
sanyi Zsolt nem filoldgiai — tudmanyos vagy legaldbb ismeret-
terjeszt6é célU — életrajzot készitett, hanem regényt irt. A
sbiographie romancée” akkoriban kulonésen népszerd mifaja-
ban, melyben pl. Stefan Zweig vilaghirre tett szert, a szorgosan
felkutatott életrajzi adatokhoz és  motivumokhoz még gondos
korrajzot abrazolva, a dokumentumok, helyenként sz6 szerint
idézett levelek hézagait a tehetséges ir6 képzeletével kitdltve, ir-
ta meg Madéach Imre életregényét.

A mdfaj népszer(isége folytan, de azért is, mert ,beérett”
a Madach-téma, éppen akkor, amikor a Tragédia Uj német for-
ditasa és bécsi, burgszinhazi sikere hatarainkon tul is fokozottan
raterelte a figyelmet a m(re és szerz6jére, Madach élete szép-
irodalmi témava valt. Mindenekel6tt hazassagi konfliktusa. EI6-
szor a Tragédia-iorditdssal Madach-ismergvé ihletett Mohéacsi
Jend érdekl6dott Frater Erzsi sorsa irant: 1935-ben jelent meg
Lidércke cimd regénye, majd pedig ugyanabban az évben, mely-
ben Haldsz Géabor két vaskos kotetben Madach teljes irodalmi
hagyatékat, Staud Géza pedig idérendbe szedett teljes levélval-
tasat adta ki — 1942-ben — Laszléoné Kiss Ibolyanak a Madach-
csaladot ismer6k utddaival folytatott levelezése alapjan latott
napvilagot Erzsi tekintetes asszony cimid regénye, és ugyancsak
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ez volt az az év, melyben Barta Janosnak is megjelent fentebb
emlitett 6sszefoglalé-értékeld filologiai munkéja Madachrol.

Ugy vélem, nem véletlen, hogy éppen a masodik vilagha-
bordban, az embertelenség tet6z6désének idején annyian egy-
szerre, s olykor egymasrél nem is igen tudé parhuzamossaggal
keresték, hangoztattdk a Madach Imre életmGvében rejl6 huma-
numot.

S a masodik vilaghdborld utan? A Madéach-kutatas altalanos
jellege teljesen megvaltozott: részleteiben a korabbiaknal targy-
szer(bb, felfogasdban s f6ként a szektansaggal folytatott gy6-
zelmes vitaiban targyilagosabb lett, de az &sszefoglald teljesség-
re valo térekvés nem mutatkozott meg. Remélhetéen csak azért,
hogy a targyszerlU részkutatds és a targyilagossag iranyzata
el6készitse a még mindig hianyzd, tudomanyos igényld Madach-
életrajz megirasat.

Es hat mi tortént e téren az utébbi harom és fél évtized-
ben? A Madach-levelezésb6l korabban mar Gyulai Pal, Palagyi
Menyhért, Komlés Aladar, Staud Géza, Halasz Gabor és Harsa-
nyi Zsolt altal publikalt szovegekhez Gyérffy Miklds, Kerényi
Ferenc és K6hegyi Mihaly csatlakoztatott Ujabb darabokat, Ma-
dach életének s kuldndsen 1848—1849. évi mulkddésének korab-
ban kozzétett dokumentumait Belitzky Janos, Krizsan Laszlé,
Kamaras Béla, Szab6 Jozsef, Leblanc Zsoltné és Rusvay Tibor
gyarapitottak, szinpadi utéélétér6l Németh Antal, Kantor Lajos,
Csaplaros Istvan, Rakos Péter, Szeli Istvan, Ruzicska Pal, Gug-
lielmo Capacchi és e sorok iroja gydjtott ossze Ujabb adaléko-
kat, Baranyi Imre a koéltének ifjukori olvasméanyaira deritett
fényt s e tavolrol sem teljes felsorolast még kiegészithetjuk az-
zal, hogy Laszloné Kiss Ibolya korabbi regényének forrasairol
immar filolégiai érték( adatgy(jteményt adott ki kdnyv alakban
és Madach életrajzanak — ismét f6leg hazassagi dramajanak
— szépirodalmi feldolgozéasai is szaporodtak, igy Székely Julia
A két Madachné as Felkai Ferenc Madach cimi szindarabjat
emlithetjuk.

Mindez épiti, el6késziti a kritikai igényd életrajzot.

Mindez azonban mar annyira bdséges és ugyanakkor any-
anyira szétszort anyag, hogy jelenleg bizvast attekinthetetlen-
nek mondhat6, s6t még arra is alig kinalkozik lehet6ség, hogy
egymasnak latszdlag ellentmondd megallapitasok kritikailag
szembesithetdk, ,6rokl6d6” hibak kikiszébélhet6k legyenek.

Hogy a mar publikdlt anyag attekinthet6vé s a fedés ve-
szélye nélkul kiegészithetévé, majd a leenddé tudomanyos fel-
hasznéalashoz jol felhasznalhatéva legyen, ahhoz egy teljességi
igényd Madach-bibliografian kivil célszer(inek latszik egy olyan
életrajzi kronika, amilyen a szovjet irodalomtorténet-irasban
hasznosnak és népszerlinek bizonyult (hogy csupan az 1958—
1960-ban megjelent két kapitalis muivet, Lev Tolsztoj életének
két kotetben, Makszim Gorkij életének négy kotetben kiadott
kronikajat emlitsem), s amelynek alapja az, hogy kronoldgiai
rendbe szedve allitja egymas utan — s ahol kell, kritikailag
mérlegre teszi — az ir6 életérdl ismeretes adatokat.

Hogy egy ilyen munkanak mi a szerepe és hogy az adat-
anyag maximalis egybefoglalasan kivil ,6rokl6dé” hibak kika-
szObolését, egymasnak ellentmondé adatok kritikai szembesité-
sét is hogyan szolgalja, azt két példaval fogjuk illusztralni.

A Madach-életrajzok élén all6 Bérczy-féle emlékbeszédben
ezt olvassuk: ,A sztregovai kastélynak 1823-dik év januar 21-én
oromunnepe volt: az 6s csaladnévnek fia o6rokose sziletett...”.
S azota minden kézikényv, irodalomtorténet és lexikon igy ir-
ja: Madach Imre sziletett 1823. januar 21-én.

Pedig mar az els6 dokumentalt Madach-életrajz, Beckeré
1899-ben felhivja figyelmiinket egy datumzavarra; azt olvassuk
a koltérél, hogy Szontagh Palhoz 1863. januarius 20-r6l kelt
levelében bizonyara csak tévedésbdl tehette szlletése napjat ja-
nuarius 20-ara, ezeket irvan: ,E szerencsétlen mai nap tesz negy-
venévessé s ettl két szent patrénusom, Fabian és Sebestyén sem
ment meg.” Mi ez? Hogy valaki egy levelének keltezésénél egy
napot téved, az még konnyen el6fordulhat, de azt, hogy védé-
szentjeit tévesen jeldlte volna meg, Madachnal lehetetlennek kell
mondanunk. Nos, a megoldas ott van Becker Hugd cikkének ko-
vetkezd soraiban, melyeket azonban maga a cikkiré sem értett
meg. Ko6zli ugyanis az als6sztregovai romai katolikus anyakényv
ide vonatkozé bejegyzésének szdvegét, melyben ez all: ,Nr. 1.1823.
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21. Januarii. Baptizans: Idem Parochus. Baptizatus: Emericus. Pa-
rentes... stb.” vagyis magyarul: ,1. sz. 1823. januar 21. Keresz-
tel6: Maga a plébanos. Megkeresztelt: Imre. Szulei... stb.” Vila-
gos: a januar 21. nem a szlletés, hanem a keresztelés datuma volt:
érthetd, hogy az Ujszilottet, aki esetleg az esti 6rakban jott vilag-
ra, télviz idején nem aznap, hanem masnap tartottak keresztviz
ald. Furcsa, hogy Becker Hugé, aki egyébként gondos adatfeldol-
goz6 volt s mint szazadvégi tanarember kétségkivil tudott lati-
nul, a ,szuletett” és ,megkeresztelt” kozti ktlonbséget nem vette
észre. Nyilvan Bérczy Karoly adatkézlésének szuggesztidja hatott
ra. De atvette a tévedést a tudds Voinovich Géza is, aki konyvé-
nek legelején a januar 21-i datumhoz az alabbi labjegyzetet f(izi:
.O maga egyik levelében jan. 20-ra teszi, a keresztlevél 21-ikét
mond. Kozolte Becker Hugé a Magyar Szemle 1899. évi folya-
maban, 22. sz.” Voinovich tehat latta Becker cikkét, olvasta is a
keresztlevél szovegét és mégsem vette észre, hogy a datum nem
a szilletésre, hanem a keresztelés napjara vonatkozik... Igy 6rék-
16dott és oroklédik mindmaig, legutébbi kézikényveinkig ez a
datumhiba. Ideje lesz kijavitani.

Madéach Imre hazassagi dramaja részint a téma csabitasa, ré-
szint az adatok hézagossaga folytan jelent6s helyet foglalt el mind
a filoldgiai igényl életrajzokban, mind pedig az életrajzi regé-
nyekben, melyek részben, mint mondtuk, éppen erre a témara
koncentralddtak.

Véleményem szerint e téma szemérmes elhallgatasa éppen
olyan hiba, mint felnagyitasa: ha foglalkozunk vele, akkor nem
oncélian vajkalunk valakinek legbens6bb maganigyében, ha-
nem az irodalomtérténetben nélkilozhetetlen kutatast végzink
egy kolt6i életm( — és Madach esetében egy kiemelked6é nagy
alkotds — motivumainak jobb, hivebb megismerése végett, mas-
fel6l viszont nem tagadhatjuk, hogy kényes témardl van szo s
ezért csak végletes targyszer(iséggel és targyilagossaggal szabad
hozzanydlnunk. S éppen ez az a pont, ahol eddig még a filolo-
giai igényd életrajzok is tdobbnyire a regényes életrajzok tipi-
kus hibajaba estek.



Hogy mi ez a hiba? Engedtessék meg, hogy e kérdésre ugy
valaszoljak, mint aki mar maga is irt regényes életrajzot (Mak-
szim Gorkijrol, 1967-ben jelent meg) s annak irasakor olyan
szabalyt igyekezett kovetni, amelynek megszegését az életrajzi
regények tipikus hibajanak tartja. A szabaly, véleményem sze-
rint; az, hogy addig a hatarig, ameddig adatok maradtak fenn
hésiinkrél, a legszigorubban tartani kell magunkat mind a té-
nyekben, mind pedig a motivumokban megnyilvanuld térténeti
hiiséghez, s e tertleten a regényird legfeljebb dialogizalasokkal,
szuggesztivnek szant kornyezetrajzokkal, kronolégiai fogasokkal
szolgalhatja a md(faj sajatos kovetelményeit. Csak ott, ahol a
fennmaradt adatok hézagosak, ott eresztheti szabadjara a kép-
zeletét, de ott sem annyira, hogy a kitalalt — vagy finomabban
szolva: megsejtett — elemek akar a legcsekélyebb mértékben
is ellentétbe keriljenek az adatokkal. S még kevésbé az ada-
tok logikajaval. Ellenkezéleg: ala kell tamasztaniuk ezt a lo-
gikdt — mert ha ezt teszik, akkor nemcsak hogy nem kerulnek
ellentétbe a valésaggal, nem lesznek ,rajtakaphaték”, hanem
éppenséggel el6segitik azt, hogy az olvasé felgyult képzelete a
realitas iranyaban élje ki magat.

S mit latunk Madach életrajzanak még filologiai igényUd
feldolgozasaiban is? Bérczy Karoly masfél évvel a kolt§ halala
utan, amikor a csaladi konfliktus szerepl6i még jartdk a ma-
guk életatjat, mar csak tapintatb6l sem tehetett egyebet, mint
azt, hogy néhany kolt6i mondattal atsiklott a torténtek felett:
.- - . haza, Csesztvére sietett, repult, hogy ott a boldogsagnak
— mar csak romjait talalja. Soétét napok, a bortdn éjénél soté-
tebb évek kovetkezének. Haza, csaladd, hit, remény, szeretet:
mind oda, oda! Hova menekiljén a hajotérést szenvedett a feje
folott Osszecsapd hullamok ko6zt?” (Hogy ezutan targyi tévedés
kovetkezik: Bérczy szerint Madach a héazassag felbomlasa utan
menekilt anyjahoz, Alsésztregovara, holott a valésagban ép-
pen ott, Alsésztregovan kovetkezett be a hazassagi drama — ez
a tévedés csak arra vezethet6 vissza, hogy Bérczynek az ide vo-
natkoz6 adatok még hianyosan alltak rendelkezésére.)

Azutan Palagyi Menyhért leveleket, tényszer( adatokat, de
mendemondakat is gydQjtott Alsdsztregovan, s ime cikkeinek
alapjan Becker Hugé mar 1899-ben, § maga pedig 1900. évi
koényvében, valdsagot és inszinuaciét osszekeverve, taglalja, ma-
gyarazza hosszan a hazassag felbomlasanak okait és kortlmé-
nyeit. Voinovich Géza uUgy igyekezett mindezt kivonatolni, hogy
csak a tényekre szoritkozzék, am a kulminéciés ponton & is be-
lekeveri a tények kozé a feltételezést. Balogh Karolynal pedig
ne is csodaljuk, ha értékes ténykozlései kozé ilyen fejtegetés

ékelédik: ,... Gyermekes és Ures lelklUletének hianyzik férje
védé jelenléte, er6t vesz rajta az unalom — mert hisz § csak
akkor tud szoérakozni, ha szérakoztatdja akad — gyenge jelle-

me tamaszt, mulatni vagyo természete pajtast keres. Mikor az-
tan talal ilyent, akkor elfelejti az egyedullétet, a gondot, a bajt,
de elfelejti férjét is, elfelejt mindent és igy torténik, hogy vé-
gul megfeledkezik maga-magardl is.”

Azzal az ismételgetések folytan meggyodkeresedni latszé
felfogassal szemben, mely Madach feleségét eleve Iéhasaggal,
majd hazassagtoréssel vadolta, Staud Géza jozanul a levelek
alapjan emeli fel szavat. Az asszonynak bebdrténzott férjéhez irt
leveleivel kapcsolatban ezt irja ,Levelében pénzigyekrél is ir,
amit Madach életrajzir6i mindig szemére vetettek és léhasag-
nak mindsitettek. De ha elgondoljuk, hogy Frater Erzsi jovede-
lem nélkal, harom gyerekkel, szilésbél alig feléptlve, minden-
kit6l magarahagyatva kiuszkddott a megélhetéssel, semmi kivet-
nivalot sem talalhatunk abban, hogy héazastarsak kozt pénzigyi
kérdések is folmertlnek a levelezésben.” Madachné allitélagos
hitlenségérél pedig (ami persze csabité regénytéma Balzac Har-
mincéves asszonyatol Tolsztoj Anna Kareninajaig, hogy a XIX.
szazadban maradjunk!) Staud Géza ezt jegyzi meg: ,Terhessége,
a szllés utani zavarai, maganak és gyermekeinek ragalyos be-
tegsége (mindharman baranyhimlébe estek), sulyos csaladi gond-
jai, legalabbis 1853 juniusdig, kizarjak ennek a valészinlségét.
Csaladi hagyomany szerint Hanzély Ferenc udvarolt neki...”
ime, az a bizonyos csaladi hagyomany, amelyrél nem art — az
adatszerlU kronikat egybevetve a hozzaképzelt motivumokkal —
megallapitani, hogy milyen forrasbél, esetleges elfogultsagbdl

ered. A hozzdképzelések sorra fennakadnak az adatok kronika-
janak rostajan.

S ha mar a filoldgiai igényl életrajzok sem tartjak magu-
kat az emlitett szabalyhoz (hogy a kitalalt elemek sose kertlje-
nek ellentétbe az adatokkal, még kevésbé az adatok logikaja-
val), akkor bizony félnink kell attél, mit mdveltek a Madach-
hézaspar torténetével annak szépirodalmi feldolgozéi.

Nos, 6mellettik széljon az a tény, hogy az adatok kozt a
legf6bb hézag Frater Erzsi természetének, magatartasanak, be-
tegségének megitélésére kinalkozik, s az irok ezt a hézagot nagy
altalanossagban az adatok logikaja szerint toltotték be: a konf-
liktust nem mint valami egyoldaltd gonoszsag, megatalkodott bu-
nosség kovetkezményét, hanem inkadbb mint szerencsétlen vélet-
lenek, félreértések és ezekbdl folyé megmakacsolédasok eredgjét
abrazoltak — még ha a részletekben imitt-amott megszegték is
az adatok logikajat. A f6 dolog, hogy ennek a logikanak meg-
felel a kozos kicsengésuk: az, hogy Frater Erzsi gyenge ideg-
zetl volt s e gyengesége a kils6 események és a csaladi koéral-
mények folytdn elhatalmasodott olyan betegséggé, amely sok
szeretettel gyogyithato lett volna. Akkor férj és feleség nem
szenvedett volna olyan sokat, de (s ez is talalé kicsengésik a
szépirodalmi feldolgozasoknak) feltehet6en nem is szlletett vol-
na meg Az ember tragédidja... Mondhaté-e hat konyortelen
itelet a Madach-csalad valamelyik tagjarél? Aligha. Tehat jol
tették az irok, hogy ezt a héazassagi konfliktust nem strindbergi
szellemben, hanem gordg sorstragédianak fogtak fel... Miuveik
0sszehasonlitasa kulon tanulsagos torténet lenne, de ehelyitt
tulsagosan messzire vezetne.

Elégedjink meg azzal, ami az eddigiekbdl kivilaglik: hogy
Madéach Imre targyszerl és targyilagos életrajzanak megirasa s
ennek el6készitésélll az ismeretes adatok attekinthetd rendbesze-
dése surget6 irodalomtorténeti feladat.

Rad6 Gyodrgy
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