THURZO GABOR:

A SZEGYEN

Behajtjuk az utolsé oldal elolvasdsa utcan szerzett férfiismer6seivel. Adam,
utan, a konyvet, letessziik és el kezdink amikor apjanak szennyes Vviszonyara
gondolkozni: miért is firta meg , A szé- rajon, ezeket mondja: Tudja mi a baj
gyen” cim{ kisregényét Thurz6 Géabor? velink fiatalokkal? Hogy aki a vilagra
Mi volt az a lényeges és fontos dolog jon, annak biztositott helye van. Sem-
amir6l csak neki van értesilése, amit mit sem kell tennie érte... Most kelle-
csak 6 mondhat el nekiink, legaldbbis nének maguk, hogy megmagyarazzak:
a leirt formaban és egyéniségén at- ez csak a kezdet... Miért nem tanita-
sz(rt tartalommal? nak meg arra, hogy ezutdn jon a ne-
Gondolkozunk és sehogyan sem ta- heze, amiért éIni érdemes...?

laljuk meg a regény magvat. Az odre- Hamis. Hamisnak érezzik az okos-
gedé férfi talteng6en erotikus szerel- kodast és  éppen agy kevésnek ahhoz,
mének aprélékos leirdsa, melyet a ti- hogy a regény tengelye lehessen, mint
zenhét évével maris velejéig romlott amennyire gyonge érv egy lany elzil-
Kaly Anna irant érez a professzor, léséhez. Egyel6re van feladat elég, nem
sem ismereteinket nem bdviti pozitivan, is a konnyebbik felén dolgozunk a szo-
sem — bizonyara szandékolt — tanul- cializmus épitésének, izmot és agyat
sagaval nem szolgal eréforrasul erkdl- megfeszitve vehet részt benne minden-
csi  magatartasunkhoz. Csak a torténet ki, aki — akar! S a gyengébbeket, az
pikantériajat noveli, hogy a férfi ko- ingadoz6 jellemiieket is segiti a kozos-
moly tudoés, s a lany egy kis senki, ség, a tdrsadalom tadmogaté és — kony-
mindenképpen értéktelen, nem dolgoz6, nyelmiskddés, silyos vétség esetén —

tarsadalmunkon kivil élg
lany”, a kapitalizmusbol
mar alig fellelhetd figura.

Nos, ha méar az ir6 érdemesnek talal-
ta tollara venni, hinntnk kell abban,
hogy oka volt rda. Az ismeretség kez-
dete azonban logikatlan, véletlen, holott
a lanyt a tovabbiakban mint ,palivada-

titkos orom-
atmentett, ma

sz0” kokottot tinteti fel. Latszolagos on-
tudatlan hazudozasadnak sem adhatunk
hitelt. amellyel az Otvenéves férfi
iranti  szerelmét és nalapjaban véve

romlatlan”-sagat igyekszik bebizonyi-
tani, mar csak azért sem, mert nem
tudjuk honnan jott, mi tette azza ami.
Tizenhét éves, egyid6s felszabadula-
sunkkal s mégis, ebben a lanyoknak is
ezer munka- és tanulasi lehet6séget ki-
nalé uj rendben a feltiinen szép Kaly
Anna tiz forintért ,adja el” magat az
ir6 altal font mdgloriaval a feje koril,
amelynek lidérces fényét a geofizikus
irant érzett allitélagos szerelme adja.
Nem, nem hisszik el azt sem, hogy
Annat a  professzor  huszéves  fiaval,
Adammal kimondatott,, aranyigazsag” so-
dorta a tizforintos ,nyavajgasokba”, az
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tilto,
Gabor

bilintetd ereje. Ezt azonban Thurzoé
regényében nem haszndlja fel a
geofizikus megmentésére, pedig a hir-
telenében bardtnak kinevezett Mathézer
Jozsin keresztiil megtehetné.

Nem menti meg semmi a professzort
(@ regényben mindvégig névtelen ma-

rad), s a professzor sem a lanyt, hi-
szen nem szereti, csak hilusaganak hi-
zeleg a ,fiatal test” birtoklasa. A ,szé-
gyen”-b6l végil is az hazza ki, hogy
megtudja: Anna feslett életet él, meg-
undorodik téle és tobbszori visszaesés
utan, ordenaré moédon szakit vele. Pe-

dig a bin kozos, az itélet tehat igaz-
sagtalan. Ezt helyrehozandé a férfi a
renddrségen alibit igazol a lanynak, aki
egyik ,ismerését6l” kilonb6z6 értéke-
ket emelt el. Hogy ez ,szép” cseleke-
det volna, azt nehezen hisszuk el a
geofizikus szavain keresztil az ironak...
Van még egy fontos, de mindvégig
passziv szerepl6je a regénynek: Irén, a
feleség. ,,Tilrelemmel csatat lehet nyer-
ni” — igy sz6l a bdlcs mondéas és — ha
férje mellette-maradasa csatanyerést
jelent — ezt Irén némasagaval el is



hogy a megtudott tisztatalan
ellenére ,mindenben” enge-
férjének helyes volna,
abban erésen kételkediink. Nem oszt-
juk nézetét az firénak abban sem,
— amire Irén példaja tanit —, hogy
nem keill tenni semmit egy illegalis vi-
szony megsziintetésére, legyen elég a
megcsalt  asszonynak a megallapitas:
.én a felesége vagyok, 6 csak a szere-
téje!” A ma asszonya nem gondolkod-
hat igy, nem nézheti Olbetett kezekkel
csaladi élete bemocskolasat. S itt meg-
mutatni a helyes utat, az ir6 feladata!

...... Otven éves vagyok, ramnének a
skatulyak...” panaszkodik a  geofizikus.
»Mindazt, amit tartalomnak hittem, for-
ma volt...” — Végs6 fokon talan ez a
regény magva: erre raébreszteni a f6-
hést. Ehhez kellett Anna romlottsaga, a
baratja értetlensége, a fia szemrehanya-
sai, a feleség turelme.

De ime a professzor (vagy az ir6?) el-
lentmondasba keveredik, mert ilyen Ki-
jelentést is tesz: .... Ereztem magam
mellett Irént és jott velem a szabaly, a
kotelesség, a  torvény, a felel6sség...”
Es kés6bb ugyanezzel az Irénnel maga
mellett ezt a fogadalmat teszi: ,,...Végre

éri. Mégis,
kapcsolat
delmeskedni a

BIHARI KLARA:

én akarok lenni. En és az, aki valéban
vagyok: egy és ugyanaz az ember... Per-
sze ez a legnehezebb, de csak ezt érde-
mes megprébalni...” Mi azonban nem
sokat bizunk ennek a valéban egyedil
érdekes programnak a megvaldsitasa-
hoz, egyforma korilmények kozott, min-
den sulyosabb megrazkddtatas nélkal,
korulvattazva a megszokott testi és lelki

kényelemmel, amivel a felesége veszi
kaoral...
Nem, nem hisziink a valtozasban, a

féh6s alapvetéen mas magatartasaban,
abban, hogy a format a jov6ben tarta-
lommal tudja majd megtdlteni. Annal is
inkabb kételkedink, mert a regény kere-
tén beltl halvany utalas sem torténik
az 0j életmoédra, amely pozitiv irdnyba
terelhetné a professzor egyéniségének
tovabbi fejlédését.

Mindezek leszégezése utan vélemé-
nyink szerint Thurz6 Gabor, aki tdbbek
kozott az ,,Amen, amen” irdja is, tehet-
ségéhez és ir6i  hirnevéhez méltatlan
muvet alkotott ,,A szégyen” cim( Kkisre-
gényében. A  gdérdilékeny stilus és az
»0lvasmanyos” fogalmazas sem menti
meg a konyvet az értéktelenségtdl.

HOLNAP

Bihari Klara regénye, a ,,Holnap” azok-
nak okoz o6romet, akik hosszu id6re sze-
retnek belefeledkezni egy-egy koényv ol-
vasasaba, heteken at beleélni magukat a
féh6s érzéseibe, gondolataiba, aggodni
sorsa jobbrafordulasaért. A kozel hat és
félszaz oldalas m(@ a Szépirodalmi Kiadé
gondozasaban jelent meg, kdzéppontjaban

Szatmari Annaval, akinek élete torténe-
tét az ir6 a gyermekorral kezdi. A
kényv inkabb a néknek, azok kozil is

a husz éven aluli korosztalynak valo, de
tanulsagos  olvasmany lehet a szil6k
szamara is, raddobbentheti 6ket, hova ve-
zet a gyermek tokéletes magara hagya-
sa.

»A gyermek egyedilléte a csaladban!”
— Sokat foglalkoznak ma ezzel a kérdés-
sel pedagdgusaink a szil6i értekezleteken,
az ujsagokban, a radiéban, mindenitt. A
kis Anna iskolapéldaja ennek a magara-
hagyottsagnak! Nem torédik vele sem
iszakos apja, sem a nélkllozéstdl, férje

durvasagatél agyongyotért anyja, akit
kielégitetlen asszonyisaga hajszolja bele,
hogy allandéan o6nmagaval foglalkozzék.
Anna igy idegenként n6 fel szilei és
részegségben fogant eszel6s ndvérkéje
kdzott. A gyermek Anna életében Irmus
korai haldla sem hoz valtozast, mert a
szil6k tovabbra is egyéni gondjaikba
merilve élnek koruldtte. Iskoldba is ké-
sén kezdik jaratni, pedig a kislany csu-
pa tudasszomj. Az apa lassan kikopik
a gyarbdl, ahol Ilakatosként dolgozott,
mar csak az ivasnak él, szive tonkre-
megy, mig végil egy roham megoli.

Szatmariné — mivel a  mindennapi
megszerzéséhez  segitségre van sziuk-
sége — kiveszi lanyat az iskolabol, aki

még tizenhétéves korara sem jutott el a
nyolc altalanos elvégzéséig. Most. mar
neki sincs kedve a tanuldshoz, a sok
mulasztds hianyossa tette tudasat. szé-
gyenkezik a nala joval tobbet tudo tar-
sai el6tt.
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