KRITIKA

MERRE TART A DERYNE SZINHAZ?

Amikor az Allami Déryné Szinhaz
1961-ben tizesztend6és mikddését lGnnepel-
te, érdekes summazast adott kozre az
els6 évtized eredményeirdl.

A beszédes szamok rendkivil tisztele-
tet ébreszt6k és szinte hihetetlennek t(i-
nék:

.Egyes miiveket egy évtized alatt szin-
hdzunk tobbszor adott eld. mint 1837-t6l
szamitva az orszag 0Osszes tdbbi szinhaza

egylttvéve. Igy a ,Tartuffe”-6t 697-szer,
a tobbiek 591-szer, — az ,Ahogy tet-
szik”-et 182-szer, a tobbiek 84-szer. — az

»Aranyember”-t 563-szor, a tobbiek 439-
szer. Tiz esztend§ alatt 138 bemutatonk-
bél 66 Osbemutaté volt! A klasszikusok
kézil 41 midvel ismertettik meg a fal-
vak dolgozoit. A 20059 el6adasunkat
5258 886 néz6 tekintette meg. Ez a mi
egy évtizedes munkank mérlege! — jegy-
zi fel Pados Istvan (lizemigazgato.

S micsoda utak a tiz év csaknem 0t-
milli6 kilométerében!.. AKkit kozelebbrdl
érdekel, Banos Tibor riportkdnyvében
megleli. A magyar szinjatszas ekhos hdgs-
kora ez 0jkori valtozatban. — a jarmi-
t6l eltekintve alig kedvez6bb viszonyok
kozott. Es, ha a megyékre megoszb ada-
tokat nézzik is, Fejér és Komarom me-
gyék mellett Nogradé volt els6sorban ez
a szinhaz. A nogradi aprdé faluvilagé,
ahol addig a madar se jart. Egyezer
— és nyolcszazhatvan reflektorfényes est
olyan tajakon, ahol kilénben csak a pet-
r6, vagy a csillag vilagol...

A szinhaz az indulds éveiben Kkétség
nélkili  félreérthetetlenséggel  nevében
hordozta feladatat: a falu kulturalis igé-
nyeinek fundamentum-rakéja lett. Szaz-
lelkes tanyai teleptlésekhez vagott csapast
maganak a faluszinhaz, tanitani és szo6-
rakoztatni. Tenyérnyi szinpadokrél mu-
lattatott és gondolkodtatott egyszerre
Moliere a Tartuffe  csaknem hétszazas

helységrél helységre. S az
Aranyember és a tobbiek.
Pedig a szinhdaznak nemcsak a szinpa-
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dok paranyisagaval, a termek f(tetlen-
ségével, utak viszontagsagaival kellett
megvivnia kilizdelmét az eredményért:
az 0j kozonség meghoditasaért, de igen
komoly dramaturgiai problémakkal is.
Szamos esetben jelentkezett és jelentke-
zik ma is a kérdés: hogyan lehet tizen-
négy tagbol allé tarsulati részlegekkel
25—30 fés darabokat szinpadképessé ten-
ni. hogy a mi szerkezeti egysege meg-
maradjon? A feladat megoldasa prozai
és zenés mivek egész soranal tette pro-
bara a szinhdz dramaturgiajanak lelemé-
nyességét. A szinpadméretek eltérésége a
szcenikusokat késztette tervezésbeli ru-
galmassagra, hogy diszleteikkel szinte
estérbl-estére mas-maés méreteknek fe-
leljenek meg. Ezekhez a kovetelmények-
hez kapcsolodva a jatékstilus is sajato-
san kellett, hogy fejlédjon. Egyénisé-
get teremtett maganak a faluszinhaz,
egyetlen mas szinpadéhoz nem hason-
lithatok A fél évtized dereka tdjan igy
érhette el kitart6 munkaval, hogy el6ada-
sai  hasonlithatatlanul  egységesebbnek,
kilonbnek bizonyultak mar, mint a vi-
déki szinhazak ugynevezett tajel6adasai,
amelyek voltaképpen egy-egy nagy, ké-
szinhazbeli produkcié hevenyészve meg-
zsugoritott masai voltak, legtobb esetben
még a legjobb szandék ellenére is.

Am ennek a sajatos feladatl és sok

kotottségl szinhdznak az els6 évtized
vége felé lassanként a kulonféle bensé
korlatai is mutatkozni kezdtek a fejl6-

désben. S ezekkel ma mar komoly for-
maban szamolni kell, ha helyes irdnyban
akarjuk meghatarozni tovabbi 0Otjat és
rendeltetését.

Az Allami Déryné Szinhaz a kisérleti
idészak tanulsagai nyoman a sajatos fel-
adatok megoldasanak maximalis fokaig
jutott. Amit a falu kulturalis ébresztése
terén véghez vitt, paratlan misszi6 a ma-
gyar szinjatszas torténetében. Ezt a fel-
adatot ilyen aldozatossdggal és raada-
sul ennyi eredménnyel eddig még soha



egyetlen szinhazi intézményink sem
szolgélta.

Es, ha egyszerlien ugy vennénk, hogy
.2 mor megtette kotelességét”, — a fa-

luszinhdz agy is mint Déryné Szinhaz
eleget tett a raharulé poszton kultura-
lis misszidjanak, akikor is, ennyiért is
nagy elismeréssel kellene, hogy ad6zzunk.
Csakhogy a mérra kimondott szenten-
ciahoz nekiink eszlink agaban sincs
ez esetben eljutnunk. Az viszont, mar
mihamarabb megvitatni valé probléma,
hogy a mai tarsadalmi val6sagban, a
falu hihetetlentil megnodvekedett kultura-
lis igényességével szamot vetve miként

tud megfelelni  feladatanak a  Déryné
Szinhaz.
Azt a tényt ugyanis tudomasul kell

venni, hogy a falu kulturalis ébresztését
kezdeményezd faluszinhaz nyomdokain
ma mar minden faluban ott van a szin-
haznal hatékonyabb kulturalis tényez6-
ként megjelendé televizio, amely mdsor-
szolgalatdanak sokrétiségével, szinvonal-
beli folényével az  eddiginél fejlettebb
igényességhez szoktatja a vidéket.

A kérdés tehat az: eleget tud-e tenni
ezeknek az igényeknek a Déryné Szin-
hadz a jelenlegi keretekben, szervezeti
struktardban? A rendelkezésre all6 mi-
vészek kvalitasa kdvetni tudja-e a meg-
oldand6 0j feladatokat?

Az el6adasok latogatottsdgdban kétség-
telenil mutatkozé hanyatlas azt jelzi,
hogy nem. Bar a néz&szam csokkenése
nem feltétlen fokmér6 ezen a téren,
- hiszen ez a folyamat a filmszinhazak-
nal ugyancsak tapasztalhatdo, — mégis,
kell lennie valaminek a szinvonalbeli
differenciaban is. Kétségtelen, hogy a te-
levizié térhoéditasaval, részben az embe-
rek  kényelemszeretetéb6l, részben az
igényesség nodvekedésébdl csokken a fa-
lusi szinhaz kozdnségének tabora. Ezt,
sajnos, a Déryné Szinhdaz nem egészen
alkalmas modszerrel igyekszik mindig
ellensulyozni.

Arra gondolok  példaul, — hogy bar
kétségtelentil fontos szempontként érvé-
nyesil, kiléndésen az utébbi hénapokban
a szinvonal lényeges javitasa, — a szin-
haz dgynevezett ,telt haz” akcidja inkabb
affelé tendal, hogy korzeti, kézponti bazi-
sokat teremtsen. Ez ugyan helyes tdrek-
vés feltétlenil, de még nem mindig és
nem mindenitt Kkivitelezhetd, rengeteg
kényelmetlenséggel jar a kozonségnek
a korzeti helyekre, s az onnan haza valo
utazds. A néz6 kényelmének szolgalata
helyett inkabb a szinhaz elkényelmese-

dését jelenti, azt, hogy lassan sok apro
kozséglink, amely leginkabb érzi hianyat
a kulturalis javaknak, egyszer(ien letor-
16dik a szinhaz térképér6l. S mert most
mar a pénzigyi tervteljesités érdekében
a szinhaz gazdasagi vezetésének az a to-
rekvése, hogy a korzeti otthonok meg-
szabott Osszegekért valtsak meg az el6-
adast, — de mert szadmtalan helyen a ké-
zonségszallitas  megoldatlansaga miatt
ennek az 0Osszegnek biztositasa kétes, a
mi(ivel6dési otthon igazgatdk érthetéen
faznak és huzdédnak az effajta megalla-
podastol. Ez gyakorlatilag azt jelenti,
hogy a szinhaz elvonhatja el6adasait, az
anyagi érdek gatldjava lesz a kulturpoli-
tikai feladat teljesitésének. Annak, hogy
a Déryné Szinhaz azok mdivel6dési, sz6-
rakozasi szomjat elégitse ki, akikhez lét-
jogosultsaga kezdett6l fogva kotelezi.
Eppen ezért nem tudom magyarazni a
szinhaznak varosok felé tendalasat, azt
meg éppenséggel nem, — barhogy okos-
kodik, érvel a vezet6ség, — hogy egyes
produkciok, mint tébbek kozdétt az Egri
csillagok, kifejezetten a févaros kozon-
ségének készilnek, a budapesti ifjusag-
nak. Azt mondjak, ezeknek a szerepld
egylittese tulnyomorészt pesti szinészek-
b6l tevédik. Akkor hat mi kbze az
egészhez a Déryné Szinhaznak? Mért
ékeskedik idegen tollakkal, vagy, ha ugy

tetszik: mért koteles cégért adni hozza.
S miért vonja el ezekhez a pesti bemu-
tatokhoz az amuagy sem nagy bdséggel

rendelkezésre all6 er6it, rendezd, szer-
vez6 energidjat, amikor taldn éppen e
produkciok miatt volt kénytelen csok-
kenteni a mostani szezonra tervezett vi-
déki. falusi el6adasainak szamat. Me-
gyénket, Nogradot érintéen is. Az elé-
adasok altalanos szinvonala javuld ten-
denciat mutat, de Ilényeges el6rejutas
csak ugy képzelhet6 el, ha a szinhdaz min-
den energiajat, figyelmét a vidéki, falusi
produkciokra koncentralja, itt éli ki
mivészi ambicidit.

Megismétlem, hogy ne essék félreér-
tés: falusi produkciokra, mert, ha a
mivészi szinvonal semmi kivannivalot

nem hagyott volna is az elmult esztén-
tében s, ha az idei évadkezdés kecsegte-
t6 is, — az a valosagos helyzet, hogy a
Déryné Szinhaz ritka, legjobb esetben
havi egyszeri latogatasai egyszerlien kép-
telenek kielégiteni, akar Salgotarjant,
akar Balassagyarmatot. Pedig a mostani
tarsulataival ennél tébbet biztositani
nem igen tud. De. hogyha nem. hat ko-
vethet6-e tovabb az a gyakorlat, hogy
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ezekre a helyekre nem lehet megfeleld
szabad bejarasa vendégjatékok formaja-
ban egyéb megfelel6  képességl vidéki
tarsulatoknak, mint példaul a kozeli eg-
rinek, miskolcinak, vagy a tavolabbi, de
készséges debreceninek, — amelyek
ajanlkoznak, de joveteluik a Déryné Szin-
hazon és a szinhaz formai jogait képvi-
sel6 megyei tandcson zatonyra fut. Mi-
lyen gazdasagi  erdekeket veszélyeztet-
nek ezek a vendégeskedni kivanok, ha a
Déryné Szinhaz agysem tud kell6 sza-
mu jatékot biztositani.

Most mar afelé haladunk,
haztermes kultirpalotaja lesz a megye-
székhelynek s lassan probléméankka né:
hogyan teremtink majd életet benne?

Az embrionalis  elképzelések maris
mutatkoznak. Egyesek Ontevékeny koz-
ponti miivészegylttesek megteremtésére
gondolnak, masok jo példdk nyomaén
onall6 megyei szinhaz felallitdsat tart-
jak helyesnek s a Déryné Szinhaz is el-
mondotta a kérdéssel kapcsolatos véle-
ményét a megyei lap hasabjain.

De akarmi lesz a végs6é valasztas, az
bizonyos, hogy ilyen, vagy olyan for-
maban feltétlenll érinti a Déryné Szin-
hazat s véleményem szerint lassanként

hogy szin-

meg kell kezd6dnie annak a folyamat-
nak a szinhazon belil, amely a valtozo
korilményeket kdvetni tudja.
Nemrégiben a tarsulat egyik fiatal
m(ivészével beszélgettem err6l a problé-
marol s rendkivil  higgadt realitassal
mérte fel a helyzetet.

Abbo6l indultunk ki, hogy néhany he-
lyen mar megsziletett egy uj formaju

szinhazi tarsulas, az Ugynevezett megvei
kisszinpad, amely Egerben, Békéscsaban,
Szolnokon, Kaposvarott jelzi, hogy egy-

egy megye éppen a megndvekedett igé-
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nyek miatt onallésitani torekszik magat
ezen a téren. Hasonlé tendencia szelei
fajnak Szabolcs megyébdl, Nyiregyhaza-
rol is. S ennek feltétlenll sok hasznos
oldala van a megyék szempontjabél. El-
s@sorban az, hogy a misorpolitika saja-
tos, egyéni profil megteremtésére, kiala-
kitasdra képes s a megyei szinhaz rend-
szeres el6adasokat biztosit.

Mi tehat akkor a Déryné Szinhaz te-
end@je? A szinész szerint el6bb, utdbb
két lehet6ség kozott kell valasztani:

— A mi kisszamu tarsulatainkkal,
példaul egy-egy olyan operett, mint a
Csardaskiralyn6 esetében, nagyobb  he-
lyeken nehezen tudunk megfelelni min-
den joszandék ellenére is. Eppen ezért
kell6 kiegészitéssel az egyes tarsulataink
vagy megyei szinhdzakkd alakulnak
vagy visszatérink els6dleges teriletiink-

héz, a faluvilaghoz, s otttoltjik be hiva-
tdsunkat.

Kétségtelen, hogy mind a két Gt jar-
hat6 s elgondolkodtaté, melyik lenne
eredményesebb, hivatasszeribb a Déry-
né Szinhaz szamaéra. Persze, kdnnyen
meglehet, hogy a szinhdaznak mer6ben

mas a nézete a dologban s mas a mive-

I6désiligyi irdnyitd szerveké. En inkabb
csak felvetni kivantam a kérdést, mer-
re tart a Déryné Szinhaz? — nem meg-
oldast mondani. A helyes megoldasnak
tucatnyi szempontja lehetséges, — al-
talam nem l4atott, vagy rosszul latott
szempontja.

Az azonban bizonyos,
Szinhaz egyre
eddigi ruhajat,
tézetre van
maédon
elétt.

hogy a Déryné
szembet(in6bben Kkindtte
az egyutteseknek uj ol-
sziikséguk, hogy megfeleld
jelenhessenek meg kozonségik

Barna Tibor



