HAGYOMANY

Bérczy Karoly

Szaz éve halt meg Bérczy Karoly. Ma mar a legfontosabbat is kevesen tudjak
rola, azt, hogy a magyar forditasirodalom majd egy évszazadig legnépszeriibb re-
meke, Puskin Anyeginjének forditasa az 6 nevéhez fliz6dik. Az irodalmi lexikonok
rovid cikkei, az irodalomtorténetek mérsékelt terjedelm( fejezetei sommas és sablo-
nos ismertetést ismételgetnek réla. Elete és munkassdga ma maéar leginkabb csak
adat, adalék, jegyzet.

Most, halalanak évforduldjan kotelességiinknek érezziik felidézni Bérczy Karoly
egyéniségét cselekedeteit és a kort, amelyben élt, amelynek egyik legismertebb irdja
volt; felidézni megyénk sziulottének, Petéfi, Jokai, Madach tarsanak és baratjanak

emlékét.

Bérczy Karoly 1821. marcius 21-én sziiletett Balassagyarmaton. Apja, Janos a
megyei tisztikar tagja, Nograd féorvosa volt, aki eredeti csaladnevét — Stand —
1804-ben cserélte fel Bérczyre. A Stand csalad Svédorszaghol Németorszagon keresz-
til szarmazott Magyarorszagra a hétéves habord idején. Bérczy Janos valdszin(leg
Nagyabonyban sziletett, sziilei nyolcadik, legfiatalabb gyermekeként és orvosi pa-
lyara lépett. Tanulmanyait a pesti egyetemen végezte be, és egy ideig a hires Stahly
professzor asszisztense volt. Rokonai koziil unokatestvére, Karoly a leghiresebb. O,
a Pet6fi altal is versbe foglalt Megyeri néven lett a XIX. szazad egyik legnevesebb
szinésze. Bérczy Karoly anyja, Molnar Jalia egy pozsony-megyei nemesi csaladbol
szarmazott.

Balassagyarmat, Bérczy szil6helye a szazad elején még rendkivil kicsiny tele-
pilés volt. 1825-ben is csak 3692 lakos élt tilnyomadrészt zsindely- és zsuptetés hazai-
ban. Gyakori tlizvészek, jarvanyok, vizhiany késleltették fejlédését. A XIX. szazad
els6 évtizedeiben azonban végil is megindult felviragzasa. A kornyék jol termé
foldjei, a céhes ipar meger6sodése, a helyi vasarok 0sztonz6 piacigényei, és az, hogy
a Csehorszag és Lengyelorszag felé fut6 — Pest—Vac—Losonc — utvonal egyik allo-
masa, jelentdés gazdasagi fellendilést biztositott szamara. Ugyanekkor valt valdban
a megye politikai, tarsadalmi, kulturalis kézpontjava is. 1790-ben a megyegy(lések
szinhelyét Szligyb6l Balassagyarmatra, a német katonasag altal elhagyott kaszar-
nyaba tették at. Megvaltozott a varos kiils6 képe is, de legfigyelemreméltébb mégis
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az a tarsadalmi, szellemi felpezsdiilés, amelyet a reformkori harcok 0j, ambicidkkal
teli, tehetséggel megaldott, széleskor( és alapos miveltséget szerzett megyei nemze-
dékének fellépése hozott meg. Kozilik sokan nem csupan a politikai, hanem a tudo-
manyos élet ismert alakjaiva is valtak. ime néhany név a vezet6k koziil: Sréter
Janos, Gyurcsanyi Gabor, Prénay Janos, Baloghy Lajos, Mocsary Antal, Kacskovics
Lajos, Kubinyi Ferenc és Agoston, Frater Pal, Veres Pal, Szontagh P&l. Magatarta-
suk batorsagat, gondolkodasmédjuk felvilagosultsagat a kiralyi leiratok visszautasi-
tasa, a kiralyi biztosokkal val6o szembeszallas, haladé szemléletli orszaggyd(lési be-
szédek, koveti utasitdsok és a korukban példamutatéan els6 — 1831-ben megalaki-
tott — kdzmdivel6dési egyesiilet, a Nogradi Nemzeti Intézet létrehozasa, a ,,nemzeti
léleknek és er6nek ébresztgetésére és fenntartasara, a honi nyelv viragzasara”, bizo-
nyitja leginkabb.

A megyei f6orvos jol beillett e tarsasdgba. Nemességét nevének megvaltoztata-
sakor elvesztette ugyan — Metternich nem engedélyezte a német nemesi cim at-
vitelét a magyar névre —, de széleskdrli miveltsége, tudomanyos és irodalmi tevé-
kenysége, tiszteletet ébresztett iranta, magatartdsa népszer(iséget szerzett szamara.
Az elismertség jele, hogy tobbszér meg akartak valasztani tablabirénak is. Tagja volt
a jénai Minerologiai Tarsasagnak, sajat orvosi tanulmanyain, cikkein kivil francia-
bol, spanyolbd6l és németbdl forditott, illetve magyardzott miveket. EImélyiilten ta-
nulmanyozta a gordg és latin irodalmat és maga is irt verseket (Széchenyi Ferenc
konyvtararél; egy mohorai baratja emlékezetére). Az Esztergomban megjelent Urania
cim( zsebkdnyvben — melyet Szeder Fabian Istvan szerkesztett és a multat romantikus
szemlélettel felidéz6, a reformkor eszméit szolgalé alkotasokat tartalmazott — jelent
meg 1828-ban A harom gydrl. Castiliai rege rimes versekben cimld mdve.

A Bérczy-csalad j6 anyagi korilmények kozott élt, kiegyensulyozott, harmonikus
légkdrben. Otthonuk, — a tadgas nemesi kuridhoz hasonlé haz — ajtaja bizonyara
nyitva allt a baratok, ismerdsok, a hivatali tarsak el6tt, akik kdrében a napi érdekes-
ségeken kivil, sor kerilt a kozélet és a szellemi élet felvilagosult szellem{, komo-
lyabb megbeszélésére is. Ez a szellem latszik hatni a csalad mindkét fitgyermeke
palyajanak alakulasara is. Egyikt6l sem idegen a tarsadalmi cselekvés, a kozéleti
feladatvallaldas gondolata, a reformkor eszmevilaga. Karoly batyja, Lajos (1810—
1883) ligyvéd és Nograd megye térvényszéki ulndke, majd félgyésze volt. A forrada-
lom és a szabadsagharc idején a nemzet6rség szervezésében vett részt. A bukas utan
bortonbintetést szenvedett, és allasabol is felfliggesztették. A csalad — Lajos csa-
ladjanak — tekintélye, tarsasdgi szerepe tiukroz6dik a varos kés6bbi életének egyik
Mikszath-tal kapcsolatos epizédjaban is. Mikszath Kalmanné irta le visszaemléke-
zéseiben az 1871-ben Balassagyarmatra kerilt Mikszath — aki Bérczyékkel vala-
milyen rokonsagban allt — kordl kialakult helyzetet: ... A kisvarosi tarsasag
kétfelé szakadt, az egyik volt a mienk, a masiknak kdzpontja volt a mi régi hara-
gosunk, a Bérczy-csalad. Két gyonyord ledny volt a haznal, akik Mikszathnak gyer-
mekkori jatszétarsai voltak... Lehet képzelni, micsoda dilemmaba jutott szegény
Mikszath, annal is inkdbb, mert méas lanyoshazakhoz is kezdték hivogatni. Sokféle
zsebei telve voltak meghivokkal, ilyenforman: legyen szerencsénk egy csésze
teadra... jo feketekavéra... vacsorara. Bérczyék plane meghivtak makoskukoricara
is...”

Bérczy Karoly 12 éves koraig élt Balassagyarmaton. Elemi iskolai tanulmanyait
apja és Tordy Janos plébanos segitette, irdnyitotta. A gimnazium négy szintaktikai
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osztalyat 1829—1833-ig — részben magantanuldként — a vaci kegyesrendiek, a két
human osztalyt pedig 1833—35-ig a pesti piaristak iskolajaban végezte el. Szorgal-
mas tanuld volt, irodalombdl kilonosen kivalé. Vaci tanuldééveibdl valé az els6 adat
Madach Imrével val6 ismeretségére vonatkozéan. Madach ugyanis abban a 3. osz-
talyban volt magantanulo, amelyben Bérczy is tanult.

Amikor a human osztalyok elvégzése utdn valasztania kellett, hogy a vaci vagy
a pesti egyetemre menjen-e, Bérczy Pestet valasztotta. Ugyanott lett joghallgatd is
(1838). Jogi tanulmanyainak befejezése utan patvarista a ndgradi Als6-Bodonyban,
Horvath Elek szolgabirénal, juratus pedig Pesten, Gyurcsanyi Gabor szeptemvirnél
volt. Az ligyvédi vizsgat 1842. marcius 11-én tette le.

Bérczy mar tanulééveiben taladlkozhatott az akkor még iskolapadokban (lg,
de a diakszervezetekben mar nagy tettekre késziil6d6é , Fiatal Magyarorszag” mozgal-
maival. Nem tudjuk, hogy Bérczynek milyen kapcsolata volt veliik, de tény, hogy a
pesti piarista diakok 1833-ban — Bérczy ekkor keriilt oda — egy kotetnyi verset
adtak ki. Egy titkosrendd&ri jelentés 1839-ben arrdl szamolt be, hogy a pesti jogaszok
kozott — Bérczy is itt tanult — egy tarsasdg alakult, amelynek célja magukat bol-
cseletben ,,6s mas hasznos tudomanyokban” képezni ,a nézetek kdlcsénds kicserélése
és egymés kdlcsénos felvilagositdsa révén. 1842-ben pedig eredménytelenll kérték
a kari tanacsot egy didktarsasdg engedélyezésére.

Ha nyomon akarjuk kisérni Bérczy gondolatvilaganak, magatartasanak alakula-
sat, annak eredetét, nem felesleges felfigyelni Horvath Elek és Gyurcsanyi Gabor
személyére. Bizonyara nem volt véletlen, hogy melléjik kerult. Valoszin(leg a csalad
jo ismer@sei, baratai lehettek, hiszen Gyurcsanyi és Horvath Elek nagybatyja Bérczy
apjanak hivatalnoktarsa volt. De az ismeretségen tul kozrejatszhatott a kivalaszta-
sukban eszmei, emberi szimpatia is. A megyei politikai élet egy-egy jelentés sza-
kaszaban éppen a halad6d er6k vezéri szerepét vallaltdk mindketten. Gyurcsanyi
Géabor 1819-t61 1828-ig masodalispanként mikédott. O vezette az 1822—23-as megyei
ellenallasi mozgalmat, majd az 1825-6s orszaggy(lésen nagyhatast és meggy6zderejl
szénoklataival az ellenzék tamogatojaként valt ismertté. Kovettarsaval, Pronay Ja-
nossal 6 javasolja 1826-ban a hazafias szellem{ Ndgradi Nemzeti Intézet megalakita-
sat. 1828-ban els6é alispanna valasztottak. M(kodése természetesen felkeltette az ud-
var ellenszenvét, kiralyi vizsgalobiztosokat kildtek a megyébe. Ezek eredményte-
lensége utdn sajatos modon oldottdk meg a helyzetet. Hogy Gyurcsanyit a megyei
politikai életbd8l kivonjak, 1832-ben a kiralyi tabla iIndokévé, kés6bb altarnokka, majd
pedig a hétszemélyes tabla UIndkévé nevezték ki. Ebben az id6ben kezdhette meg
hivatali palyafutasat Horvath Elek, aki aztdn a forradalom és a szabadsagharc ide-
jén lett a megyei politikai élet toretlen hitld vezet6je. Masodalispanna 1848 majusa-
ban, els6 alispanna pedig juliusban valasztottak meg. Lelkesen tamogatta a nemzet-
O6rség megszervezését, és amikor a csaszari seregek ideiglenesen elfoglaltdk a megye
teriletét, 1849 januarjaban, nem volt hajland6 meghddolni a csaszari biztosnak,
amiért 5 hetes bortonbintetést szenvedett. A szabadsagharc leverése utan fogsagba
esett és a pesti Ujépilletben raboskodott. 1861-ben a megyei tisztGjité kozgydilés
jegyz6konyvben orokitette meg hazafias hliségét és bator magatartdsat. Mindezek
alapjan nem lehet kétségiink, hogy e két ember iranyitd, alakitd szerepének hatasa
volt Bérczy Karoly szemléletének alakulasara.

Ugy tiinik, hogy Bérczy kiilonésen vonzédott a pesti élethez. Véac helyett maéar
el6bb is Pestet valasztotta, de nem véletlen szerencse, hogv Pesten juratuskodhatott,
és bizonyara az sem, hogy 1842-ben — nem Madach (tjat jarta, akivel szinte egy-
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id6ben tett Ggyvédi vizsgat, és aki visszatérve vidékre, megyei aljegyzé lett olyan
gyorsan elvallalta kineveztetését dijtalan fogalmaz6-gyakornokka a Helytartotanacs-
hoz. Elhatarozasaiban szandékainak alakuldsdban nem az ismer6sdok és baratok biz-
tonsagot ado segit6készsége, nem is valamilyen hivatali karrier vagya és reménye
kapott dont6 szerepet hanem valami mas. Mas: minden bizonnyal ir6i térekvései, és
az, ami ezzel jart: a forrongd, érdekes szellemi, irodalmi és tarsadalmi élet vonzasa.

Els6 irasai elsééves joghallgaté koraban jelentek meg. 1838-ban a Munkacsy
Janos altal szerkesztett Rajzolatok kozolte novellait (Fulekvar, A jovevények, Sze-
relembosszl) és verseit. Ez utdn a kor legismertebb szépirodalmi folydirataiban —
Honmi(ivész, Pesti Divatlap, Eletképek, Honderlii — jelentek meg elbeszélései, fordi-
tasai, versei, balladai, biralatai. Megprébalkozott dramairassal is. Nem mondhat6
termékeny irénak, és megjelent mivei sem kilénosebben jelent6sek ugyan, de neve
altaluk ismertté valt és alkotasai népszerliek voltak. Mar 1838-ban Madach 6t kérte,
hogy mondjon véleményt verseir6l: ,Hozzam is hozott egy part, sajatjait s tej- és
vérvegyuletd arcan utébbi 16n uralkodd, midén mélytiizii fekete szemeit ramszegezve
kért, mondanék munkairdl lehet6 leg6szintébb és legszigoribb véleményt. Tekintély
lehettem el6tte, mert néhany versem és beszélyem jelent meg mar a Rajzolatokban
és Regél6ben.” (Bérczy Madachrol mondott emlékbeszéde. 1864.). A negyvenes évek
kozepén pedig mar az iskolai onképz6kdrokben és irodalmi diaktarsasagokban or-
szagszerte szavaltak kdlteményeit.

Versei a kor izlését tikrozték, szentimentalis érzésvildg, er6szakolt keresettség
jellemezte azokat. Csak a legjobbakban tlintek fel a tarsadalmi kérdések demokra-
tikus szemléletére, és az egyszer(iségre valo torekvésének jelei.

Fenn a termek csillog6 6lében
Tombol, élvez a vig Ursereg, —
Lenn a tél hideg sotét kodében
Rongya kozt a koldus didereg,
Feltekint a dusnak ablakara,
Nem kivanva, csak feleslegét, —
S visszad6l a durva képarnara
Megatkozni sinlé életét.
Akinek nincs enni, maga lassa —
Hiszen ez csak a vilag folyasa.

Boldog az, ki méassal nem torédik

S részvétet nem ismer kebele,
Fajdalomtél bura nem edzdédik,

Boldog a mindennap embere,
Lelkében nincs egy magasztos érzet,

Szebbért, jobbért szive nem dobog,
A honért elég, hogy Gse vérzett,

Aldott f6ldjén 6 csak hizni fog, —
Amde, mi a jobbak nyugtatésa:
Onszivében van vigasztalasa.

(Vilag folyasa, 1844)
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Ha volnék rézsaszal, Letérnél majd talan

Erted virdgzanam, Egy bajos reggelen;
S szemed tekintete S dicsé sors varna ram:
Harmatként szallna ram. Meghalni kebleden.

Kerted viragi kozt
Ott foglalnék helyet,

Hol legdtbbet mulat (Volnék... 1846)
Mosolygé szép szemed.

Balladai (Széchi Dezs6 oOnfelaldozdsa Rdbert Karolyért, Béla és Borics, A két
Frangepan), mint cimik is mutatja, torténelmi ihletésliek voltak és bennik a magyar
romantikus iskola hatdsat érezhetjik. Elbeszélésein kezdett6l fogva az angol iroda-
lom irdnti mély érdekl6désének nyomait fedezhetjiik fel. Es esetenként ez a hatas
mar talzott is volt, mint az a Bajzaval 1843-ban folytatott vitdban nyilvanvaléva
valt. Bajza Bérczy két novellajaban (A sirdso, Vérség és csel) fedezte fel és prdobalta
bizonyitani a plagium tényét. 1840-b6l maradt fenn egy fordulatokban gazdag, de Ié-
lektanilag nem eléggé kidolgozott négy felvonasos dramaja is a Bitorlott szerelem.

Bérczy a negyenes években a pesti kozélet ismert és népszer(i alakjava valt.
A tehetséges, mlvelt —angolul, németil, olaszul és franciaul egyarant irt és olvasott —
szerény modorl, de szellemes vidam és eszmékért lelkesedni tud6 fiatalembert min-
deniitt szivesen lattak. O természetesen az 1841 tajan gyiilekezni kezds, az irodalmi
és a politikai megujulas szikségességét hirdeté csooprthoz csatlakozott. Ez a fiatal
irokbdl, joghallgatokbol all6 csoport, amelyet ,Fiatal Magyarorszag”-nak, majd
»Marciusi ifjisdg”-nak neveztek el, a reformkor masodik nemzedéke volt. Az & fel-
lépésiikkel valosagos Grségvaltdas ment végbe az irodalmi és a politikai életben. A
visszaemlékezések szinesen elevenitik fel szervezkedésiiket, eszméiket, mindennapi
életiiket és a tobbiek kozott Bérczy alakjat is.

A csoport igen jo baratsagban, szinte mindig egyditt volt, ismerkedtek, vitaztak
egymassal! ,,Néhany napot téltvén Pesten, folytonosan egyitt valank Palffy, Pet6fi
és én. Nemsokara tarsasagunk tetemesen szaporodott, Ggy hogy egy nap a »Két pisz-
toly«-ban egész nagy asztalt foglaltunk el, Bérczy Karoly, Barna Ignacz, Halasz, a
»Szivarvany« szerkeszt6je, Lauka Gusztav és Lisznyai Kalman is ott voltak. Tovabba
egy Berzsenyi nev(i paksi kasznar, ki szemét le nem vette Pet6fir6l. Beszéltink, vi-
tatkoztunk, eszméket cseréltink, mert eszme tobb volt, mint étel, mig egyszerre vala-
kinek az az otlete tamadt, hogy szavaljon el ki-ki egy darabot sajat kdlteménye-
ib6l.. . ”(Jambor Pal (Hiador): Egy kedves emlékem).

Ugyanerrél szamolt be Degré Alajos is (Visszaemlékezéseim): , ... A fiatal iro-
dalmat csooprtosulva talaltam. Pet6fi mar szerepet jatszott: nem az a faké fil volt
tobbé, akivel Pozsonyban megismerkedtem, hanem finom magyar ruhaba 6ltézkodott,
s magara tarto fiatalember. Kdlteményei megjelentek, mlveit dijaztak és segédszer-
keszté volt. Ekkor mar Dobsa Lajos és Lisznyai Kalman is elszarmazott Pozsonybol.
Tehat ezek harmon, aztan Bérczy Karoly, Palffy Albert, Pakh Albert (Kajan Abel),
Emd6dy Dani, Sikey Karoly, Tompa Mihaly, Berecz Kéaroly, Obernyik Karoly (mar
akkor a F6Ur és por ciml szinm(vével akadémiai jutalmat nyert) asztaltarsasagot
képeztek a Pilvaxban... Ez a kis asztaltarsasdg naponként ebéd utan elfoglalta
kerek asztalat, s a fekete kavé mellett folyt az adomazas, élcel6dés, tobbnyire egymas
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rovasara nevettiink, a nélkil, hogy valaha harag vagy neheztelés lett volna a kovet-
kezménye. Pénz dolgaban sziiken voltunk, s6t egyharmada a tarsasagnak rendesen
pénzzavarban is szenvedett, de Kkisegitettik egymast, Ugy, hogy egyik-masik néha
hitelét is igénybe vette baratja kedvéért..”

A kozismert, irodalomtorténeti jelent6ségl ,Tizek Tarsasdga” megalakitasarol
Jokai szamolt be részletesen (A Fiatal Magyarorszag): ,,Ekkor egy eszme villant meg
Pet6fi agyaban: az iréi tarsulati terv. Miért minekink mindig masoktol fliggnink?
Egyesiljink egy célra mind, s adjunk ki magunk egy kézlényt. Es aztan kotelezziik
magunkat egy évig nem irni sehova, mint egyedil sajat kézlonyinkbe. Tizen irtuk
ala e szerz6dést: Pet6fi, Palffy, Degré, Obornyik, Pakh, Bérczy, Tompa, Kerényi,
Lisznyai és én. Ez volt a »tizek tarsulata«. Csupan egyet hagytunk ki a szamitasunk-
bol: azt, hogy abban az id6ben a lapkiadashoz engedély is kellett. A laptulajdon aki-
kor szabadalom volt, s gondoskodva volt réla, hogy harom szépirodalmi lapnal tébb
ne legyen a vilagon. A tizek nem kaptak egy negyedik lapra engedélyt, s egy évre
terjed6 fogadalmokkal csak azt nyerték, hogy egy évig el kellett némulniok, nem ir-
hattak sehova. Ezt a helyzetet bodlcsen felhasznalta Frankenburg, s egy lekotelez6
felhivasban meghivta lapjahoz a tizeket, tért nyitva nekik, hogy irodalmi m{kodési-
ket folytathassak. Kilencen elfogadtak a meghivast, csak Obernyik nem... A tobbi
elfogadta a tért, s a fiatal irodalom egyittes er6vel kezdte meg m(kodését. De nem-
csak azért volt az irodalom fiatal, mert tagjai ifj0 emberek voltak, hanem azért is,
mert Gj, ifji és merész volt egész irdnyzata politikai, tarsadalmi, kdltészeti téren,
elité az eddigitél, kezdeményez8, korszakba vago.

Bérczy egyéniségét is Jokai —a mar emlitett mlvében — jellemezte talaléan, szelle-
mesen: ,,Bérczy Karoly alakja finom, el6kel6 szabasu volt, mindig udvarias, lekdtelez6 s
mindnyajunk kozott az egyedili angol. Mi tobbiek mind francidak voltunk. Bérczy pedig
annyira angol volt, hogy csak angol ir6kat tanulmanyozott, angol mérféldekben beszélt;
s mikoregyszer valaki kétségbe vonta azon allitasat, hogy szinel6adas hat 6ra hosszat
tarthatott, azt felelte ra: »En angol 6rékat értettem.« Mint novellairé a lélektani bavar-
lok kozé tartozott.” Tarsasagi sikereinek okairol Arany Laszl6 emlékezett meg emlékbe-
szédében: ,,Eleven, vig fil volt, kedvence a tarsasagoknak és baratainak. Tréfaban, apro
csinytevésekben mindig leleményes, adoméakban pedig kifogyhatatlan. Ezzel néha
valédi bravourokat vitt végbe: jé kedv( barati kdrben fogadott ra, hogy egymas
utdn hasz vagy huszondt olyan adomat mond el, még pedig jokat, amelyekbdl a
jelenvoltak kozil senki egyet sem ismer. Ha aztdn valamelyik adomajat, miel&tt
vége elcsattant, valaki folytatni tudta, akkor a mar elmondottak nem szamitottak,
hanem el6l kellett kezdenie a huszondtds sort. Amely adomat a tarsasdg nem ismert
el jonak, a helyett Gjat kellett mondani. E miatt néha kétszer annyi adomat el6
kellett szednie, mint tulajdonképpen a fogadads megkivanta volna; s mégis e tréfat
egyazon tarsasag el6tt tobbszor is birta ismételni.”

Ebben az idében taldlkozott Bérczy els6 és egyetlen szerelmével is. Harom jé-
baratjaval és hivatalnoktarsaval Budan, a Svabhegyen bérelt lakast. Szomszédjuk-
ban allt a Frivaldszky csalad nyaraldja, ahol nyaranta nagy tarsasagi élet folyt. Itt
ismerkedett meg a hires természettudos, Frivaldszky Imre lednyaival. A szinte min-
dennapossa valt vendégeskedés kdzben sziiletett a kdlcsonds vonzodas és szerelem
Bérczy és Anna — aki a négy leany kozil a masodik volt — ko6zott 1846 nyaran.
Egyik versében az 6rom és kétség hangjan emlékezett meg errdl:
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Eljott az alkony ropkédé homalya,
De lelkem éjén Gj nap kelt vala;
Ki mondja 6h meg: ez a boldogsagnak,
Vagy Uj keservnek volt-e hajnala?

Szerelmik beteljesedését — a kolté kérdésének eldontését — azonban orszdgos és sze-
mélyes okok is hosszU id6n at késleltették.

Bérczy életében Ujabb jelentds szakasz kezd&dott 1847 januarjaban. Széchenyi
Istvan ekkor nevezte ki az orszagos kozlekedési bizottsaghoz tollvivéi — jegyz6i —
allasra. Széchenyi kozelsége, egyénisége és politikai nézetei bizonydra nem maradtak
hatastalanok Bérczyre. Err6l és kapcsolatukrol azonban mindeddig csak altalanos
megjegyzéseket és feltételezéseket ismeriink: ,,1847-ben gr. Széchenyi Istvan mellé
kertlt, a kinek igen kedvelt embere 16n.” (Zichy Antal Emlékbeszéde) ,Szép Kitin-
tetés volt Széchenyi mellett szolgalni; rendkivili iskola egy gondolkozé ifjira nézve;
mert a bureaui korlatozottsag, pedantéria, vagy egyoldalisag befolyasatél sehol nem
lehetett oly messze, kivalt allamhivatalban, mint Széchenyi oldalan... Valamint 6
maga nem akart ismerni sem testi, se lelki faradtsagot, s6t gyakran a legnagyobb
er6feszitéseket onkényt kereste: igy kornyez@it is szerette kilonféle testi és lelki
prébaknak vetni ala. Mintegy mérte 6ket, hogy 6nmagahoz hasonlitva, mennyit bir-
nak ki.” (Arany Laszl6 Emlékbeszéde). S ez j6 iskola volt Bérczyre nézve... Alkal-
masint mar itt ébredt fel benne a hajlam Széchenyi kedvenc eszméi: loverseny-
ligy, sportirodalom és casinoi tevékenység irant, s lett kés6bben megtestesitéje a
nagy reformator egyik eszméjének, a magyar sportirodalom megteremtésével.” (Pau-
lovics Istvan: Bérczy Karoly élete és jellemzése. Bp. 1903.)

Széchenyi melletti szolgalata nem volt hosszl idej(i. Széchenyi ugyan az elsé felel6s
minisztérium megalakulasakor magaval vitte Bérczyt a kozlekedési minisztériumba —
és ez mindenképpen megbecsilést jelentett —, de a hivatali teend6kben betegsége
nagy mértékben akadalyozta. Ugyanis 1848 februarjaban egy pozsonyi hivatalos ut-
jan meghilt és egy ideig Pozsonyban, majd Pesten fekudt betegen. Gydgyuldsa nem
volt teljes, mert szervi szivbaja 1848—49 telén kiGjult. 1849 tavaszan a levegdvaltozas
gyogyité hatasdban reménykedve batyjahoz, Balassagyarmatra koltozott. A forrada-
lomban és a szabadsdgharchan igy nem vehetett részt betegsége miatt, de versei
lelkesedését, majd egylttérzé keserliségét hiven tikrozik.

A Pesti Hirlapban megjelent Gnnepi hangl versében a tronfosztast és a Pestre
bevonulé magyar sereget (dvozolte:

Fény és dics6ség a magyar hazara,
A gyava futd ellenre szégyen!

...ingadoz, dél

A zsarnok trén, undok bin alapja,

Trén, te rongyos felhd le az égrél,

Ragyog mar a szent szabadsdg napja...

Buda visszafoglalasat Gorgei tdborabdl nézte végig, és a Frivaldszky Annahoz irt
levelében szamolt be réla: ,,Nézze és jegyezze meg jol, kedves, édes Ninam, levelem
koltének napjat: ez torténelmi emléki nap, ez Buda visszavételének napja!” A
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vilagosi fegyverletételt egy, falujaba visszatéré6 huszar elbeszélése alapjan idézte
fel (A huszar, Augusztus 20-an 1849-ben). A haza elvesztéséi siratja ebben, a harci
zaszl6 megd@rzését akarta. A megadast szégyennek, arulasnak tartotta:

Dics6ség volt lelketek parndja,

A nevetek: Isten katondja,

S mert valatok mindig halni készen:
Mi var ratok? tudjatok-e — szégyen.

Ures szora, puszta igéretre
A sereg mar fegyverét letette;...

Es a zéaszI6t, mely alatt kiizdéttink.

S szaz csatdban lobogott felettiink,
Melyre szent név: ,Szabadsag van irva,
Diadalként ellenség nem birja ...”

Tépjétek szét, rongyait vigyétek,
Ez légyen legszentebb ereklyétek.
Aztan menjen, a ki merre akar.
Eljen a hon! s az elarult ,Magyar”!

A nemzeti tragédia Aatérzésének adott hangot a szabadsdgharc rokkantjairél (Két
béna) és a halalhirt hozo hirnokrél (A hirnok) irott kélteményeiben, balladajaban is.

A szabadsagharc sorsanak rosszrafordulasat latva, tldoztetést6l tartva Bérczy
bujdosni kezdett. Jalius elején Vanyarcra, sogordhoz utazott. Két honap mdalva
azonban — mert nem érezte ott biztonsdghan magat — Balassagyarmatra ment baty-
jahoz, aki éppen akkor szabadult ki a bdrtonbél, ahova a szabadsagharc alatti cse-
lekedeteiért és egy lakasan 6rzott Kossuth kép miatt kerilt. Amikor itt keresték a
zsandarok Bérczyt, szerencsére mar leend6 ap6sanak svabhegyi lakasaban tartézko-
dott. Batyja, hogy az Ulddz6ket tévltra vezesse, azt mondta, hogy Angliaba vagy
Franciaorszagba menekilt. Bérczy Budarol is tovabb ment. A telet Putnokon — a
legidésebb Frivaldszky lany férjének birtokan toltotte. Pesten csak 1850 tavaszan
jelent meg Jdjra.

Eletét eldlrsl kellett kezdenie, egyéltalan nem biztaté helyzetét atgondolnia,
valasztani a lehet6ségek kozott. Kalondosen nehéz volt ez akkor, ha nem
akarta feledni hitét, szandékait. Hivatali allast a kecsegteté ajanlatok, az ismer6sok
segit6kész tanacsai és anyagi helyzetének kényszeritd§ hatasanak ellenére sem vallalt.
Nem betegsége volt ennek az oka, hanem hiisége az elbukott eszmékhez, az a térek-
vése, hogy megérizhesse a cselekvés szabadsagat. Véglegesen és kizardlagosan az iroi
hivatast valasztotta ,kenyéradé allomas”-ként.

Ujra taldlkozott ekkor jegyesével [Frivaldszky Annéaval, — aki a harcok idején
Olaszorszagban tartézkodott —, de Bérczy, betegsége miatt aggodva tépel6dott, hogy
a hazassdggal magadhoz kdsse-e Annat. Végil is orvoshoz fordult, a Gérgei tdboraban
megismert Lumitzer Sandorhoz, aki bar stlyosnak tartotta Bérczy betegségét, mégis
javasolta a régen eltervezett szandék megvalositasat. A hazassagot 1851-ben kotot-
ték meg. Frivaldszky Imre Szolnok mellett birtokot vasarolt nekik, ahova le is kol-
toztek. De a gazdalkodashoz nem értd, és a Pestre visszakivankozé Bérczy néhany
hénap mulva visszatért a févarosba.
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A cenzura altal élénk figyelemmel kisért és szinvonalban erésen ingadozé, rovi-
debb-hosszabb ideig fennallé pesti lapokban jelentkezett Bérczy mdveivel. Elbeszé-
lései jelentek meg a Magyar Hirlapban (1850—52), a Magyar Emléklapokban (1850), a
Szépirodalmi Lapokban (1853), a Budapesti Hirlap-ban (1853), a Délibab-ban (1853)
és a Divatcsarnokban (1854). Ugyanezekben kozoltette angol forditasait is (W. Irving,
Dickens, Bulwer, Scott Walter, Thackeray stb.). A lapokban megjelent legjobb no-
vellait 1852-ben Emich Gusztav adta ki két kdtetben Elet és abrand cimmel. Kényve
szinte visszhangtalan maradt, csupan a Pesti Napl6o emlékezett meg réla.

Gyulai Pal és Kemény Zsigmond segitségével 1851-ben munkatarsi allast kapott
a Csaszar Ferenc altal szerkesztett Pesti Naplonal, amelynek a kilfoldi rovatat szer-
kesztette. 1854-ben valdszinlileg Csengery és Kemény 0Osztonzésére maga is Kkisérle-
tet tett lapalapitasra. Egy szépirodalmi folyodiratra kért engedélyt, amelynek Szemle,
az élet, irodalom és miivészet koréb6l lett volna a cime. Kérését azzal indokolta,
hogy nincs olyan szépirodalmi lap, amely érett izlés munkakat kdzdlne. Kérelmét
elutasitottak, jellemzé modon az 1848—49-es magatartdsa miatt.

Pakh Albertnek — a ,tizek” egyikének — azonban sikerilt meginditania a Vasar-
napi Ujsag cim( szépirodalmi és ismeretterjeszt6 képes hetilapot 1854-ben. F6-
munkatarsa Jokai Mor volt. A lap szelleméhez figyelemremélté adalék Tompa — akit
kozremiikodésre kértek fel — levele Pakhoz: ,Vasarnapi Ujsag? Nem hallottam még
hirét. Jokai fémunkatdrs vagy plane szerkeszt6? H&t a »Délibab« hova lesz? Minden-
esetre kozétek allok, a hajdani »Tizek« akarmelyikétél szégyen volna a hitlenség.
Legaldbb én, egyligy( falusi ember, igy képzelem, meglehet: Pesten méas pennaval
irnak, mint Dalnoky professzor hajdan éneklé.” igy nem csodéalkozhatunk azon, hogy
Bérczy is otthagyta a Pesti Naplot és a Vasarnapi Ujsag munkatarsa lett. Es talan
dont6 szerepe lehetett a Politikai Ujdonsagok cim( melléklap meginditasaban 1855-
t6l amelynek fémunkatarsa, majd 1865-t61 1867-ig szerkeszt6je is volt.

Ujabb elbeszélései és forditasai 1844-ben jelentek meg harom kotetben Vildg fo-
lydsa cimmel. Gyulai Pal szigoru birdlatnak vetette ald Bérczy munkait a Pesti
Napléban: ... mivelt izlése és ismeretei meg6rzik a botlasoktol: erkdlcsi érzéke
nem téveszti dssze a jot a rosszal; nyelv és kidolgozas koril gondot tanusit; iranya
legkevésbé megtamadhatd: beszélyeiben mégis hidnyzik valami, s ez a valami igen
sok... Személyei, noha benndk sok eleme a koéltdinek, nem tudnak alakot valtani,
egyénekké kikerekedni, meséi tgyesen kigondolvan, de nincsenek megteremtve: az
alkotdo képzelem er6tlenségét vagy lankadtsdgat érezzik mindenitt. Innen midvei
kozt inkabb sikerlilnek a humoros képek, kedélyes rajzok mint a valddi beszélyek.”
Dicsérete is relativ: ,A hang mely rajtok atvonul, az irdny, melyet képviselnek, jo-
tékony ellentéteket képez azon beszélyekkel. melyek divatlapjaink rendes taplalékai.
S mik lapjaink rendes taplalékai? Francia hulladékok, valami durvasag, valami
kénnyelm(iségben feloldva, mi nem az er6 vagy elmésség korlatlansagabol foly, de az
izlés, a sziv miveletlenségébdl. Bérczy beszélyeiben mindenitt egy mivelt izlés(
ember szél hozzank, s mindenitt érezzilk benne azon jo6tékony hatast, mit rea az
angol irodalom t6én.”

Bérczy szépirodalmi alkot6 munkassaga az Otvenes évek masodik felében hat-
térbe szorult. Ennek valészinlileg nem csupan Ujsagiroi, szerkeszt6li munkaja, elfog-
laltsdga az oka, hanem mdiveinek kritikai visszhangtalansaga, illetve negativ fo-
gadtatdsa is. 1855-ben és 56-ban a Politikai Ujdonsadgok szamara vezércikkeket és az
europai politikai eseményeket ismertet6 cikkeket irt. Ezeket felhasznalva, egy-egy
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idészak eseményeit 6sszefoglald, népszerli nyelven megirt tanulmanyokat, szemléket
is megjelentetett: A keleti viszaly (Mduller Gyula Nagy Naptara. 1855.), Vilagkronika
(a Vasarnapi Konyvtar jutalék-kodtete 1856.), Visszapillantdsok Europa kdzelmultjara
(Nemzeti Képes Naptar 1856—1857.)

Baratai és ismer6sei — a Nemzeti Casind és a Pesti Lovaregylet tagjai — kéré-
sére és tamogatasaval 1857 januarjaban meginditotta a Lapok a lovaszat és vadaszat
korébdl ciml sportlapot, amely a kovetkez6 évt6l Vadasz- és Versenylap cimmel
jelent meg. A lap bevezet6 cikkét Edtvos Jozsef irta. Bérczynek nagy gondot jelen-
tett a szerkeszt6i munka. Nemcsupan munkatarsakat kellett szereznie, hanem a ma-
gyar sportnyelvet is ki kellett alakitania. Ezen fellll irodalmi igényességet igyekezett
érvényesiteni a cikkek elbirdldsa soran. Ez a torekvése nem volt minden eredmény
nélkili. Arany Laszl6 emlékbeszédében meg is jegyezte, hogy: ,a Vadasz- és Ver-
senylap, a mellett, hogy a sport hivatalos kozlonye volt, félig-meddig egy szépiro-
dalmi lap feladatanak is megfelelt.” De ezt bizonyitotta az 1863-ban kiadott Hazai
és kilfoldi vadaszrajzok cim( kotet is, amely a lap hat évfolyamanak legjobb cikkeit
tartalmazta, és amely Bérczy jellemzése szerint: ,e konyv tartalma a szépirodalom
kénnyebb s a szaktudomany komolyabb igényei kdzott mintegy kozéphelyet foglal
el.” A lap szerkesztésén kivil a sportirodalom terén Bérczy egyéb munkakat is kozre-
adott: Magyar—német és német—magyar vadaszmiszotar (1860.), Magyar Ménes-
koényv (1865.) és cikkeket irt az Egyetemes Magyar Encyclopédiaba. (1895).

Bérczy — mint emlitettik — ebben az id6ben alig irt szépirodalmi mivet. Egy
Madach-hoz irott levelében (1861) keser( deriivel jellemezte dnmagat: ,... Kemény,
Jokai regényeket irnak. En is hegyezem tollamat, s nemsokara vagni fogom. A négy
lustrum hatamon ugyan, de most ismét azt mondom, mit az 6reg tablabir6 a Lanc-
hid tervezésekor: »Minek az mar erre a rovid id6re?« Béare hasonlat hatalmasan sén-
tit, mert a tablabirdt szazadokkal élheti til a Lanchid, mig az én lepkeéletd betlim
el6ttem enyésznek fel a semmiségbe. Egyébirant is minden csak »vanitatum vanitasg,
jo, hogy megirta Kolcsey, legaldbb utana mondhatja az, ki — mint jomagam — az
er6 hidnyaban e vigasztalashan akarja 6nmaga el6tt eltussolni.”

Az irodalmi élett6l azonban nem szakadt el. Irodalmi érdekl6dése, esztétikai né-
zetei és barati kore is a kialakul6 irodalmi Deak-parthoz, a Kisfaludy Tarsasaghoz
kapcsoltak 6t. Nézeteit legrészletesebben a Kulfoldi regényirodalom (Budapesti
Szemle 1858.) cimi tanulmanyaban és az lIrodalmi humorrol tartott székfoglal6jaban
— a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava valasztottdk 1859 decemberé-
ben — fejtette ki. Ezekben a francia irodalommal szemben az északi népek (angol,
orosz) irodalméat dicséri. Kritikai tevékenysége, amely Greguss Agost szerint: ,a
dicséretben az 6szinteség melegsége és biztossaga, az 6csarlasban a gany attikai fi-
szere, mindkett6ben pedig a meggy6z6dés ereje altal” tlint ki — mas mddon is ha-
tott: a Kisfaludy Tarsasdgban a kiadand6 Shakespeare-forditdasoknak egyik birdloja
volt és tagja az Akadémia és a Nemzeti Szinhdz dramabiralé bizottsaganak is.

Kiuléndsen 6szinte szeretettel segitette baratjanak Madach Imrének irodalmi
munkassagat, érvényesilését. 1861-ben névnapjara irt levelében érommel tudésitotta
Az ember tragédidjanak kedvez6 fogadtatasarol: ,Minap este a Casindban kandall6
koril ulvén tébben, Csengery Antal nem gy6zott elég dicséretet halmozni az Ember
tragédiajara, melyet Fausttal és Manfréddel helyezett parhuzamba. Gratuldlok e
nagyszerl sikerhez s mai neved napjan neked sok egészséges évet, irodalmunknak
tolladbol sok ily miveket dhajtok.” Madach els6sorban Bérczyvel és ennek barati
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korével — Gyulai, Szalay Laszl6, Eotvos, Csengery — taldlkozott Pesten és Budan.
Mindig szivesen latott vendég volt Bérczyék Szervita téri otthondban, ahova 6rém-
mel hivtak, vartak: ,Szontagh irja, hogy egyitt josztok Pestre majd »ha fagy«, az-az
ha bedll a keményebb tél. Hozzon Isten, nagyon jél fog esni néhany veletek téltend6

nap.” — irta Bérczy egy 1861 novemberi levelében. 1864-ben, mivel Madach beteg-
sége miatt nem tudott jelen lenni az Akadémiaba valé bevalasztasan, székfoglalo
beszédét — A né6rél, kilénosen aesthétikai szempontbdl — Bérczy olvasta fel. Es

ugyand vallalta elhunyt baratjanak bucsuztatasat is. A Kisfaludy Tarsasadg 1866. feb-
ruar 6-i Glésén elmondott emlékbeszéde az els6, tudomanyos értéki, ugyanakkor kol-
t6i érzékenységgel megirt ismertetés Madach Imre életér6l, munkassagarél. Oszinte
szeretete és segit6készsége Madach csaladjaval kapcsolatban is megmutatkozott. Az
arvan maradt Madach Aladart és Balogh Karolyt — Madach Imre tragikus sorst né-
vérének, Marianak fiat, —akik a pesti piarista gimnaziumban tanultak, partfogasaba
vette: ,,Bérczy karolta fel a falu csendes és egyszer( életéb6l a févarosba szakadt két
tapasztalatlan, batortalan didkot s meghivta 6ket csaladi korébe és otthont adott
nekik otthonaban. A tudomanyos, irodalmi és politikai élet szdmos kivalésaga for-
dult meg ez idében az agg tudéshazanal. S a haz élénk életii gyermekszobdajaban
ismerkedett meg Atyam Bérczy Karoly leanyaval, Margittal is, kit aztan kés6bb
1875 &szén néil vett.” (Balogh Karoly: Madach az ember és kolt6. Bp. 1934.)

Bérczy Karolyt a Kisfaludy Tarsasag 1862. januar 30-an valasztotta tagjava.
Székfoglaloul Puskin Anyeginjének egy Bodenstedt nyoman forditott részletét olvasta
fel. Az a tény, hogy az Anyegin leforditasa Bérczy legjelent6sebb és legsikeresebb
munkajanak tekinthetd, és hogy a ,magyar Anyegin”-nek irodalomtorténeti jelent6-
sége van irodalmunkban, érdemes e kérdéssel részletesebben foglalkozni.

A korabeli irodalmarok és olvas6k Puskin mdveit szinte kizarolag kualfoldi for-
ditasokbdl ismerték. Az elsé legjelent6sebb Puskin életrajz csak 1864-ben jelent meg
magyarul (Kiss Ferenc: Oroszorszag elsé kolt6je. FOvarosi Lapok, 1864. szept. 13.).
Verseinek els6 forditasai pedig 1862-t61 1866-ig Zilahy Karolytél, Zilahy Imrétél és
Bérczy Karolytdl. Az Anyegin forditasaval Zilahy Imre 1863-ban kezdett foglalkozni,
Vajda Janos Nd@vilagjaban, a majus 16-i szamban meg is jelentetett egy részletet, de
a szerkeszt6i megjegyzésh6l azt vehetjik ki, hogy a tovabbi munkardl lemondott.
Bérczy ugyanis mar az el6z6 évben — az emlitett székfoglaléban — nyilvanossagra
hozta forditasait, és az is koztudotta valt, hogy a Kisfaludy Tarsasag a teljes fordi-
tast téle kivanja megjelentetni.

Nem tudjuk pontosan meghatarozni azt az id6pontot, amikor Bérczy Puskin
miveit és az Anyegint el6sz6r olvasta. Az 1866-ban megjelent forditas elé irt EI&-
szava azonban nyUGjt némi eligazitast: ,,Anyegin Eugént tébb év el6tt Bodenstedt ki-
tin6é forditasdban olvastam el&szoér... — irta, majd: — Puskin mdvei az 0sszes
orosz szépirodalom iranti érdekeltségemet kelték fel, s csakhamar azon meggy6z6-
désre jutottam, hogy nem csupan Puskin és Byron, hanem altalaban a jelesebb
orosz és angol ir6k kozott van bizonyos szellemrokonsdg, mely az ir6i objectivitas
legmagasabb fokan, a humor koézosségében nyilatkozik.” Ezt a gondolatot azonban
Bérczy mar kifejtette akadémiai székfoglalojaban is, igy tehat a ,tobb év el6tt” 1859
el6ttre vonatkozhat. Ugyancsak az El6széban arra is utal, hogy mikor kezdte a for-
ditast: ,E jeles minek irodalmunkba atiiltetését czélomul akkor tlztem ki, midén
néhany év el6tt Gjra olvasvan, szépségei annyira megragadtak, hogy az els6 vers-
szakot jaték- és kisérletképpen forditgatam s az elsd fejezet végéig értem.” Az Ujra-
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olvasas mindenképpen 1862 januéarja el6tt torténhetett, hiszen akkor mar a Kisfaludy
Tarsasaghban felolvasott bel6lik. Ebb6l viszont az allapithaté meg, hogy Bérczy
nem csupan a teljes forditast végezte el elsének, hanem egyaltalan forditani is els6-
ként kezdte.

A felolvasott részletek elismerd fogadasa végleg megerdsitették Bérczy szandékat
a teljes forditasra. Nemcsak lelkesedéssel, hanem igen nagy igényességgel is latott
munkahoz: ,,Akkor még csak Bodenstedt német forditasa allt eléttem; de barmily
kitnd legyen is ez, éreztem és tudtam, hogy masolatrél vett masolat halvanyan,
szinevesztetten fogna tollam aldl kikerilni. Eredetiben olvasni, eredetib6l forditani
Anyegint, e vagy naprol-napra er6sebb gydkeret vert bennem; oroszul kezdtem
tanulni...” (El6szd). De nemcsak az orosz nyelvet tanulta Bérczy, hanem széleskdrlien
tanulmanyozta a Puskinra, az orosz irodalomra és az orosz életre vonatkozé irodal-
mat is, mint ahogy errél emlitést tett El6szavaban, és ahogy ez kitlinik a forditas elé
irott Puskin életrajzabol és a forditdshoz f(izott jegyzeteibdl.

A forditast az 1838-ban kiadott — Zsukovszkij, Turgenyev és Vjazemszkij altal
szerkesztett — diszkiadas szOvege alapjan készitette el. Munkaja négy évig tartott,
melyet idénként Bérczy Ujra meg Ujra el6tor6 betegsége is késleltetett. Részleteket
a Részvét Konyvében (1863), a Koszoruban (1863. I. félév), és a Fdvarosi Lapokban
(1866. apr.) kozolt a forditasbdl. A teljes 1866 marciusaban ,a Kisfaludy Tarsasag mi-
forditasi gydjteménye koteteként jelent meg.

A mivet a kritika és az olvasok tdbora egyarant nagy eilsmeréssel és érdekl6dés-
sel fogadta. Ujabb és Gjabb kiadasai jelentek meg. 1948-ig dsszesen tizendt. Irodal-

munkban 0j mdfaj szlletését eredményezte — Balogh Zoltan: Alpari, Gyulai Pal:
Romhanyi, Arany Laszl6: Délibabok hése, Reviczky Gyula: Szeptember cim( verses
regénye —, hatadsa a XX. szazadi magyar irodalomban is, Kradynal is nyomon ké-

vethet. Ujabb kritikank er6teljes revizio ala vette a forditas értékeit. Bérczyt elsé-
sorban a mi kritikai élének tompitasaban, a féhds egyéniségének elnéz6 és meg-
érté értelmezésében, megjelenitésében marasztaljadk el. Ha egyet is értink ezekkel
az allaspontokkal, mégis sziikségesnek tartjuk kiemelni: Bérczy vilagosan felismerte
Puskin mivének és altalaban az orosz irodalomnak birdlé6 hangvételét, sét ezt erény-
nek mindsitette El&szavaban is: ,...az orosz ir6 ostoroz, hogy javitson és zokogva
nevet sajat honi viszonyain, midén ezeknek természetes, hii képét adja. S e képek
épen ezért, mert élethivek, mert igazak: szépek, megragadok ...” és az Anyeginrdl

ugyanott: ... az orosz viszonyokra és tarsadalomra vonatkoz6 temérdek gunyt is
foglal magaban ...” Mégis, hogy ennek ellenére mindez a forditasban nem nyilvan-
valo, annak oka — véleményiink szerint — a kor meghatarozott irodalmi és tarsa-

dalmi szemléletében, esztétikai, etikai felfogasaban és a kor magyar irodalmat altala-
nosan jellemz6 nyelvi és stiluseszk6zok helyzetében talalhaté meg és nem Bérczy
feltételezett szandékaiban egyedil.

Bérczy Karoly Anyegin leforditasaval végul is kivivta azt az egyértelm( irodalmi
hirnevet, elismerést, amelyre valészintileg mindig is vagyott. Es ebben az id6ben irta
meg eredeti alkotdsai kdzil is a legjobbat, a Iélekabrazolds, a h6sok jellemzése, a lo-
gikus cselekményelbonyolitas és a szerkezet atgondoltsaga terén Kkitlin6 Gyogyult
seb cimi elbeszélését.

Eletének utolsé id6szakat is igen sokrétli és serény munkélkodas jellemezte. Al-
taldnos elismerés és tisztelet, baratai 6szinte szeretete, harmonikus csaladdi boldogsag
légkdrében élt. Otthona irodalmarok, tudésok, politikusok taladlkozéhelye volt.
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Betegsége azonban, kilondsen egyik lednyanak halala utan egyre rosszabbra fordult.
A hazai és kulféldi gyogyfird6k rendszeres latogatasa sem segitett mar. 1867 decem-
berének elején laba is dagadni kezdett, szobé&jat nem hagyhatta el. O maga a halal
gondolataval kezdett megbékélni. Jellemz6 erre baratainak — Szontagh Pal és Raj-

nis Pal — utolsé latogatasarol felmaradt epizod: ,,Az 6rokké vidam Szontagh Pal
mikor belépett, meglepetve monda: Nem is tudtam, hogy internalva vagy!? —
Egyel6re internalva — felelt melancholikus mosollyal a beteg, — nemsokéara inter-

nalva. S a latogatas estéjén, 1867. december 11-én halt meg.”

Halalarél minden lap megemlékezett, felidézve és méltatva Bérczy nemes emberi
magatartasat, iréi, kozéleti tevékenységét. A Kisfaludy Tarsasagban 1868 februarja-
ban Zichy Antal bulcsUztat6jat Szigligeti Endre olvasta fel, az Akadémian pedig
1875. november 29-én Arany Laszl6 mondott emlékbeszédet. Pesten, a Kerepesi Uti
temet6ben temették el december 13-4n. Az azonban nem koztudott, hogy valészinG-
leg felesége kérésére, aki Jobbagyiba koltozott fihkhoz, Gézahoz, a jobbagyi temetébe
vitték at hamvait. A kozség halotti anyakdnyve errél a kovetkezéket tartalmazza:
.Halal, év, hd, nap: 1867. december 11. Neve, hitestarsanak neve, polgari allasa:
Bérczy Karoly foldbirtokos, a m. tud. akadémia lev. tagja, Frivaldszky Anna, rk.,
férje. Sziletése: Balassa-Gyarmat. Lakéhelye, utca, hazszam: Pest Szervita tér 3 sz.
Neme: fi. Kora: 46 év. Vallasa: r. k. Volt betegsége: szivbaj. A temetés helye és
napja: Pest. 1867. December 13. A temet6 lelkész neve és hivatala: Haboz Laszlé
kaplan, a pest-belvéarosi plébanian. Eszrevételek: Exhumaltatvan a budapesti kerepesi
Gti temet6b6l, a csaladi sirboltba temettetett Jobbagyiban 1908. évi szeptember
h6é 19-én délutdn B6sze Emil plébanos altal.”

KOJNOK NANDOR
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