A kitin6en szerkesztett, irodalom-
jegyzékkel ellatott, elegans kiviteld ta-
nulmanykotet felmérhetetlen segitséget
nyudjt a tovabbiakban a magyar prole-
tarirodalom torténetének kutatasahoz,
eseménytorténetének pontos regisztra-
lasdhoz, és nem utolsé sorban néhany
eszmei és esztétikai probléma tiszta-
zasahoz. A legnagyobb érdeme azon-

MOCSAR GABOR:

FECSKEK BS MIATYANK

Semmilyen tarsadalom nem szaba-
dithatja fel magat anélkil, hogy min-
den egyes ember fel ne szabaduljon.
Az egyén szabad, tudatos fejl6dése a
kozosség, a tarsadalom fejlédésének
feltétele. Szocialista vilagunkban az
egyén cselekedetei egy olyan kozos
gy szilkségszer mozzanatava lesznek,
ahol a meghatarozé célokat, azok je-
lentéségét ,a tettek erkdlcsi értékét
nem lehet fel nem ismerni. S ha mé-
gis vannak osztalyok, rétegek, csopor-
tok, melyek a legfontosabb kérdések-
ben nem latnak vildgosan, nem értik
helyzetiuket, szerepuket, jelent6séguket
a maban, akkor az els6 teendd ezen
csoportok helyzetének atfogé megis-
merése, elemzése, feltardsa. Nem Uj
dolog, ha megallapitjuk, hogy ebben a
kortarsi muavészeteknek, de kuldéndsen
az irodalomnak mindig is nagy sze-
repe volt. Mocsar Gabor kodzelmultban
megjelent kotetei lassan egy ilyenfajta
torekvést korvonalaznak, a falusi élet,
az Uj viszonyok kozott sok kinnal bol-
doguld parasztsadg problémaihoz kap-
csolédva. Mocsar Fecskék és miatyank

ban mégis az, hogy bebizonyitja: a ma-
gyar szocialista irodalom az eurépai
forradalmi irodalom részeként segitette
felnéni a szocialista vilagirodalmat,
amely szinvonalban és eszmeiségben
egyarant vezet6é iranyzata a ma iro-
dalmanak. (Kossuth Konyvkiad6 1967.)

CSONGRADY BELA

cimmel megjelent Gj elbeszélésgydijte-
ményét szerves folytatdsnak tekinthet-
juk; a Nyitott tenyér, a Pirostdovl nad
cimd, jol ismert és sokat vitatott ko-
tetekben felvetett kérdések tovabbuvi-
tele, végigelemzése adja az elbeszélés-
ciklus gondolati magvat. Mocsar KkitG-
néen ismeri &abrazolt vilagat, hiteles
szavl elbeszélé. Vallalja a nehezet;
igazat mondani a falurél, &észintén se-
giteni a kibontakozéast. S mivel mindez
nemcsak rendkiviuli eréfeszitést kivano
mivészi feladat, de politikai tett is,
feltétlentl elismer6 szét érdemel Mo-
csar iréi batorsaga. Nem igaz, hogy
nalunk ma mar nem kell batornak
lenni akarmiféle igazsdg megirasahoz.
Nagyon sok szimpatikus, becsuletes to-
rekvésnek gatjat szegi még a gyanak-
vas, a dogmatikus szemléletbdl vissza-
maradt differencialatlan valésaglatas,
értékrendszer.

Mocsar allja a vitat. Ezt igazolja a

Fecskék és miatyank cim( kotet va-
lamennyi irdsa. A cimad6 elbeszélés
Hollé Imréje izgatasrol, lazitasrél be-
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szél, nyomozni kezd, mikor a lényegé-
ben valés problémakat s(rit6, modern
miatydnk a kezébe kertl. A holl6im-
rék dagy vélik mindig is, hogy a rend,
a mindenaron-fegyelem érdekében jo-
guk van fellépni a biralé sz6 ellen,
holott a kozosség valésagos érdeke
egészen mast kivAnna — elemzést, vizs-
galatot —, de nem sokkal éltet6bb-e a
zavaros viz, a tespedt csendesség a
holléimréknek, mint a nyilt 6&szinte
vita légkore, s az egészséges aktivitas
valtoztaté szandéka? Lehet, hogy erdél-
tetett a ,kortagitds”, de én igen gyak-
ran Mocsar paraszti témaja irasai ko-
ral is valami hasonlé fogadtatas, le-
fojtasi szandék sziletését, burjanzasat
érzem.

Murin Béla, a koétet téesz elndk hdse,
az elbeszélésciklus kozponti figuraja
a falut, az 0j paraszti életet éppen-
csak megismerd, joszandékd, de egy-
altalan nem hdési jellemd hés megddb-
ben a téesz miatyank tagadott igaz-
sdgan, s bar tudja, az altalanos kép
mennyire mas, megijeszti, hogy az
egyes, az egyedi, a jelenség szintl mé-
gis mennyire egyez6 a sulyos vadakat
felszinre hoz6é guny-kérképpel.

.Mi atyank, ki vagy a mennyekben,
mi bent vagyunk a téeszben, az oregek
a hatarban, a fiatalok az irodadban, a
vezet6k a kocsmaban, a téesz vagyon
kincs, aki nem lop annak nincs. Bo-
csasd meg a mi vétkeinket, mi is meg-
bocsatunk az ellenink vétkezéknek.
Amen”

Csoda-e, ha ez a kép, — ha torz, s
részleteiben néhol igazsagtalan is —,
nyugtalanitja az elbeszélésciklus be-
cstiletes embereit? ,Nekiink jé az, ha
a munkank semmit sem ér? Utjuk
vagjuk, aztan sehol semmi” — vetik
Murin Béla téesz elndk szemére pa-
naszaikat a kotet juhasz hései. Murin
megérti, magaénak érzi gondjaikat,
tenni akar, s ahogy erejébdl futja, tesz
is. Dehat az el6relépés az adott kozeg-
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ben nem is olyan egyszer(. Végsé Im-
rékkel, Holl6kkal egyutt Gjat terem-
teni heroikus munka, s ha az emberi
kapcsolat feltételek mar jé értelem-
ben adottak is, akkor is jelentkezik a
hogyan. Murin latja maga kéral a le-
het6ségeket; Szakadati maodszereivel
dolgozzon, aki téesz elnok Ilétére be-
csapja még az atyaistent is, csak hogy
déljon a pénz a kozoés kasszaba, vagy
agy mint Dobd, a didszegi elndk, csak
sajat pazar jolétével, reprezentativ ve-
getacidjaval torédve, vagy kupecmad-
ra, mint Borsai, aki kommunista Ié-
tére nem akarja a kommunista tarsa-
dalmat, mert pénz nélkil nem tudja
elképzelni az életet, a jov6t, vagy lassu
viz modjara, taktikus, régi paraszti lo-
gikaval szamitgatva, mint Hadas, a
Béke téesz elndke? Vagy valahogy
masképpen? Igen, valahogy maskép-
pen kellene! S érezzik, Murinban, ha
néha gyengul is az akarata, s csuszik
is az onkontroll, mégis van annyi erg,
tudas, lelemény, hogy tudja majd mas-
képpen, j6l csinalni, rendezni a téesz
dolgait. Szocialista maddon.

Mocsar nagyszer( érzékkel teremti
él6vé paraszti héseit, mondanivaldja
sehol nem valik sziurke papirfigurak
szajk6zasava, mint ez gyakorta el&for-
dul ma, a faluval foglalkoz6, paraszt
témaju alkotasokban.

Mocsar faluképét, életelemzését igaz-
nak fogadjuk el, akkor is, — vagy ta-
lan éppen azért —, ha a negativ vona-
sokat nem ellenpontozza minduntalan
az el6relépés, a kibontakozas rézsa-
szin tukorképével; egyszerl, hétkoz-
napi logikaval felfoghaté utakat sej-
tet csak a lassan megindulé valtoza-
sokrél. Ahogy a Kettés novella Anics-
ka Janosa kuszkddik, harcol a téesz, a
kozosség vagyondaért az égé juhakol-
ban, ahogy Juhasz Feri bacsi a no-
vella téesz elndk h@se vezet6ként ko-
zel kerul az emberekhez, ahogy Mu-
rinban formalédik a ,foldalatti tenger”



felhasznalasnak terve, ez mind-mind
a kibontakozé UGj, el6revaltozd élet
jele. Talan villanasnyi motivaciéban
is elégséges alap ez a hithez, hogy ha
nem is valami varazsutésre, csoda-
szora, de lassan, a kitart6 munka, az
atnevelés nyoman szocialistava fejl6-
dik a falu. S nem lesz igaz a téesz
miatyank egyetlen sora sem.

Mocsar Uj kotete, a Fecskék és mi-
atyank izgalmas, szenvedélyektél fu-

tott olvasmany, egyenletes jé iroi tel-
jesitmény. Talirtsagnak, éretlen hu-
mornak nyoma sincs ezekben a Mo-
csar irasokban, kiérleltség a jellemzé.
A Fecskék és miatyank fontos, jelen-
t6s hiradas az Gj utakon jaré paraszt-
sagunkrol.

(Tiszatadj Magvets, 1967.)
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