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PROLETARIRO, DE NEM ,,VASBAOLTOTZOTT”

Arcképvazlat Barath Lajosrdl
1,

TGz és korom cimmel, a kdzelmualt-
ban jelent meg Baradth Lajos 0Otddik
kotete, amely ir6i fejlédésének ujabb
allomasa. Orommel konstatalja ezt va-
lamennyi irodalombarat, éljen az or-
szag barmelyik sarkaban is. Mi, ndg-
radi olvasék azonban — anélkil, hogy
barmiféle mesterséges hatart hdznank
a teriiletek kozott — megkiulonboztetett
érdekl6déssel vesszik kézbe a kotetet,
hiszen ir6ja személyes ismerdsink, a
»testvér gyarvarosban” Miskolcon szer-
kesztett Napjaink c¢iml{ észak—ma-
gyarorszagi irodalmi lap gyakori szer-
z6je, munkatarsa. A tajegységi egylvé-
tartozas érzése jogosit fel, hogy &érom-
mel Gdvozoljik a legujabb Barath-re-
gény megjelenését. Es még valami! Az
a mili6 ugyanis, amelyet Barath Lajos
kényveiben megrajzol nemcsak az Avas-
kérnyéki, hanem a nogradi embernek is
sajatja, aki szintén az égbetdoré gyar-
kémények, a hegyek 6lén meghlzédéd
banyak, az Gj vilagot teremtd épitkezé-
sek szomszédsagaban él. Az ir6 otodik
kényvének megjelenése mindezeken tul
a szamvetésre is jé alkalom: hova ju-
tott el Barath Lajos szimpatikus torek-
vései Utjan?

2.

Az irodalmi alkotasnak mindig érték-
mérdje, hogy mit tud kora térténelmi
lényegébdl, fejlédési tendencidibol meg-
ragadni. Nemcsak arrdl van szd, hogy
a nagy atalakuldsok erkdlcsi-lélektani
jellemz6it féként az irodalom hagyo-
manyozza tovabb, hanem arrol is, hogy
egy-egy mi mindig csak a legalapve-
tébb torténelmi témakon lett naggya.
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Az elmult évek kiemelkedd alkotésai is-
— Rozsdatemet6, Husz dra, Hideg na-
pok, hogy csak néhanyat emlitsink a
regények kozil — ezt igazoljak. Ugyan-
akkor irodalmi életinkben ellentétes
tendencidk is érvényesilnek. A novel-
lara vonatkoztatva Farag6é Vilmos ezt
igy hatarozta meg a koézelmdaltban az
Elet és Irodalom hasabjain: Fél&, hogy
az Uj magyar novella a perifériara szo-
rul, tematikai és tartalmi szempontbol
is. Kivételek persze vannak, de az 0j
magyar novelldk tobbsége nem onnan
meriti anyagat, ahol a vilag teremtése
zajlik. Allovizekb8l meriti. A sz6 leszi-
kitett értelmében valé maganemberi
szférdkbdl. Nem tud emberi dokumen-
tumma néni — mint a maupassant-i
vagy a moriczi novella—, mert nem a
tarsadalmi embert dokumentalja.”

Nos, Barath Lajos mint novellista, és
mint regényiré egyarant a kivételek so-
raba tartozik. Témait a gyarak, banyak,
épitkezések vilagabol meriti, héseit a
kétkezi munkasok korébd6l valasztja.
irdsai mai életink egy darab valdsagat
— ,ahol a vilag teremtése zajlik” —
rejtik magukban. A munkdsember és a
tarsadalom viszonyanak nemcsak Gj né-
z6pontld abrazolasat, de felfedezését is
nyudjtjak. A varos életét Barath nem va-
lamiféle urbanus moédra, nem a mult
irodalmi kliséi alapjan &brazolja. Ugy
tud friss és modern lenni, hogy mindig
emberkdzelben marad. Ez meglehet6-
sen ritka tulajdonsaga fiatal irdinknak.
Barath ir6i magatartasanak szerénysé-
gével ki is tlnik nemzedékébdl. Ars
poeticaja: szeretni azokat az embereket,
akikrdél ir. Veluk érezni, igazsagukkal
egyiitt l1étezni. Onmagardl irja: ,Hdéseim
tébbnyire kétkezi munkasok. Magam is



kétkezi munkas voltam: hosszi éveken
at az épitéiparban, banyaban dolgoz-
tam. S ha a személyes ismeretség
még nem is predesztindlja a mivet,
annyit azonban feltételez: ha az ir6 be-
lopja magat az irdsaiba — s ez mindig
igy van! —, akkor nem lombikban
formazott embereket ,elevenit” meg,
hanem val6sdgost, érz6t, szenvedni és
drulni tudot.

Barath Lajos proletarir. Elettapasz-
talataiban és szemléletében az. De nem
,vasbadltozott” — vallja réla Sz. Ko-
vats Lajos a Kortarsban. Proletarvilaga
a népmesék regényeinek tindérorsza-
gara hasonlit leginkadbb: rettenetesek a
prébak, de végul is gy6z a j6. Ez a vi-
lag stilizalt, de mégsem irredalis: az
osztalynak a tudatoson innen, szinte
vegetativ er6i torténeteit, embereit, a
talpukon tartjdk. A gyengédségnek és
a férfiassagnak sajatos keverékébdl tap-
lalkozik irdsainak minden maéas vonés-
nal szembetlinébb jellemz6je. Ez a fils
baj az, ami a népmesékkel rokon fris-
seség és érintetlenség varazsat adja, s
ami egyduttal jelzi az ir6 korlatait is.
Nem kivanja megvaltani a vilagot meg-
hokkenté felfedezésekkel, doktriner kar-
tyavarakbdl szerzett robotkozmoszok-
kal. Céljainak ez a korlatozasa erénye
és véglete egyszerre.

3.

1962-ben az Uj termés sorozatban je-
lent meg els6 kotete Ember fehér bot-
tal cimmel. Huszonhét éves volt akkor.
Azéta a legfrisebbet is beleszamitva
még négy: Hazak tabla nélkil (1963), A
diszhal (1963), Lopakod6 prédikatorok
(1966), Tz és korom (1967). Ot év alatt
o0t kotet: bizony nem is kevés. Barath
Lajos tehetségének és lankadatlan al-
kotokedvének bizonyitéka.

Egyéni élményanyagl, eredeti mon-
danivalét hordoz6é novellaiban, kisregé-
nyeiben azokat a néha aprésagoknak

ting, de Iényeges mozzanatokat villantja
meg, amelyek az emberalakité folyama-
tok fordulopontjai. A Gyavasag, A vo-
natok pontosan indulnak, a Lopakodé
prédikatorok, A hét szazhatvannyolca-
dik draja, az Itélet cimd novellak mun-
kasai, vagy a Kuszenda lanyok cimi
kisregény banydaszai a nyers indulatok
vilagaban élnek és dolgoznak, mélyen
szunnyad6 érzéseik azonban emberré
avatjak 6ket. Az ir6 nemcsak tetteikbdl
és szavaikbol ismeri 6ket, hanem fel-
tarja a kulvilagtol elrejtett gondolatai-
kat, érzéseiket is. Nagy érdemik ezek-
nek az irdsoknak, hogy poézist keres-
nek a munkashétkéznapokban.

Barath Lajos nemcsak a munkaban
volt sokaig tarsuk a Peszkd Lalaknak, a
Bazsekoknak és a tobbieknek, hanem
egyltt is lakott, élt velik a munkaés-
kolénian, ahova nagyapak szojatéka
szerint ,,a Poklot tervezték, de az dérdog
oly szegényesnek és mocskosnak talalta
e helyet, hogy mar az els6 napon to-
vabballt, s a fold ala menekilt.” Az ird
Hazak tabla nélkil cim({ regényében
egy ilyen koldnia életét orokiti meg, ki-
vételes atmoszférateremt6 erével. A ko-
tet ajanlasaban ,rejtett” céljat is ela-
rulja: ,,Attila fiamnak; Te, aki még ott
szllettél azon a koldénian, a tabla nél-
kili hazak egyikében, mire megtanulod
a betiket s e kdnyvet érteni, a Bonis-
telepre csupan e konyv emlékeztessen
— masrol szoélnak majd elbeszéléseim
hozzad; azért tudjal valamit nagyapaid,
apaid egykori sorsarol is.” Kronikassa,
egy sajatos életforma kronikasava valt
Barath Lajos ezzel a kotettel.

4.

A Lopakodé prédikatorok remekbe
0tvozott novelladi utan mar varhaté volt,
hogy megsziletik a Barath altal abra-
zolt életforma viszonylag atfogé szinté-
zise is. A Tz és korom ilyen igénnyel
irodott.
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Az Uj iras hasabjain mar megjelent
regény 0j otthont alapit6 munkasembe-
rek torténete. A Magvet6 Kiad6 minden
bizonnyal a novekvé kozérdeklddést ki-
elégitendd jelentette meg kdnyvalakban
is.

Az olvasmanyos torténet munkaskdr-
nyezetben bonyolodik, emberi sorsokat
mutat be meggy6z6 hitelességgel. A mii
rokonszenves hdései valamennyien mun-
kasok, akik a Bukk labanal fekvé Ha-
rangodon Uj varostelepet épitenek. Azt
akarjak, hogy békés otthonuk tavol le-
gyen a gyar fustés levegdjétél, embe-
ribb kordlmények koézott akarnak élni.
Egymast segitve szorgoskodnak a haz-
épitésnél, amikor varatlan bonyodalom
tdmad.

Id6kdzben ugyanis félemelik a felpar-
cellazott telkek arat, s igy az Uj tulajdo-
nosok reményt kelt§ terve felborulni
latszik. Follazadnak, mert a draga te-
lekarat nem tudndk torleszteni. Meg
sem varva azonban a kérvényeikre re-
mélt valaszt felépitik 0j otthonaikat és
bekdltéznek a friss mészszagl hazakba.

Eddig a tdrténet, amelynek soran
megismerjik a munkastelep lakoinak
gondjait, oromeit, belsé vilagat. Meg-
ismerkediink a rokonszenves parttitkar
Bano Pallal, a kitiné szervez6 Lipo
Gyulaval, a szivtelen Kodsnéval, a kika-
p6s Viharnéval, a talpig ember Keres6
Bertalannal és a ko6z6s munkat hatral-
tat6 maradi jehovasok szektajaval. Az
ir6 kitlinéen jellemzi hdéseit, szeretettel
sz6l roluk. Hogyisne tenné, amikor még
a mindig morézus Spisak Jéska is fel-
deriil, ha kalapacsot fog a kezébe. Moz-
dulatai blvészmutatvanyként hatnak,
GUgy pattog a kezében a szerszam, hogy
6rém nézni.

A munka élteti ezeket az embereket,
a maguk végezte és a kOzdsen végzett
egyardnt. Nem igy a gondolkodésuk,
amelyben bizony sok még a visszahuzé
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er6. Az (j otthon békéje csak ezek
szdm(izésével lehet zavartalan.

Az izz6 vasdarab fényl6 szikra. Csak
amikor mar stlyosan megilepszik a ha-
zak tetején, felhasogatja az ablakpar-
kany sima deszkajat, feketére festi
a fak lombozatat, szétroncsolja a tidét,
égetéen marja az erek falat — csak
akkor mondjuk a szikrara, hogy korom.
Fekete es6 ez, amely mindennél borzal-
masabb! A munkéskézzel csiholt tlz
idézi elé, de nem szabad engedniink,
hogy behatoljon kériinkbe, kicsiny vagy
nagy vildgunkba — hirdeti Barath La-
jos Uj regénye.

Szép ez a konyv, kolt6i és dramai,

5.

Barath Lajos nem az iskolak padjai-
ban tanulta az iras tudomaényat. ,Os-
tehetség” 6, ahogy mondani szokas. Nem
kis dicsérete irasmi(ivészetének, hogy
csak magas mércével mérhetd. Az ered-
mény: irdi mestersége bizony még hagy
kivannivalét maga utan. Meg-megbotlik,
egyenletlen a stilusa. Nem a kifejezés
eszkdzeinek igénytelenségét rojuk fel
neki, hanem azt sajnaljuk, hogy a mi-
gond nem Kkiséri végig az irast sokszor
még egy fejezet erejéig sem, nemhogy
az utols6 sorig. Esetenként egy-egy
mondaton belll is vannak ddccenések.
ime két példa a Tiz és korom-bél;
»Nem volt meleg azon a napon, az eget
atlatszé para takarta, s bar a sugarak
attorték a konnyd, fatyoltestli felhdéze-
tet, melegének javat elveszitette.” (20.
oldal 1. bekezdés) ,,Homér, az &reg sz6t-
lan ment el a kaputlan wudvar el6tt.”
(28. oldal 2. bekezdés.)

De nem igénytelen Barath Lajos az
abrazolads terén. Emberismerete a belsd
abrazolas szintjén kamatozik b6ségesen.
irasaira az 6szinte kozvetlen hangnem,
az egyszerl nyelvezet a jellemz6. Néha
azonban tobbet mond a kelleténél, mint-
ha nem venné észre, hogy egy fdlolsle-



ges magyarazat kevesebbet ér a sejte-
tésnél. irasai kils6 formajukat tekintve
egyhanglnak tetszenek, a rutinossag ve-
szélye fenyegeti az ir6t.

Novelldi, regényei szocioldgiailag vi-
szonylag sz(ik teriletet fognak at. Ezt
gyakran értékelik tematikai szegénység-
ként. ime az ir6 véleménye: ,Nem ér-
tem, miért hiba az, hogy témaimat, hé-
seimet a munkasok kozil valasztom.
Akikrél én irok, nem nagyon hallatjak
hangjukat az irodalomban; olvasnak, ha
olvasnak, ha nem, legtébbjik akkor is
értékes ember.” (Kényvtajékoztato, 1967.
2. sz.) A mi véleményink: Barath La-

jos olyan mondandora lelt, amelyet hi-
vatott szamunkra elmondani. Ugy &bra-
zolja a munkéasélet mai valtozasait, hogy
szocialista modon valésagismerettel for-
malodo igaz realizmust teremt. Nem fél
a munkastémak sablon rémétél, a tarsa-
dalmi sziikségszer(iség szolgalatara mély
humanizmusa, hite, igaz meggy6z&dése
predesztindlja. A szocialista irodalom
legjavanak példajat kovetve maris va-
l6s értéke irodalmunknak. Ha nagyobb
gondot fordit a pallérozottabb stilusra,
ha nem torpan meg az 6nmaga altal ki-
161t Gton prézairodalmunk sajatos hangu
egyénisége lehet.

LUKOVSZKY LASZLO RAJZA
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