CSONGRADY BELA:

Mikszath Kalman és a szomszéd népek irodalma

1.

Az irodalomtudomany berkeiben jartas olvasé az utobbi évek Ota egyre tdbb-
szOr talalkozik olyan tanulmanyokkal, cikkekekel, elvi fejtegetésekkel, avagy éppen
gyakorlati bizonyitasokkal, amelyek az 0@sszehasonlito irodalomtorténet probléma-
koréb6l meritik targyukat. Nem véletlen, hogy az irodalomtudomanynak ez a
teriilete napjainkban az érdekl6dés kozéppontjaba kerilt. A nemzeti irodalmak fej-
I6dése ugyanis nem érthet6 meg a vele rokon irodalmak ismerete, a velik valo
alland6 osszehasonlitas, a koztik lévé kapcsolat tekintetbe vétele nélkil.

Lényegében az Gjkori a mai kultirnépek minden irodalma valamiképpen kap-
csolatban van egymassal és fejl6désiik e kapcsolatok kdzepette ment és megy végbe.
Realisan léteznek azonban a nemzeti irodalmak olyan csoportjai, amelyek a fenti
kritériumok alapjan egységbe foglalhatdk. A magyar irodalom a kelet-eurdpai iro-
dalmak egyike. Szlav (cseh, szlovak stb.) és nem szlav (pl. roméan), dunai (szerb,
horvath stb.) és nem dunai (orosz, lengyel stb.) irodalmak egyarant tartoznak ide.
Kénny( bizonyitani, hogy a kelet-eurdpai irodalmaknak nemcsak ma van a kozds
szocialista térekvések révén egymassal rokon, hasonlé arculata, hanem multbeli,
fejlédési utjukban is szamtalan rokon, parhuzamos vonas van, amelyek megengedik,
s6t megkivanjak hogy egy kozos és kulon kelet-eurdpai irodalmi fejlédésrél beszél-
junk az eurépai irodalom torténetének nagy egészén belil.

A komparativizmus Gjjasziiletése a marxista irodalomtudomanyban lehetévé
teszi a magyar irdk kelet-eurdpai, leszlikitve szomszédnépi kapcsolataink Udjszer(
feltarasat is. Mikszath Kalman sziletésének 120. évforduldja adta az dszténzést, hogy
a kozismert életpalya adatai mellé izelit6lil 0Osszegydljtsink egy fejezetnyit az iré
rendkivil gazdag kapcsolataibdl.

2

Szklabonya szilotte, a Tot atyafiak és A jo palécok irdja mar a ,gorbeorszag-
ban” két vilagot fedezett fel: két nemzetiség talalkozott hegyekkel zsufolt szil6fold-
jén, nyelvek és kultarak érintkeztek egymassal. A szlovak folklor hatdsa irdsaiban is
jelentkezik. Egy-egy hése az ir6 gyermekéveibdl 1ép el6 az emlékezés mesefiiggo-
nyébe burkolva. ,,Olej Tamas, a brezinai bacsa, vagy Lapaj, a hires dudas, els6
izben biztosan szlovak pesztonkajanak a meséiben kelt életre. A kis Kalman fényld
szemekkel hallgatja a szlovak mindakat legendakat, elkiséri nagyapjat a luteranus
templomba, a harmadik faluba, ahol a hivék szlovdkul imadkoznak a csontfedeld,
csatos bibliabol, és a pap szlovakul prédikal. Lehet, hogy ebben a noégradi templom -
ban hallotta el6szor a siket kovacs mély és férfias baritonjat, akir6l hosszi évek
utdn megirja legpompasabb elbeszélését: Prakovszky, a siket kovacs-ot.

Még ott Noégradban vagy Zolyomban, megyei hivatalnokoskodasa idején talal-
kozhatott olyan kuruzslékkal, mint a kobdlkati Sztrelnyik Matyko, aki helyre tudta
hozni a torott labakat, meg tudta gydgyitani a kutyaharapast és mindenféle kuruzs-
lashoz értett. Valahol a Fatraban vagy a Gydmbér vad lejt6jén lathatott egyszer
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egy szaz éves szlovakot, akib6l a mindentudé Chrobak, a Lohinai f(i cim({ elbeszélé-
sének szlovak apodja lett, s aki a tapasztalt szolgabiraknak a maga éberségével ta-
nacsokat s oOtleteket ad.

Kimerithetetlen a szlovak alakok sora, roluk a legmelegebb szeretettel ir. Ott
van a Noszty-fi esete Téth Marival cimi{ regényében Kozsehuba, a fdispansagra
tor6 hétszilvafas szolgdja, aki taldlékonysagban tultesz a gazdajan, s akinek meg-
bocsatjuk a kujonsadgot és az aprobb csinyeket, mert senkinek sem artanak. Vagy
ott van Vidonka a Kiulénds hazassadg-ban, a mindenhaté D6ry bar6é jobbagya, ez az
univerzalis koponya, bonyolult gépek feltalaléja, ez az aldott tehetség, akit a feu-
dalis rend lelki és testi rabszolgasdgban tart, mint a cari rezsim a maga zsenialis-
muzsikjait.

Az is megtdrténik ,hogy egy-egy Otletes szlovak taljar a magyar urak eszén,
mint pl. Filcsik Istvan, az agyaflurt csizmadia a Horvath Ferenc alispanén és Ho-
léczy jegyz6én a Krudy Kalman csinytevései cim{ elbeszélésében.” 1

Erdekes megemliteni, hogy a szlovak irodalom ismert magyarorszagi kutatdja,
Sziklay Laszl6 a mikszathi anekdétizmus forrasait is hatarainkon tual véli felfedezni.
Jan Kalinciakrél szélva irja: ,,Epikus anyaganak javarészt éppen Ugy az anekdodta
a forrasa, mint ahogy a XIX. szdzad sok magyar elbeszél6je is az anekdotakincs-
b6l merit. Ezzel kapcsolatban csak azt tartjuk sziikségesnek elmondani, hogy a joval
kés6bbi, mar egészen mas iranyt képvisel6 Miksztah A becsiletbirak el6tt cimi el-
beszélésében a Tisza Kalman korabeli valasztasokkal kapcsolatban mondja el
ugyanazt az anekddtikus esetet, mint ami Kalinciaknal Besenovsky és Lehoczy ko-
zOtt tortént: a megyei aljegyzd nala is csak azzal a feltétellel kapja feleségil az
alispan lanyat, hogy képvisel6vé valasztatja magat Palffy grof helyett.” 2

A szlovak irodalmi kozvélemény nagyra értékeli Mikszath miivészetét. Az
Irodalmi Szemle 1960-ban Mikszath haldlanak 50. évfordul6ja alkalmabdl A mi
Mikszathunk cimmel két emlékbeszédet is kozolt. ,Barmilyen 0Osszefliggésben be-
széliink Nogradrél, a magyar irodalom nagy elbeszélgjének szuléfoldjérél, a kilon-
b6z6 korszakok itt sziiletett neves szlovak ir6i — Buhoslav Tablic, August Horislav
Skultéty, Bozena, Slancikova, Timrava — mellett sohasem mulasztjuk el megemliteni
e vidék nagy szildtteit, Madach Imrét és Mikszath Kalmant... Mikszath esetében
azonban nem csupan kilséséges kapcsolatokrol van szd, amelyek Szlovakiahoz és
népéhez flizték. Miive szervesen egybekapcsolédik a szlovdk nemzet életével és iro-
dalmaval. Elég ha végiglapozzuk a mult szdzad masodik felében és e szazad elején
megjelent szlovak folyoiratokat: a Narodnie novinyt, killéndsen pedig a Slovenské
novinyt, a Vlast, a Svetet, valamint a kalendariumokat... Leforditottdak és kiadtak
nagyobb munkait is pl. a Lohinai fi-t (Daniel Bachéat forditotta le 1886-ban), A jo
palécok-at (forditotta S. Cambel Danielovic 1911-ben), a Szent Péter esernygjé-t
(forditotta Hana Gregorova 1911-ben).” 3

Hasonlo gondolatokat fejteget Emo Bohun a Beszterce ostroma 1949. évi szlovak
kiadashoz irott el6szavaban: ,, .. . szamunkra, szlovakok szamara Mikszath mive a
széthullani kezdd, hanyatlé vilagnak igen érdekes kordokumentuma. Mdveit olvasva
még jobban tudatosithatok a fejlédés kérlelhetetlen torténelmi térvényszer(ségei.
A szlovak nép, amelynek egészséges gyoOkereit & is felismerte, és helyenként igen
lelkesen értékelte is, itt maradt, és sajat tdrvényszerliségei szerint fejlédik tovabb,
mig az osztaly, amelyet ostorozott ugyan, de amelyhez azért mégiscsak ragaszkodott
némi melankdéliaval, szétszéroédott, eltlint.
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JO lesz tehat, ha a szlovak olvasékdzonség forditasban megismeri Mikszathnak
néhany legfontosabb mi(ivét, részben azért, mert olyan tehetséges iréd rutinjaval
vannak megirva, aki ragyogo6an tudja megrajzolni vildganak legkitlinébb alakjait,
részben pedig azért, mert igy tudjuk ellen6rizni az osztalyellentétek sajatos légkorét.

Tovabbi miveib6l — amelyek a ,, Tyzden”-koényvtar tovabbi koteteiként keriilnek
majd kiadasra — a ,Noszty-fil esete Toth Maiival” cimd regényét emlitjik . .. To-
vabbi regénye a ,Kilonos hazassag”. A XIX szazad elejének, két befolyasos zemp-
Iéni csaladnak a széles tabl6ja ez, alakjai csaknem minden tarsadamli osztalyt kép-
viselnek... A sorozatban ott lesz ,Macsik, a nagyereji” is. Kalinciak Restauraciéja-
nak mintegy kiegészitése... Végil ebben a sorozatban mutatjuk be Mikszath ka-
kalandregényét, a ,,Kisérlet Lubléon”-t. Nalunk is feldolgozott eset ez, persze, itt ko-
mikus felfogdsban a babonasag ellen. Mintha Mikszath arra akarna ramutatni, hogy
milyen koénny( a Kkispolgarokat becsapni.” 4

Mindezek ellenére hiba lenne idealizalni Mikszathnak a szlovak néphez fiz6dott
kapcsolatat. Szlovdk és magyar kutatok egyarant elismerik, hogy a ”szlovak kor-
nyezetre: a szlovdk emberekre bizonyos kisnemesi tartézkodassal, patriarkalis fo-
lénnyel néz.”5 A Mikszath életm{ kitlind ismer6je, Kirdly Istvan irénkrol ké-
dolkod6 f6k egyik-masika is utat vesztett, nem taldlt helyesen feleletet a dualizmus
és a nemzetiségek problémajara. Tancsics Mihaly igaz demokrata, valdéban 48-as
magyar volt, de & sem tudta megoldani ezt a szdvevényt. Nem tudta megoldani
Vajda Janos sem, és eltévedt benne Mikszath Kalman is. Akarta a fliggetlen Ma-
gyarorszagot, mégis a kiegyezés hive lett. Tavol allt t6le az uszitdé szdjas magyar-
kodas, szamos irdsaban leplezte le a nemzetiségekkel szemben elkdvetett otromba
Gri blnoket, azt a fajta ,kultirmissziét”, amely csalassal, erészakkal, durva és
banté provokaciokkal bizonyitotta be a sokat emlegetett ,kultdrfolény” undoritéd
hazugsagat. Ugyanakkor azonban 6 maga is ,sovén magyarnak” nevezte magat, s
irasaiban a nemes-uri kelléktarbol kolcsonzott érvekkel emlegette olykor ,a csalo-
gatd orosz rubelt”, szlklatokorld nacionalista értetlenséggel sz6lt a szlovak nép és a
tébbi nemzetiségek szabadsagmozgalmairél,,6

Mikszath irasmivészete érezhetéen hatott tébb szlovdk ir6 munkassagara.
Ladislav Nadasi (1886—1940) onéletrajzi elemekkel tarkitott irdsa, a Cesta zivotem
(Az élet atjan. 1930.) a régi Magyarorszag bemutatasa kozben sokszor mutat Mik-
szathoz hasonlé vonasokat. ,Kulondsen akkor tud meghdditani, amikor tréfal. Van
humoranak éle, de van benne megbocsatas is. Nem csillog Ggy, mint Mikszathé,
de szereti a ,happy ending”-et és oril, ha meg tud masokat kacagtatni.”7 Ugyan-
ezt konstatalja Szalatnai Rezs6 is: ,Ladislav Nadasi irdsai kozil legértékesebbek
torténeti regényei és novellai. Alighanem Jirasektdl vette a példat, hogy a kisem-
berekkel abrazolja egy korszak tarsadalmi életét, Jokaitdl a nem realista jellem-
rajzot és mesét, Mikszathtdl a humort.” 8

Martin  Kukucin (1860—1925), a népi anekdétakincs szorgalmas gydjtéjének
életmlve a kozds szlovak—magvar mult Gjabb bizonyitéka. ,,Az anekdo6ta epikus
forras a magyar realizmus megindulasanal is. Talan elég ha Mikszathra gondolunk.
De mintha az 6 mosolygasa kissé kozvetlenebb és folényesebb volna, a Kukuciné
pedig érzelmesebb. Kedélyes elbeszéld, aki magat azt a tényt is élvezi, hogy elmond-
hat. egy tanulsdgos torténetet. Ebben is hasonlit Mikszathra. 9

Mikszathtal rokon vonasokat mutat Janko Jesensky (1874— 1945) irasmiivészete
is. Elbeszélései a polgari életforma, s a kisvaros ragyog6 humorral rajzolt realista
képei.
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Erdekes adalékként emlitjik, hogy az Gjabb Mikszéath-kutatds kideritette (Sza-
latnai Rezs6 adatkdzlése), miszerint Mikszath is forditott szlovakbo6l, mar a hetvenes
évek elején. A Vasarnapi Ujsag 1871 elején egy, az egykord francia forradalmi
eseményekkel rokonszenvezd, érdekes szlovak népies dal magyar szdvegét kozli,
melyet — a bevezetd szerkeszt6i jegyzet szerint — Mikszath Kalman forditott le
szlovak eredetibél, s kildott be a Vasarnapi Ujsadgnak a ndgrad megyei Ujvizsély-
bél. (Parizs alatt. Egy érdekes tot népdal. Vasarnapi Ujsag 1871. februar 19-i. 8. sz.,
100. 1. ,,Egyveleg” rovatban.) 10 Ez is azt bizonyitja, hogy rendkivil sokrétli, bonyo-
lult kapcsolat flizte Mikszath Kalmant a szlovak néphez, a szlovak irodalomhoz.
Hatdsa ma is érz6dik:, . .. Mert ime van, létezik, velink és koztink id6zik valaki,
akir6l most megemlékezink s akir6l el lehet mondani, hogy haldlaban is hal-
hatatlan.” 11

3

Erdélyhez Mikszathot politikai palyafutasa flizi. El6szor Jokai keriiletében, a
haromszék megyei lllyefalvan juttatta mandatumhoz ir6i érdemeinek elismeréseként
Tisza Kalman, a generalis, majd 1892-t61 négy cikluson at a jorészt romanlakta
Fogaras-vidék kildottje volt a budapesti parlamentben. Ko6zel hlsz képvisel6sége
alatt (életének ezt a részét Bisztray Gyula dolgozta fel Mikszath, és a keriilete cimi
tanulmanyaban) mindvégig toretlen maradt az a rokonszenv, amely 6t roman va-
lasztoihoz flizte. Egy helyt igy ir a Fogaras vidékérdl: ,Hat igen..., igazan a leg-
szebb helyek egyike... Havasok k&zé berdmazott négradi siksag, csakhogy nem a
sarga Ipollyal van kipasszomantozva, hanem a kacskaring6s ezist Olttal. Kényes
jarasa, riszalés menyecskék helyett katrincas roman asszonyok szedik & krumplit
a mezdn, oly villogd szemekkel, mint a medve. Kicsike falvak bukkannak el§ és

tinnek el a vasuti sinek mentében, szalmafedeles hazikok .liliputi templomocskak-
kal. Itt-ott rdm ismer valaki, meglat a coupé-ablaknal, s dnkéntelenil elkialtja
magat: sze treaszke, domnule deputate! Eljen a képviseld Gr!...” 12

Mikszath programaddé cikke a ,Fogaras és Vidéke” cim{ lapban jelent meg,
melyben a ,szellemi és anyagi emelkedés” legf6bb kovetelményei egyikének ,a
béke a magyarok és a nemzetiségek kozott” megvaldsitasat tartja. (Fogaras jelene és
jovBje. Levél a szerkeszt6hdéz. ,Fogaras és Vidéke” 1903. februar 22-i sz. Vezér-
cikk.) 13

Tervei koziul csak néhany megvalésitasa sikerilt. Az & tamogatasaval épittetett
a varos egy kozépiskolat, ahol Babits Mihaly is m{kodott és egy k6éhidat az Olton.
Képvisel6ségének legnagyobb pozitivumaként az tudhaté be, hogy népszer(sé-
gével, s nem utolsdsorban lekdtelez6en kedves modoraval elejét tudta venni a
partszenvedélyek tulkapasainak, noha az 1910-i valasztdason a mandatumért valé
versengések mashol, orszagos viszonylatban megitk6zést kelt6 véres incidensekké
fajultak.

A roman irodalom sem maradt hatastalan Mikszathra, mint ir6ra. Mar az elsé
nyomtatasban megjelent irodalmi alkotasaban, az Ami a lelket megmérgezi cimi
elbeszélésében (1871) roman alak, Pintye Gligor emléke kisért Pinty6ke Joska ka-
kasi szegénylegény figurdjaban. Az 1893-ban megjelent Pernye cim( kotet két
roman targyu elbeszélést tartalmaz: a Farkas a Verohovinan-t, és Az okos Nastya-t.
.Legmegkapobb és vildgirodalmi szinten is idétallo emléket A Szelistyei asszonyok-
ban (1901) allitott Mikszath Erdély népének. Irodalomtdrténetirasunk elmulasztotta
idejében tisztdzni a kisregény forrasait, igy hot — mivel a Matyas-kori gyljtemé-
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nyek nem ismerik ezt az anekdotat — tobb mint félévszazad tavlatabdl be kell
érnliink a feltevéssel, hogy Mikszath egy Fogaras-kdrnyéki szdjhagyomanyra tdmasz-
kodott. Mi tébb: a regény megjelent kritikai kiadasanak (Budapest 1959.) el6készi-
tése soran kitlint, hogy csak munka kozben valtoztatott meg a kéziratban eredetileg
mind romanosan hangz6 ndéi nevek kozil kett6t, mégpedig valoszinlleg azért, hogy
az egyuttéléd nemzetiségek mindegyikébdl szerepeltethessen egy-egy né6t.” 14

Mikszath atjat vizsgdlva a roman irodalomban azt mondhatjuk, hogy a felsza-
badulas elétt nem ismerte eléggé a roman olvasékézénség. Ennek okait a politikai
helyzetben kell keresniink, amit jol jellemez a Lucefarul cimd folyoirat Mikszath
nekrolégja: ,Romanra csak a Szent Péter eserny@jét forditottak le, de ezt is csak
igen szlik korben ismerik. A politikai valaszfal, valaszfal az irodalomban is, amely
a teriuletileg oly kozeli, szomszédsagban lévd irodalmak kozé ékel6dik.” 15

E megallapitds csak annyiban tulzott, hogy nem vesz tudomast arrél, hogy a
Szent Péter esernydjé-nek az els6 idegen nyelvli kiaddsa éppen roman nyelven
jelent meg 1899-ben, s hogy Liviu Rebreanu a Gavallérok cim( elbeszélést is le-
forditotta, s a kis példanyszamu erdélyi folyoiratok helyett egy elterjedtebb buka-
resti kdnyvsorozatban tette kozzé.

.Nem sokat valtozott a helyzet Mikszath Kalman romaniai térhoditdsa szem-
pontjabol a két vilaghabord kozott. A haszas években torténnek ugyan szérvanyos
kisérletek, hogy a nagy magyar realistara tereljék az olvas6kdzonség figyelmét:
1923-ban a bukaresti Adevarul Literar si Artistic és a kolozsvari Tara Noastra ha-
sabjan jelenik meg egy-egy kisebb elbeszélése; 1924-ben a nagyvaradi Cele trei
Crisuri, 1926-ban pedig a kolozsvari Cosinzia k6z6l Mikszath karcolatokat, s6t ugyan-
ezen évben a Lectura sorozatban megjelenik romanul a masodik &nall6 Mikszath-
elbeszéléskotet. 1927-ben az Adevarul Literar si Artistic Eufrem Mihaileanu fordi-
tdsdban kozreadja Az okos Nastya-t, azonban mindez elég kevés visszhangra talal.
A Horthy-rendszer mivel6déspolitikajara jellemz6, hogy maga is akadalyokat gor-
ditett a két nép kozeledését el6segitdé kezdeményezések elé... LA szelistyei asszo-
nyok” igy hossz( huzavona utdn a Boabe de Griu 1931—32-es évfolyamaban jelent
meg ot folytatdsban, konyvalakban azonban csak a felszabdulas utan, 1947-ben jut-
hatott el a szélesebb tomegekhez.” 16

Ebben az idészakban a legnagyobb sikert a négyszer romanra forditott Kaszat
vasarlé paraszt érte el. Liviu Rebreanu (1885—1944) a roman pr6za kiemelkedd kép-
visel6je szabadon is atdolgozta ezt a novellat.

Octavian Goga roman kolt6 (1881—1938) kiulondsen nagy tisztel6je volt Mikszath
miivészetének. Ez deril ki a néhany évvel ezel6tt felfedezett onéletrajzi leveléb6l:
-,En nem voltam paraszt, de megértettem a falu gondjait, s 6sszeforrtam fajdalmai-
val. Az én szememben a parasztok voltak egész emberek. Mindig lazadoztam a
népet sujtd igazsagtalansagok miatt. A magyar irodalombdl, amelyet egészében is-
merek, harom alak ragadott meg: Pet6fi szabadsagért kialté hangjaval, Madach bo-
rongé kedélyével és Mikszath, a falusi élet mesteri megelevenitéje. Mindharmukbol
sokat forditottam; ezek szétszortan, kilonb6z6 helyeken lattak napvildgot.”17

Napjainkban értéke szerint becsilik Mikszathot Romanidban is. Az &sszehason-
lité irodalomtorténet feladata, részleteiben is feltarni, hogy példaul a fentebb em-
litett Liviu Rebreanu milyen &sztonzéseket kapott Mikszath kritikai realizmusabol,
és milyen konkrét parhuzamok vannak lon Luca Caragiale (1852—1912) és Mikszath
tarsadalombiralata kozott, amelyeket az olvasé a két életmd ismeretében feltét-
lenul érez.
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4.

A tobbi kelet-eurdpai irodalom kozil a csehvel, a horvattal, de elsdsorban a
szerbbel és az orosszal voltak intenzivebb kapcsolatai Mikszathnak. Ennek illuszt-
ralasara kozoljik Mikszath el6szavat a szerb nyelven megjelent elbeszéléskotetéhez:

»Minden iré6 ahhoz a fajtdhoz tartozik, melynek nyelvét hasznalja. Mas iroda-
lom szamara idegen. Amely iréra ez nem vonatkozik, az nem j6 ir6, azt nem érde-
mes olvasni.

S mégis o6ril minden ir6, ha alkotdsa valamilyen idegen nyelven lat napvilagot.
Ez a mi hiGdsagunk.

Hat nekem is 6romet okoz ez a konyv, mely, ime, a becsiletes szerbek zengd
nyelvén latott napvildgot. Mintha e konyvvel a lelkem is elindult volna lenge szar-
nyakon egy rovid kis Gtra a szerb tdjakra, a Szava innensd és tulso partjara.

Szamomra csak a nyelv ismeretlen, magukat a szerbeket jol ismerem. Van ko-
zottik sok bardtom, szép szamuU rokonsagom és sok-sok foldim. Oket is gyakran
szerepeltetem irdasaimban. S nyugodtan allithatom, hogy mindnyajukat mint becsi-
letes. értékes és jo embereket abrazoltam, az asszonyok pompéas szépségek, a fér-
fiak hésiesek, elszantak és bator sziviiek.

A fordité szép szammal taldlhatott volna irodalmunkban e miveknél jobb alko-
tdsokat, de az én irasaim nem talalhatnanak jobb forditét, aki elbeszéléseim tar-
talmat és formajat joban és lelkiismeretesebben adna vissza, s aki jobban igyekezett
volna, hogy maganak a mesének a ritmusat is atiiltesse egyszer(i szerb népi nyelvre.

Menj tehat utadra, kis kényvem! Nem vagy hivatva, hogy izgalmat hagyj ma-
gad utan, sem hogy vilagossagot terjessz magad el6tt. Hiszen alig van mas jogod,
mint hogy vendégeskedj a szerb szépirodalomban, s ha csak jelentéktelen szazalékat
is viszonzod annak az élvezetnek, melyet a szerb népkdltészet nyujtott nekink, ez
teljesen elegendd lesz részedr6l és szamodra is.

A politika atkozott vén boszorkany, ki minket kdnnyen &sszeveszit. Az irodalom
joindulatt, bajos, lengeszarnyl tindér, a béke angyala, aki arra tanit, hogy sze-
rethetjuk egymaést.

Két kert teril el egymas mellett, s mindkett6 tele van mindenféle jdillata vi-
rdggal. Mekkora déreség lenne a szorgalmas méhecskékt6l, ha nem repilnének
egyik kertbél a masikba, és nem szivnak magukba az illatos mézet... a mienk az
onok kertjébd6l, az 6nok méhei a miénkbdl?

Hiszen a keritést csak az az utalatos, atkozott boszorkany épiti, fonja, foltozza.”18

Az orosz irodalmat szivesen olvasta Miksztah, hatassal is volt r4. Szabdé Endre
forditasaban ismerkedett meg példaul Lev Tolsztoj Ivan lljics halala cim({ mdvével,
ez annyira lekotdtte, hogy egy éjszaka végigolvasta és igen jé véleménnyel volt
rola.19 Didszegi Andrdas Turgenyev magyar kovetdi kozott tartja szamon Mikszathot:
Liroink megkisérlik miveikben a ,magyar Bazarovokat” is abrazolni ... Hasonlé
karakter az egyik korai Mikszath-elbeszalés, a Sarika grofnd (1879) fiatal mérndke.
aki plebejusi g6ggel utasitja vissza a kezét felajanlé arisztokrata kisasszonyt, s
veszi el helyette a nevel6n6t.” 20

Oroszorszaghan Mikszath a mult szdzad kilencvenes éveiben valt ismertté.
lgaz, ez inkadbb az elbeszél6, mint a regényird6 Mikszath hirneve volt. Féleg a pa-
raszti életb6l vett elbeszéléseit forditottak le. Atiiltették tovabba Galamb a kalit-
kdban cim{ hires elbeszélését.

84



~Mikszath szélesebbkdrl ismertsége az 1900-as évek koOzepén vette kezdetét,
amikor is néhany cikk is megjelent réla. A 90-es évekbdl nem talaltunk vele fog-
lalkoz6 cikkeket, csak kisebb életrajzi jegyzetet az Enciklopegyicseszkij Szlovar har-
minchetedik kotetében.” 21

5.
A fentiek, — ha csak részleteket mutatnak is Mikszath szomszéd népekkel valé
kapcsolataib6l — bizonyitékai annak, hogy egy ir6 mennyire nemcsak az orszag-

hatarokon belil él, milyen szoros kdzvetlen és kdzvetett szalak flizik mas népekhez,
mas irodalmakhoz, és milyen feladatok allanak még az 6sszehasonlitdé irodalom-
torténet el6tt, hogy ezeket a kapcsolatokat, torvényszer(iségeket kiflirkészve és rea-
lisan értékelve az irodalmi fejl6dés mai és holnapi tendencidi elémozditasanak
érdekébe Allitsa.
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