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SzZABO PAL

Egy kiralyi évszam nyomaban
Hunyadi Matyas életkorarol

Az idei Matyas-emlékév kapcsan tobbes évfordulokra emlékezhetiink.
560 évvel ezel6tt, 1458. januar 24-én valasztottak meg Hunyadi Matyast
magyar kirallya, mindezt megel6z6en, ugyanebben a honapban, januar 12-
én kototték meg Szegeden azt az egyezséget, amely ezt lehetévé tette. Az
idei Matyas-emlékév kapcesan természetesen a sziletési évforduldja is fel-
merilt. A kézismert 1443, februar 23-1 datummal szamolva idén lenne a ki-
raly sziletésének az 575. évforduldja. A korabbi torténettudomanyi szak-
irodalmat vizsgalva a kérdés korantsem ilyen egyszerd, mert példaul Ma-
tyas 500. éves sziletési évforduldjat 1940-ben tartottdk meg, amely egy
1440. évet valoszintsitett. Tanulmanyom célja a sziiletési év pontositasa,
mert ma sem tudjuk megmondani, mikor is sziiletett Hunyadi Matyas.

1. A pécsi jogtudds professzor, Holub Jézsef az életkor szerepérdl irott
tanulmanyaban és konyvében részletesen megvizsgalta, hogy a kozépkori
ember idészemlélete, id6hoz valé viszonya mennyire eltért a ma és a kozel-
mult emberétél. Nem szamitott killonlegességnek, ha az illeté nem tudta
pontosan megmondani, hogy melyik évben sziiletett. Valamivel szerencsé-
sebb a helyzet, amikor a sziiletési datumot egy ismertebb eseményhez vi-
szonyitjak.! A kisebb id6egységek meghatarozasara a mechanikus 6rak
megjelenése el6tt joval elterjedtebb volt a kolostorokban az imadrak sze-
rinti idémeghatarozas. A leggyakoribb eset azonban akkor allt el6, amikor
az egyén €lete soran egyes jogi aktusokhoz sziikséges volt az életkor vala-
milyen médon valé meghatarozasa. A maganjogi cselekvoképesség mar az
Arpad-korban eltért a biintetGjogi életkorhataroktél (vétSképesség, 10, 15.
életév). Kiilonbség volt a kdzjogl és a maganjogi nagykorisag kozott.

A 15. szazadi Magyar Kiralysagban, a magyar jogban a férfiaknal a 12.
év betoltése utan a fiak un. Zirwényes korba léptek, bizonyos rendelkez6
képesség birtokaba kertltek. A torvényes életkor egyfajta korlitozott nagy-
korisagot jelentett. A feljeskorisag elérését a 24. életév betoltése jelentette.

I Holub Jézsetf 1921-1922. Az életkor szerepe kozépkori jogunkban és az ,,id6-
latott levelek”. In: Szdzadok, LV-1.VI/215-217.
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A né6k esetében ez utdbbi a 16. életévikhoz kotddott, bar a 12. év utani
hazassagkotés, az életkorra tekintet nélkiil, teljeskorava emelte Sket.

Mindezek az életkori hatirok az egyén életében fontos hazassagkotési,
vagyoni, perbeli és jognyilatkozat-tételi lehetSségekben (petjogi cselekvo-
képesség) nyilvanulhattak meg. Nemcsak valamilyen jogtigylet létesitésekor
volt szlikség a kor ismeretére, hanem kétséges esetekben is.

2. Hunyadi Matyas 1458. januar 24-i kirallya valasztasaval kapcsolato-
san a torténészek tobbsége kiemeli azt a tényt, hogy a fiatal — minddssze
15 éves — kamaszkiraly milyen eréllyel, tgyességgel tette meg elsé intéz-
kedéseit. Matyds azonban »zsenge« kora ellenére sok olyan tulajdonsaggal rendelke-
gett, amelyek megkinnyitettik sgdmdra, hogy rirrd legyen a nehézségeken.? Kubinyi
Andras is a ,gyermekkirilyrol’ értekezett monografiajaban, aki 15 évesen
mar ,,7orvényes kori’”’.3 Azt is megjegyzem, hogy Szakaly Ferenc mas helyen
a ,,1izendt estendds (mds vélemények szerint tizennyole)’ Hunyadi Matyasrol ir.
Palosfalvi Tamas idei évi 6sszegz6 konyvében pedig ,,mai tuddsunk sze-
rinf’ tartotta meg az 1443, februar 23-i datumot és a késébbiekben is ez-
zel szamolja a kiraly életkorat.* A fenti tiszteletremélté kutatéi névsor el-
lenére ez a kérdés nem ennyire egyszerd, mint amilyennek tdnik.

Azt gondolhatnank, hogy a legtobb adat a kiralyi gyermekek sziiletésé-
rél maradt fent. De Matyast, amikor vildgra jott, még nem egy leendé ki-
ralyi dinasztia tagjaként tekintették. Igy az életkora, illetve a sziiletési da-
tuma is nagy szorast mutat. Az irodalomtorténet, az asztrologia is olykor
segitséglinkre lehet. 2003-ban Bollok Janos — egy Janus Pannoniusrol irt
konyvében — megemlitette, hogy Matyas kiralynak fennmaradt egy ho-
roszkopja, amelynek készitéje is az 1443. februar 23. adattal szamolt, de
ezt maga sem vehette biztosra, amelyet a datumhoz fGzott ,,suspicatur”
(gyanithatéan) megjegyzése is mutat. Sajnos a horoszkép nem eredeti
példany, t6bbszori atmasolassal maradt rank.>

A cimben felvetett probléma tehat nem 1uj keletd. A hazai torténeti
szakirodalom communis opinidja altalaban 1443. februar 23-at tartja elfoga-
dottnak. Az eltéré és egymasnak ellentmondé adatokat el6szor Fraknoi

2 Teke Zsuzsa 1990. Matyds, a gydzhetetlen kirdly. Bp., 28.

3 Kubinyi Andras 2001. Mdtyds kirdly. Bp., 43—44.

4 Szakaly Ferenc 1990. Virdgkor és hanyatlds 1440—1711. Bp., 53—-54.; Palosfalvi
Tamas 2018. Sorforditék a magyar torténelemben. Hunyadi Matyas. Bp., 6., 16., 19.
(Palosfalvi a kdtete végén taldlhaté Kronolégiaban sziiletésnapként egy febru-
ar 21-i napot is megjeldlt.)

5 Bollok Janos 2003. Asgtrdlis misztika és asgtroligia Janus Pannonius kiltészetében.
Bp., 58.
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Vilmos 0Osszegezte 1890-ben megjelent monografiajaban. Megallapitasa
szerint ,,Matyds sziletésének esztendejét és napjat teljes biztonsdaggal meg nem hatd-
rozhatiuk.”s O maga az 1440. év mellett érvelt. Bollok — bar hivatkozott
Fraknéi munkajara — de nem tért ki ,,Hunyadi Matyds sziiletési datumanak
megoldhatatlannafk tetszd problémdjara”, annyit a korabbi szakirodalomra néz-
ve megallapitott, hogy ,,Mdtyds 1440. évi siiletését tobb kortdrs adat tamogatia,
mint ag 1443. évi sziiletési datumo?”. Valoszinlleg Fraknoéi allaspontjanak
tudhato be, hogy Matyas kiraly sziiletésének 500 éves évforduléjat 1940-
ben tnnepelték meg.

Azt varnank, hogy a korabeli kronikasok biztos tampontot tudnak e
kérdésben nydjtani. Azonban a kortars Bonfini ellentmondé adatokat ko-
z6lt. Megjegyezte, hogy Matyas kirallya valasztasakor, 1458-ban ,,ag i
mellé kormdnyzot dllitanak. .. hiszen Matyds tigenhét esztendds volf’ 8 Ezt alapul
véve 1441-ben sziletett. A torténetird a kiraly 1468. évi cseh haboridja
soran azt irta, hogy ,,A vegérekben is egyforma a virtus meg az, és3, csak ag; élet-
kor nem, mert Matyds alig tiltitte be huszonbetedik esgtenderét.” .9 Bz az adata az
1441. évet erdsiti. Frdekes megjegyzést tett Podjebrad Gyérgy cseh ki-
rallya valasztasakor is: ,,.A Ldszlo kirdllyal egykorsi Corvinus Matydst, akit fog-
sdgban tartott, nem akarta ingyen elengedni.” \0 Eszerint, V. Laszl6 kirallyal egy
évben, 1440-ben sziilethetett. A szakirodalom Bonfinitél altalaban a kiraly
halalakor tett megjegyzést fogadja el, az 1443. évet véve alapul. ,,...édketinek
pedig negyvenhetedik évében meghalt. .. amint Mars honapjaban sziiletett, sigy Mars
napjan és drajaban tavozott az életbil.”. M1 A halal datuma (1490. apr. 6.) valoban
Mars napjara, keddre esett abban az évben. A sziiletés honapja viszont
nem februdr, hanem Mars hénapja, marcius. Erdemes Bollok Janos korab-
ban mar idézett konyvének egy masik rovid gondolatmenetét itt is felidéz-
nem, mert észrevette, hogy ha 1440. februar 23-at vizsgaljuk, akkor az esett
keddre, Mars napjara.!? Ehhez azt teszem hozza, hogy Bonfini nem a szi-
letésnapot irta keddnek, hanem a halal napjat. Az 1440. év egyuttal sz6ko-
év is volt, és februar 24-én kellett hozzaszamitani egy szokénapot is a datu-
mokhoz. Azonban a forrasaink nem utalnak a sziiletés kapcsan szokéévre.

¢ Frakndi Vilmos 1890. Hunyadi Mdtyas kirdly 1440—1490. Bp., 73.
7 Boll6k i. m. 58.

8 Bonfini, Antonio 1995. A magyar torténelem tizedei. Bp., 702.

9 Ué. 763.

10U8. 695.

U6, 895.

12 Bollék i. m. 58.
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A szintén kortars Galeotto Marzio Matyas kiraly talalé, boles és tréfas
mondasairdl és cselekedeteirdl irt konyvében a kiralyt még fiatalabbnak
tartotta. ,,Csak tigennégy éves volt, mikor kirdllya vilasztottak”; ,,Matydst tizen-
négy éves kordban, mikor cseh fogsagban ilt, a magyarok egybangilag kirilynkkd
vdlasztottak.”’'3 Eszerint 1444-ben lathatta meg a napvilagot.

Nézziik meg Ludovicus Tubero Kortorténeti feljegyzéseit. Matyas ki-
raly temetésének targyalasanal megjegyezte: ,,. Azt mondjik, hogy Matyds a
siremlékeét, mintha az a fenyegetd haldl elohirnoke lett volna, félelmében nem fejezte
be, é5 a nagy faradtsaggal kezdett miivet befejezetleniil hagyta.” ,,a haldltél ugyan ko-
ra miatt nem Rellett félnie, hisgen alig érte el 50. évét.”'* Ez utébbi adat is in-
kabb egy 1440-1441. évi datumot sejtet, mint az 1443-at.

A legismertebb kronikava azonban Heltai Gaspar magyar nyelven,
1575-ben, Kolozsvarott megjelent munkaja valt. Ebben pedig az 1443. év
szerepel. A szerz6 Bonfini utolsé erre vonatkozé széveghelyét idézi fel.
S0l kedig eszt a Matydst Kolosvarott Erdélben, mikoron irndnak Krisztus
Urunknak sziiletése utin 1443, bojt mdsodik havinak huszonbetedik napjin reggel
hdrom drakort.”’'> Bz pedig 1443. marcius 27-1 datumot ad.

Ennyi adat is jol megmutatja, hogy a Matyas kiraly sziiletési évére vo-
natkoz6 idépontok milyen szérédast mutatnak Hunyadi Matyas eseté-
ben, a torténetirok becslésein kiviil azonban fennmaradt jogi hitelesség-
gel biré forrasunk is, amelyben az életkor emlitése/nem emlitése kilonos
fontossaggal bir.

3. Az el6bbi torténetirdi vélekedéseket feliilirja az érintettektl szarma-
z6 informacié. Ebben az emlitett bizonytalansagban perdonté iranyt mu-
tat az a megjegyzés, amelyet Matyas levelezésében talalunk. Kriza Ildiko
hivta fel a figyelmemet arra, hogy Matyas egy 1476. januar 16-an, IV. Six-
tus papahoz irt levelében meg is emlitette sajat életkorat. ,,...azg i kortol
kezdve, azaz a 18. életévtdl, mintan ennek a kirdlysdgnak kormdnyzdsahoz hozd-
Jutottam, mindig és mindeniitt mindenben — amelyekben csak tudtam — az; apostoli

13 Galeotto Marzio kényve Matyas kirdly talald, boles és tréfas mondasairdl és
cselekedeteirdl. é. n. (2002). Bp., 16, 38.

14 Tubero, Ludovicus 1994. Kortorténeti feljegyzések (Magyarorszdg). Kozreadja: Bla-
zovich Laszl6 és Sz. Galantai Erzsébet. Szegedi Kézépkortorténeti Konyvtar
4. Szeged, 63—64.

15 Heltai Gaspar 1981. Krdnika ag magyaroknak dolgairdl. S. a. r.: Kulcsar Margit.
Bevez.: Kulcsar Péter. Bp., 203.
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sxentszéknek minden s3ofogaddssal engedelmeskedtens” 1© Ha ezzel az adattal sza-
molunk, mivel az uralkod6é magat 1458. januar 24-én 18 évesnek mondta,
akkor az 1440. évi sziletést kapjuk. Ha viszont a februar 23-i sziiletésna-
pot is figyelembe vesszuk, akkor az uralkodé mar a 19. évében van, csak
azt még egy honap milva t6ltdtte volna be! Persze lehet ezt a levéladatot
— forraskritikai szempontbdl és utélagosan — a papa felé mutatott propa-
gandanak mindsiteni, azzal, hogy Matyas érettebbnek mutatta volna ma-
gat a tron megszerzésének évében, bar erre semmi nyomos oka nem volt.
Ezt az informaciét megerdsitem egy olyan oklevéllel, amely Matyas ez
iranyu szandékatol mar biztosan fiiggetlen, és amely azt bizonyitja, hogy
ennek az emlitett életkornak valésagalapja van.

Tudjuk, hogy az elmélyiilé baréi ligaharcok soran még Hunyadi Janos,
kormanyzoéként, két alkalommal (1448, 1451) is vegyes hazassag 1étreho-
zasaval probalta megteremteni a békét, két rivalisaval, Brankovi¢ Gyorgy
szerb despotaval és Cillei Ulrik groffal. Az 1439-es firenzei—ferrarai zsina-
ton az egyhazi unio létrejottével latszolag kanonjogilag elharultak a vegyes
hazassagra vonatkozé killén szabalyok dltal tamasztott akadalyok is.!7
Mindkét alkalomra Hunyadi dgymond gyamkormanyzésaga idején
(1446-1452) keriilt sor.!8

Az els6 alkalommal eljegyezték a kormanyz6 nagyobbik fiat, Laszlot
Ulrik grof kisleanyaval, az ortodox keresztény Cillei Erzsébettel, Branko-
vi¢ Gyorgy unokajaval. Az errél tudositod oklevél 1448. janius 18-an kel-
tezett. A Hunyadi—Brankovi¢ megegyezés azonban nem valésult meg. A
kormanyzé egy tjabb alkalommal is fianak és az ortodox keresztény hitti
Cillei leanynak az eljegyzéséhez folyamodott. Ismét egy olyan ritka torté-
nelmi pillanatnak lehetiink tanui, amely az ellenségeskedést feliilirta.

Az 1451. augusztus 7-én a szerb févarosban, Szendré varaban keltezett
¢és Garai Laszl6 nador altal kiallitott nadori oklevél a békét ,,hdazassdgi kite-
lékkel és szovetséggel’ igyekezett allanddsitani, amely révén ,,a sdgorsdg irik és
szent unigia” jon létre a despota és a gubernator ur kézott.! Az oklevélbdl

16 Matyas levelezése a rémai papakkal 1458—1490. Monumenta Vaticana Hunga-
ricana 1./6. Budapest 1891. 105. Ujabb kiadasa: Matyas kiraly levelei. Kiiligyi
osztaly 1458—-1490. S. a. r.: Mayer Gyula. Bp., 2008. 327,

17 Szab6 Pal 2015. 1440 — Nandorfebérvar elsd oszman-torok ostroma és eldzmeényei.
Szeged, 56.; Engel Pal-Krist6 Gyula—Kubinyi Andras 1998. Magyarorszdg tirté-
nete 1301—1526. Bp., 206.

18 Engel-Krist6—Kubinyi i. m. 204-209.

19 Gr. Teleki Jozset 1853. Hunyadiak kora Magyarorszagon. Tizedik kotet. Pest,
305-312. Kulonosen: 306.
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az is kidertl, hogy az tinnepélyes alkalmon jelen volt az id6s szerb despo-
ta teljes csaladja, s azt is megtudjuk, hogy a despota és a kormanyz6 ko-
zotti ellenséges viszony és legtobb sérelem kortlbelil harom éve tartott.
Az oklevél szerint a ,,most 113 évesnek megdllapitor?” Cillei Erzsébetet eljegy-
zik a kormanyz6 fiaval, az igen kivalé Matyassal a ,,keresztény egyhazg szent
ritusa” szerint a ,,hazassag szent szovetségében”. A leendS eskiivé ideje pedig
az a nap lesz, amelyen Erzsébet majd eléri a trvényes életkort (legitima aetas),
azaz 1453 Szent Miklés puispok napjan (december 6.), a sziiletésnapjan.

Véleményem szerint ez a nadori oklevél Matyas sziiletési id6pontjat is
pontositja, korabbra teszi. Lattuk, hogy Cillei Erzsébet esetében az okle-
vél pontosan meghatarozza a hazassagkotésre is alkalmas un. ,,térvényes
életkorat”. Tudnunk kell, hogy ez még nem jelenti az Gn. teljes nagykora-
sagot, ¢letkort, hanem egyfajta korlitozott nagykorisigot. A 12. életév pedig
Werb6cezy Istvan Harmaskonyvének megallapitisaval is egybevag: ,, Torvé-
nyes kordiak ... a mostani idében firik és lednyok egyardnt tizenkettedik évik betol-
tésével.”20

A torvényes kor kezdeteként a 12. életév a magyar joggyakorlatban még
évszazadokon at fennmaradt, még a 18. szazadban is létezett és leggyak-
rabban a gyamsagot sziintette meg. A korabbi évszazadokra nézve viszont
az oklevelekben és — még Werbdezy szerint is — a torvényes életkor (fegiti-
ma aetas) a nemek szerint még eltért. A fiuknal 14. életév, a lanyoknal 12.
életév volt ennek elfogadott kezdete. A jogtudoés Werbbezy a sajat korara
értette az egységes életéveket. Fz, Holub Jozsef szerint, akar Werb&czy
»talalmanya” is lehet, de gy becsiilte, hogy 1505 tajan mehetett végbe az
egységesiilés. Véleményem szerint azonban ez az egységes életkori korha-
tar mar a 15. szazadban, a Hunyadiak kordban is alkalmazott volt. Az Ar-
pad-hazi kiralyok idején ugyanez a torvényes életkori hatar még maga-
sabb volt, 15. év.

Az, hogy a 15. szazadban a kiraly személyére is vonatkozott a mar emli-
tett 12 éves életkor, arra az 1440 februdrjaban sziletett, kiskora V. Laszlo
kiraly esete a példa. Tudjuk, hogy 12. életévének betdltésekor, 1452 vé-
gén mondott le Hunyadi a gyamkormanyzosagrol, amikor a kiraly atlépett
a torvényes korba. Bonfini errdl gy irt: ,mert itt ag ideje, és gy kivanja a tirvény,
korminyzdi tisztemril inként lemondok” 2t Ugy vélem, hogy ez a korményz6-
sag a maganjogi értelemben vett gyamsagot is magaban foglalta, amelyre

20 Werb6cezy Istvan 1990. Tripartitum. A dicsdséges Magyar Kirdlysdg sgokdsjogdnak
Hirmaskinyve. Bp., 238.
2l Bonfini i. m. 664.
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a gyermekkor miatt volt szitkség. Erre utaltak a rendek Hunyadi megva-
lasztasakor is: ,,Mivel pedig fordndl fogva éretlen volt a kirdlysdgra, kormdnyzd
kijelolésérdl dontittek. .. mig Ldszlo alkalmassa nem vilik az nralkoddsra...”?2 A
vele szemben egykor megvalasztott 1. Uldszlé 15 évesen érkezett az or-
szagba, a hazai térvényes életkori hataron tul, szamara nem is valasztot-
tak gyamkormanyzot.

A 15. szazadban a n6knél meglévé térvényes életkor kezdetét jelzé 12.
életévet pedig Matyas elsé felesége példajaval szeretném igazolni. A kiraly
feleségét, Podjebrad Katalint 1461 majusaban, tizenkét évesen adtak at
Matyasnak. Ezt kovetéen kototték meg a hazassagot. Az életkort pedig
egy epigramma is megfogalmazza. Fedeles Tamas szerint a hazasélet hia-
nyara utal Janus Pannonius egyetlen epigrammaja (,,Panaszkodik Mdtyds
kirdly Moldvdban vald hosszas iddzése miat?”).23 A vers valoban a kirdly tavol-
létét panaszolja. Murakézy Gyula forditasabol ez a tobbletjelentés nem
derill kiz ,,mdr kivirulva a ndszt |/ vdrja a kis Katalin.” Az 1462-ben irt ,,Sar-
matici montes...” kezdetl epigramma latin szovege tobbet k6zol. Azaz, itt
nemcsak a hazasélet hianyarol van sz6, hanem arrol is, hogy az immar 12
éves Katalin mar alkalmas a férjhezmenetelre, a jogi-életkori akadaly s el-
harult. ,,nubere parva viro |/ iam Katharina potest’®* A disztichon pentame-
tersorat igy tolmacsolndm: ,,&és Katalint férjhez /| férfiboz adni lebet.”

Visszatérve az 1451. évi nadori oklevélre, annak legfontosabb tanulsaga
ezutan kovetkezik! A leend6 férj, Hunyadi Matyas esetében viszont nem
emlitik az 6 torvényes életkoranak a hzdnydt. Ha a 12 évet vessziik alapul,
akkor az oklevél kiallitasakor, 1451. augusztus 7-én, Matyasnak a 12 évet
februar 23-an mar minden bizonnyal be kellett toltenie. Ez pedig azt je-
lenti, hogy legalabb 1439-ben sziilethetett. A sziiletési éve viszont nem
lehet korabbi, azaz nem lehetett id6sebb, mert ezt az elvi lehetéséget a
mar idézett 1476. januar 16-1, a papanak irt levele behatarolja. A kiralysag
atvételekor a 18. évét betoltotte, a 19. évében pedig csak lehetett. A na-
dori oklevél ezt pontositja, véleményem szerint tehat egy 1439-es sziileté-
si évvel szamolhatunk.

22 Bonfini i. m. 647.

23 Fedeles Tamas 2009 ,,Néha szerelembe keveredett egy-egy nécskével...” Ma-
tyas kiraly és a szebbik nem. In: Rubicon, XX /21.

24 Jani Pannonii Opera quae manserunt omnia. 2006. Volumen I. Epigrammata

Fasciculus 1. Textus. Edidit, praefatus est et apparatu critico instruxit Iulius
Mayer. Bp., 221.
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Jol tudom, hogy mindez nem egyezik meg a torténészek tobbsége altal
vélelmezett 1443-as évvel. Ha ezt az évet vennénk alapul az okleveliink-
ben, Matyas 1451-ben csak 8 éves lenne, ahogyan tronra lépésekor tizen-
6t. Ebben az esetben ezt az oklevélben megemlitették volna, ahogyan azt
Cillei Erzsébet esetében meg is tették.

Ezzel kapcsolatban, négy év mulva, egy masik oklevél Matyas 12. életé-
vét ki is mondja. 1455 majusaban ugyanis Hunyadi Laszl6 kérvényt nyuj-
tott be Cillei Erzsébet nevében III. Callixtus papahoz ennek az eljegyzés-
nek az érvénytelenitéséhez. Erdemes ennck a vonatkozo részét kézzéten-
Ni. ,,...a hdzassdgot, amelyet bizonyos ésszerii okokbol kivantak hazgassdg modjdra
meg/éoz‘m, dm, mivel Matyds, az, emlitett Ldszlonak atyai testvére, akkor a 12. évé-
ben lévén, most pedig a 13. életévében van, et a hazassdagot vagy helyesebben mondya
eljegyést ... miégis azg emlitert Mdtydsnak a korbidnya miatt, a jovire néve kitir-
ték...” Azt is megtudjuk, hogy 1455-ben Matyas és Erzsébet ezt a hazas-
sagot nem haltak el: ,,igy e részben a sgdandékukat nem tudtik betolteni.”’>

Ez az oklevélrészlet — forraskritikai szempontbdl — csdsztatast, rész-
igazsagot tartalmaz, de véleményem szerint perdonté megerdsitést ad
el6bbi allaspontom védelmére. Id6kozben C. Téth Norbert és Palosfalvi
Tamas felhivta a figyelmemet arra, hogy az 1455. évet és Matyas ekkor
emlitett 13. évét szamolva egyértelmien az 1443-as sziiletési évet adja.
Azonban ez az oklevél ellentmondd, mert az 1451. évi eljegyzésre és a
nadori oklevélbe foglalt hazassagi szerzédésre zs utal. Megemliti, hogy a
hazassagi szerz6dés megkotésekor, akkor Matyas 12 éves (,,tunc in XII”)
volt. Mivel mi tudjuk — amit valészintleg a papa nem —, hogy ez az el-
jegyzés és az errol szolo, altalam mar idézett oklevél 1451-ben sziiletett,
igy véleményem szerint ¢37 az adatot kell figyelembe venntink és vissza-
szamolva ez nem az 1443. évet, hanem az 1439. évet adjal Hacsak nem
feltételezzik, hogy Matyas olyan szerencsés ember volt, hogy négy éven-
ként csak egy évet Oregedett, a rend kedvéért példaul szokéévenként
egyet. Tehat a papai kérelem beadasanak idejében, 1455 méjusaban, Ma-
tyas nem lehetett a 13. életévében. Egy masik csisztatas pedig az, hogy
ez a hizassag Matyas korhianya miatt hidsult volna meg. Eppen ellenke-
z6leg, a nadori oklevél Cillei Erzsébet 10 éves életkora miatt halasztotta
el azt a térvényes koranak eléréséig, 1453. december 6-ig. Hunyadi Lasz-
16 a kérvényében tehat igyekezett a papa el6tt tobb valétlan indokot is

25 Brdélyi Gabriella 2011. ,Married the sister of bis late life”. Negotiation of kin-marria-
ges in Renaissance Hungary. In: Specimina Nova Pars Sectio Mediaevalis VI. Re-
degunt Marta Font—G. Kiss. Pécs. 109.
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felhozni e korabbi hazassag érvénytelenitéséhez. Az az érve viszont valo-
ban igaz, hogy e hazassagot Matyas és Erzsébet nem haltak el.

Az 1439. évet erbsiti az a tény is, hogy Matyas 19 éves életkora a kdzép-
kori magyar szokasjog szerint is jol illeszkedik a mellé rendelt kormanyzo,
Szilagyi Mihaly megbizatasi idejéhez. Mert azt tudjuk, hogy Bonfini szerint
5 évre rendeltek Matyas mellé kormanyzot. A kérdés Osszetettebb. Kubinyi
Andras allaspontjat kévetve, Palosfalvi Tamas kétségeket emelt a Thuréczy
¢és Bonfini altal k6zolt 6t éves adatot illet6en.?6 Azzal érvelt, hogy a 15 éves
kort elérve V. Laszl6 mellé miért nem valasztottak kormanyzot vagy kor-
manyz6 régenstanacsot, Ggy, ahogyan — az 1443-as sziiletéssel szamolva —
a tronra 1ép6 15 éves Matyasnal.2” Ugy vélem, hogy a kettét jogi értelem-
ben kiilon kell valasztani. A Matyas mellé allitott kormanyzosag nem a ha-
zal szokasjog vagy torvény alapjan jar6 ,,torvényes” gyamkormanyzosag, az
indoka nem a kiskorusaggal, azaz a torvényes életkor hianyaval fiiggott
Ossze, hanem eseti, ,,rendelt”, politikai kormanyzosag, amely Szilagyi Mi-
haly befolyasanak, hatalmanak megtartasara szolgalt. Ne feledjik, hogy
Matyas apja, Hunyadi Janos 1456-ban meghalt, Szilagyi ennek okan, csu-
pan csaladi szempontbdl is, szoba johetett a térvényes kort, 19 éves ural-
kodé mellett. Ezen megfontolas alapjan sem tartom téves informacionak
Thuréczy vagy Bonfini kézlését, azonban ezt az 1439-es sziiletési év is ala-
tamasztja. Az el6bbi adattal szamolva ugyanis az 5 év Matyas 24 éves kora-
ig tartott volna, azaz a teljes nagykorisagaig, a teljeskorusagig! Werb&ezy a
teljeskorusag elérését férfiaknal szintén a 24. életévben hatarozta meg: ,,Te/-
Jeskoriiak a finembeliek huszonnégy éves korukbany a nék pedig mostani s3okdsjogunk
szerint, tizenbat éves korukban.”?8

Az 1439. évi, korabbi sziiletési id6pont természetesen nem modositja a
kolozsvari sziiletés helyét. Bonfini adataival teljesen Gsszeegyeztethetd,
amely szerint ,, Mityas Erdélyben sziiletett, Kolozsvarott és ott is nevelkedett éretlen
kamaszkordig”’* A szilés honapjanak és napjanak vizsgalata kiilén tanul-
manyt igényel.

Az eddig elmondottak alapjan egy rovid forraskritikai megjegyzést ten-
nék. A fent emlitett oklevél kapcsan fontos tanulsag az is, hogy a kutat6
torténésznek, jogtorténésznek sziikséges a rendelkezésre allo forrasok

26 Palosfalvi Tamas 2013. Szegedti] Ujm’mg Az 1458—1459. esgtendike krinikdjiabos,.
In: Szdzadok, 147/2. sz. 349-350; Kubinyi i. m. 44.

27 Palosfalvi i. m. 349-350.

28 Werb6czy 1. m. 238.

29 Bonfini i. m. 713.
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egymashoz viszonyitott sulyanak és minéségének az értékelését is elvé-
geznie. Ebben az esetben véleményem szerint egy 1451-ben kelt nadori
oklevélbe foglalt hazassagi szerz6dés, az 1455. évi kérelem és Matyas
1476-ban irt levele nagyobb sullyal esik latba, mint a térténetirok vissza-
szamitason alapul6 esetleges tévedései vagy a korabeli gyakorlatot kévetd
becslésel. Matyas tronra 1épése utani gyors helyzetfelismerése és dontéké-
pessége inkabb vall egy tizenkilenc éves, tehetséges uralkodéra, mint egy
tizenot éves kamaszra. A sziiletési datum pontositasaval Matyas emléke-
zete sem szenved csorbat, mivel j6vére lesz ennek a val6szinlbb sziileté-
si datumnak az 580. évforduldja.

Az 1451. 08. 07-i nddori oklevél fényképe
https:/ | archives.hungaricana.hu/ hu/ charters/ view/ 163290/ 2pg=1bbox=-456%2C-
6194%2C8542%2C-87 (a letiltés ideje: 2018. 09. 30.)
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