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kézbevétele soran felmeril a kérdés, hogy mi lehet az, amit még nem irtak
meg Shakespeare-rél vagy Szabd Lérincrdl, illetve hogy mi a hozadéka ennek
a monografianak az irodalomtudomanyra vagy akar a forditastudomanyra
nézve. Szele Balint 2012-es kotete valdjaban egy olyan korpuszt dolgoz fel
filologiai igényességgel, amelyre még nem volt példa a magyar forditas
szakirodalmaban. A monografia ezen kiviil fontos és részletes szakirodalmi
bazist mozgdsit, nemcsak a muforditast illetéen: egy pillanatra sem
feledkezik meg arrdl a tényrdl, hogy a magyar irodalom és muforditas-
irodalom olyan jeles alakjanak tolldabdl szarmaznak az altala vizsgalt
atlltetések, mint Szabo Lérinc. A tény, hogy minden miforditas szépirodalmi
alkotasként talal helyet, annak ellenére, hogy a forditastechnika bonyolult
folyamatai mennek végbe az atlltetés soran, alapveté jelentdségli Szele
Balint gondolatmenete szdmara. A forditds mint szépirodalmilag jelentds
szOveg vizsgalata, és a forditas 6sszetett folyamata — ennek a két elemnek a
vizsgalata, a két szempont kivald 6tvozése jelenik meg Szele Balint 2012-es

A mU 6t drédmara és azok forditésaira koncentrdl, az Athéni Timon, az
Ahogy tetszik, a Macbeth, a Troilus és Cressida, a Vizkereszt, vagy: amit
akartok cim( alkotadsokra irdnyulnak a kérdések. A monografia elészavaban
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olvashatjuk a szerzé célkitlizéseit, amely nem kevesebbre vallalkozik, mint
az 6t drama forditasdnak komplex elemzésére, ,bemutatva Szabé Lérincet,
a miforditot, a forditasok el6életét, a dramaszévegek reprezentativ
részleteit, majd a forditasok fogadtatasat és utoéletét” (5.). A kotet elsé
fejezete valdban részletesen ismerteti Szabo Lérinc miforditoi palyajat,
teljesitményét, stratégiait, illetve Shakespeare-hez flz6d6 viszonyat.
Betekintést nyerhetlink Szabd Lérinc miforditéi gyakorlatdba, megtudjuk,
milyen koncepciot kdvetett, mi vagy ki inspiralta forditoi palyaja kezdetén.
gondolataira, ezzel ditd olvasmanyossagot, élményszerlséget nyer a
szakmai sz6veg. Babits Mihaly 1912-es mlhelytanulmanyaban az irja, hogy
,Dantét csak koltd fordithatja” (Babits Mihaly: Dante forditasa [online].
Nyugat, 1912/8. http://epa.oszk.hu/00000/00022/00102/03282.htm), Szabd
Lérinc Shakespeare-forditéi munkassaga pedig alatamasztja ezt a tételt.
Szele Balint is ezt bizonyitja tobb izben. Szabd Lérinc szintén vallja, hogy ,a
kitiné muforditas kitind koltészet” (Idézi Szele, 13.). Célja nem kevesebb,
mint teljes formai és tartalmi hliség. Tény, hogy ennek az elérése lehetetlen,
és Szabd Lérinc munkassagan is latszik, hogy inkabb a tartalmi h(iség javara
billen a mérleg. Az egyik legérdekesebb tény, hogy ,Szabd Lérinc sohasem
fejtette ki mlforditoi elveit olyan részletességgel, mint példaul Arany vagy
Babits” (14.). Természetesen ez nem azt jelenti, hogy Szabd Lérinc ne irt
volna mUforditas szempontjabdl jelentés tanulméanyokat, vagy ne tartotta
volna fontosnak a muforditasokat, hiszen magat a keletkezés helyszinét és
idejét is megadta, illetve valamely levelezésébdl, feljegyzésébdl dertiilt ki.
Ezeknek az informéacidknak a rendszerezését is elvégzi a monografia.

Minden elemzés figyelembe veszi a forditas keletkezésének koriilményeit,
illetve a fogadtatasat és a kritikakat, amelyek feldolgozasa részletes, a szerzé
meglehetdsentajékozott. Azegyes fejezetek a dramaforditasok fogadtatasat,
kritikait, illetve esetleges utdéletiiket is targyaljak. Fontos és felettébb
érdekes szakaszok ezek, szintén fontos eredményei a monogréafianak.
Szabd Lérinc dramaforditasai — ahogy Szele Balint kdnyvébdl megtudjuk
— tébbnyire pozitiv kritikat kaptak, de a korabeli miforditas technika nem
feltétlen dijazta azt az eljarast, miszerint Szabd L&rinc olyan Shakespeare-
vilagot teremtett, amely nem riad meg a huszadik szadzadi megoldasoktdl.
Szabo Ldrinc, attdl figgdsen, mit kivant meg a széveg, kdznapi, tragar vagy
akar lirai megoldasokat alkalmazott.

Valdjadban azonban Szele Balint kdnyvének legfébb feladata Szabé
Lérinc  Shakespeare-dramaforditasainak valamely muforditoi technika
alapjan torténd vizsgalata. Szele tobbnyire komparativ. médszerekkel
dolgozik: érdeme abban is megmutatkozik, hogy nem szoritkozik csupan a
hagyomanyos, az eredetit és a forditast dsszehasonlité mddszerre, hiszen
felhasznalja a koltd kilonbodzé forditasvariacidit. Vagy az eredeti széveget
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veti 6ssze a miforditassal, vagy Szabé Lérinc forditasainak valtozatait elemzi
parhuzamosan, hiszen, mint a szerzé jelzi, kdztudott, hogy a kolté nemcsak
szonettforditasait, hanem dramaforditasait is javitotta. A tokéletesitéshez
az esetek tobbségében felhasznalta a kontrollszerkesztdi javaslatokat, a
forditasok igy kerultek be az 1955-0s Shakespeare-Osszes kiadasba. A
szerz azonban betartja a cimben is jelolt keretet, és nem tér ki mas forditdk
régebbi (pl. Szaz Karoly) vagy akar Gjabb (pl. Nadasdy Adam) munkaira.

Szele Balint mivérdl elmondhato, hogy — figyelembe véve a mUforditas
mint muUalkotas sajatossagait — voltaképp a Klaudy Kinga-féle atvaltasi
muUveletek tengelyén, logikajaval hasonlitja 6ssze a forrasnyelvi és célnyelvi
parokat, de folyamatosan érzékelteti, hogy a muforditds mindig egyéni
feladat, ahol sajatos szempontok érvényesek. Természetesen foként lexikai
szintl atvaltasokat vizsgal és tdmaszt ala, az interpretacio soran példakkal
illusztralja a gondolatmenetet, ezaltal elemzése érthetd. A szerz6 nem
téveszti szem eldl, hogy a miforditas soran sokszor a szubjektiv megoldas, az
alkotéi szabadsag a mérvado, példaul ha a tartalom és a forma ekvivalenciaja
kozt kell donteni. Ahogy mar fentebb emlitettem, az esetek tébbségében
a kolté-miforditd a tartalom ekvivalenciajat tartotta szem eldl. Azért is
fontosak a kotetben szerepld példak, mert Szabd Lérinc kiléndsen lgyelt
a képvilag, a motivumrendszer atérokitésére vagy egyéni megoldassal vald
helyettesitésére, csak Ugy, mint a zeneiség kifejezésének bizonyos mérték(
visszaadasara is. A megfelelé angol-magyar parok bemutatasa, a Szele altal
bemutatott példak pedig jol illusztraljak a kolté-miforditd kreativitasat.
Szele Balint tobb helyen a poétikai, féként verstani forditasi technikékat is
elemzi, e tekintetben a legszemléletesebb az dsszefoglaldsban megjelend
tablazat, amely harom drama és azok forditasainak verstani statisztikajat
tartalmazza. Ez a tablazat tobbek kozt Szabd Lérinc formai valtoztatasainak
folyamatat is bemutatja.

Szele Balint monografia fontosnak tartja, hogy ne csak a lexikai szinten
torténd jelentéstartalmak atvaltasait vizsgalja, hanem megvizsgalja a
szojatékok, illetve hangjatékok forditasban megjelend megoldasait is. A
shakespeare-i sz6jatékok forditasat az Athéni Timon forditasanal részletezi,
Carlos Tindemans Shakespeare-kutatd vitakijelentésébdl kiindulva,
miszerint ,nincs olyan forditd, aki egy Shakespeare-darab 6sszes szojatékat
meg tudna talalni; s ha meg is talalna, csak egy toredékét tudna leforditani”
(29.). Ebben az esetben Szele Balint annak a bizonyitasara vallalkozik, hogy
Szabd Lérinc dramaforditoi tevékenységének nagysaga a széjatékok hi
visszaadasaban is tikrézodik.

Mindenképp igaz, hogy a monografia tobb szempontbdl Gditd szinfolt a
Shakespeare-forditasirodalom terén, emellett pedig a Szab6 Lérinc-életmdi
elengedhetetlen részét képezé miforditas-irodalom feldolgozasaban
is. ,Szabd Ldrinc Shakespeare-forditéi tevékenységében az elemzések
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nyoman két dolog keltheti fél a figyelmiinket. Az egyik a muforditéi és a
koltéi tevékenység kozotti rendkiviil szoros kapcsolat. A masik [...] Szabo
Lérinc Shakespeare-forditoi teljesitményének korszakalkot6 jelentdsége a
magyar Shakespeare huszadik szazadi torténetében”, irja Szele Balint (122.).
Ez alapjan viszont annyit hozzatehetlink, hogy Szele Balint munkassaga is
kihagyhatatlan Szabd Lérinc Shakespeare-forditasirodalmanak vizsgalata
kapcsan. Véleményem szerint nemcsak teljesitette a meghatarozott
célkitlzéseit, hanem sikerilt komplex képet teremtenie Szabd Lérincrdl, a
mUforditd-koltérol.

(Semmelweis Kiado, Budapest, 2012)




