“kdvéhazi szegleten..."

TANDORI DEZSO

Firkalasok és cirkalasok
(u. a. befejezéssel 2 helyen)

Klasszikus péros

Parosban igen sok igazi
dolgot tudtunk 6sszehozni;
csak igazi parost

nem tudtunk 6sszehozni?

Gondolat = érzet?

Az egzisztencialitas tematizalhatatlan.
Nem gondolni valakire, valamire: mar
tematizalhatatlan?

Nem leszek kisigényd

Nem hiszek benne, hogy az

a tematizalatlansag,

ha nem gondolok valakire-valamire,
mar egzisztencialitas.
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Ha az egzisztencialitas =

a tematizalatlan,

hol kezd6dik?

Ha kdrben minden tematikus.
Hogy a masok hitének a jé istene...!
mert Isten nevével nem élek vissza.

A sors szeszélye

A sors se-séje.

Megismerni

egy — ugymond — kozeli, szeretett

holgyet: telefonalj — ne legyen biztos benne,
ki vagy — ahogy beleszél, megismerhetsz
valakit, akit... ejha. Mint még szerelem idején?
S van vak, vad remény?

Ha a legkisebb dolog

sincs, kibirhatatlan tresség.

Ha a legkisebb dolog is

van, halalos teher.

Szerencse, hogy eldre nincs halal.
Utobb nincs kibirhatatlan.

Nem, hogy 1-1

ferde napot megengediink magunknak,
de 1-1 normal napban bizunk.



Nem birom. Es ahhoz

képest jol. Hogy egyaltalan
nem.

A megoldasok még

megtaldlnak. De mar nem
szivesen irok.
Nem szeretem.

Semmi se jut

eszembe. Vagy csak elfelejtettem,

mi is

lenne az.

Nem mondhatom: Legalabb lenne az!

Ez egy olyanféle
iras lesz, amilyenféle

irés ez lesz.
Etalon. Ld. az imént.

Hat ha ez igy van,

nincs ,hatha
masképp”.
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Eddig a befejezést

leveleztem.
Most a levelezést
befejeztem.

Orék tavasz. A rézsa mindig =

a rozsa: a rozsa. Konkrétabban:
eredetiben, Stein:
JArose is: a rose = arose.”

Egy olcsé rozé = egy

olcsé rozé. Egy dragabb stb.

Forditsd le: egy Stein-rézsa

Egy kérézsa.
Attol fugg, mibdl.
Kébél.

Persze, mindenki

naprol napra él. De én

naprol napra élek. Biztos,

hogy ez kétféle igazsag egyszerréje?

Semmi se biztos. Egyetlennek az egyszerréje féleg.
Biztos-nem-biztos se.
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XXX

Jaj, Schwitters; Schwitti, Schwitti.

Mi lenne j6?

Legszlkebben vett. sic!

Eletemben mi lenne j6?

Kellene-e jo?

Legszlkebben vett életemben

kellene-e jo? JoI?

Nem kellene kilén semmi jo,

semmi tobb jol.

Semmi se jo.

Ahogy jo helyett akkor

igy még, de csak

legsziikebben vett életemben

szblva, nem is szblva,

ha mar az Ugy rendesen nincs,

nincs, hogy megbeszélni mihely dolgokat

ha a legsziikebben vett meglevéké,

egy ilyen MEGVAN, valtozatlan

meglenne, az lenne akkor még jo,

ha egy nap, egy perc hirtelen

nem fosztana szabadlétemtd|,

nem kezdene elrombolni,

az lenne jol, ah, Schwitters, hat nem,

az lenne jo, hat nem egyedil ez, ketten stb.

lenne jo, épp nem egyediil, abban egyedil is, ketten se,
olykor akar, de madarkankkal, kutyankkal, Fébmedvénkkel,
ennyi, ha meglenne, megmaradna, ez lenne jé. Ez lenne.
Nem lesz.
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Uaj!

Ugye, milyen jol érezhetéen
zagyval, hadar, kavar itt a vers,
az esszencia, a vélt evidencia,
a kozlendé, a téma, a temati-
zaltsag 1)

De csak igy

mondhatd el, hogy:
.Nem mondom: csak igy maradna!”

Hogyan mondhatnam. Vicc.
Mégis:
csak legalabb maradna igy!

Ime,

a tematizaltsag, az esszencia,

barmi téma, targy:

nem. Nem kozolhetd. Par éve még

az én gondolatom se volt ilyen érzet.
Miért lenne masé mas, ki lenne masképp
ezzel; masképp, mint & van.

A tematizélatlan a nem kozdlhetetlen!

Ott van a szovegben, a versben,

mint a szdveg, a vers bensd

szervezOdése.

Ne legyen azonnali-sikerre-a-szerzd éhe.
Ha nem tud tematizalni, ne akarja
tematizalva kapni a hatast. S a meghalast?
Ez a nagy hamleti kérdés. Az vajon tematizalt-e? S ha
lealvas,

elalvas: is? se? Isten az is, se?
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IDE AZ UGYNEVEZETT MUBEN...

...mar nem jonne semmi. Egyaltaldan semmi nem jénne sehol. De olyan
nincs, ilyen nincs. Ide jon hat, ami nincs, nem is lesz, mégis van. Hogy két iras
két kilonféle helyen (Alfold, Palécfold épp) ugyanugy végzédik. De akkor:
tényleg: ugyanaz az irds? Ez erds esszenciallogikai és nem formai kérdés.

Miért firkalok tollal, cerkaval fizetekbe, melyeket magammal hordozok,
a lakas kilonféle pontjain tartok, miért ébredek éjnek éjén arra, hogy
valamit fel kell jegyeznem. Mert irnom kell. Bar nem akarok, nem
szeretek mar kozdlni senkivel semmit, Glok pl. egy teraszon, Id. ,Hamlet”,
porgetem v. nem pdrgetem poharam, nem szérakozottan, v. mégis, és azt
gondolom, jénne valaki, nem hivham asztalomhoz, a piacok egyikén valaki
természetesként kér, tolakszik, hogy néznénk ketten at valami irodalmi,
zenei akarmit, persze, az ¢ javara, s én azt gondolom: ismer ez engem? Hat
nem tudja, hogy az irds is az nekem, hogy kész nevetség vagyok, J. A.-t lazan
idézve, hogy a lehetd legjobban akarok, kényszeresen, megcsinalni valamit,
amit nem akarnék, de ha mar... akkor 6rokké magam betegitéen stb., a
legjobbat, megfeszitett erével. Miért? De annyi ilyen példa van. A nagyszer(
amerikai ir6 Delmore Schwartz, példaul, jellemzé médon a ,Mar almunkban
szolitanak” c. novelldjaban, 1969-70 tajan eléggé pontos cimet forditottam
neki... miért gyotrédteti srac-figurdjat, hogy a lehetd leghivebben... az
életet... az dsszetartozast... adja. Atok iras! Akkor hat! De az irds sem atok,
csak ha ilyen alapon irunk — jé, ezren megirtak, amikor ir az ember, pont
akkor: nem irni volna jé, és Wittgenstein, és ezrek, mondom -, ha mar irunk,
ott az iras atka is. A |élektdl |élekig: nem atok. Verébkénk, kutyank: 1élek...
tessziik értlik, amit sziviink ad. De nagyon. Am hogy az irés... mint ,akkor
mar”, s ennyi?

Ne. &, ne.
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