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BAKONYI ISTVAN

Képes beszed

Petroczi Eva elsO részdsszegzése

1990-ben a Dovin Miivészeti Kft. kiadta Petréczi Eva elsé valogatott
verseskotetét Képes beszéd cimmel, benne egy 6sszeallitast az el6z6 harom
kotet (Heléna balja, Harfakalitka, Ez is torténelem) anyagabdl és Képes
beszéd cimmel az Ujabb mivekkel. Vasadi Péter szerint a cim telitalalat: ,[...]
Egy szbban, kifejezésben, éiményben talpraesett asszony talal itt valtozatos
format képekbe foglalt beszédének, mely (s melynek nyelve) izes, észinte,
eleven. Sokra tartja a hangulati elemeket, s6t magat a hangulatot, ami
nem pejorativ jellemzéje egy koltéi magatartasnak.”* Jelképes is lehet
a kiadas évszama: az Uj Magyarorszag megsziletésének ideje, az un.
rendszervaltozasé, amikor az el6zéekben emlegetett torténelem Uj értelmet
nyer. Noha koltdnk nem tartozik a kozéletben kozvetlenll részt vevéd
irastudok kozé, eddig palyaja azonban mindenképpen arra enged utalast,
hogy kdzvetve dis az Gjvilag hirvivéje. ,Orphikus lira az ové: fatyolozott fényd,
tulvildgra orientalt, mely az arnyak eréterében teljesedik maséval 6ssze nem
téveszthetd, immanens koltészetté. Innen tehat idegenségérzete, érzelmi
és intellektualis maganya — de koltéi eréforrasa is ebbdl eredeztethetd.”? A
hajdani kritikus altal hasznalt jelzé sajatos és hiteles médon mindsiti Petréczi
Eva koltészetét. Lathattuk kordbban is a transzcendens jelleget, valamint a
maganyt is, bar az ,idegenségérzet” emlegetése enyhe tulzasnak szamit.
Egyéni Utja nem feltétlendl jelenti, hogy idegenill mozogna a vilagban és az
irodalmi-tudomanyos életben.
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A negyedik verseskotet egésze kétségkiviil tovabb erdsiti ezeket a
mindségeket, és az ajanld szévegben emlitett szellemi 6rokség, az Ujhold
folydirat koreinek emlegetése ugyancsak ezt az irdnyt mutatja. (S ha ez igy
van, akkor tébbek kozott Pilinszky Janos vagy Nemes Nagy Agnes szellemi
rokona is &.) Persze minden ilyen iranyjelzés félrevezetd is egy kicsit,
hiszen az érintkezési pontok nem mindig egyértelmiek. Még egy arnyalat
az ajanlasbdl: ,[...] ugy valogatott, hogy minden olvasé — iskolazottsagtol
figgetlendl — 6romét lelheti benne.” Azért ebben sohasem lehetiink
biztosak... Igaz persze az is, hogy az olvasé 6réme nem fligg feltétlendl az
iskolazottsagatdl, és ugyanakkor érzékelhetd a kozérthetéségre torekvés is
a szerkesztésben. A szerkesztés pedig teljesen vildgos és logikus, és ezen
elismerd szavak a vélogatdt, Szabd Andréast (Petréczi Eva férjét) illetik.
Nyomon koveti a kolté addigi palyajat, hiszen valogatast taldlunk az addig
megjelent harom konyv verseibdl, és ezt kdvetéen olvashatjuk az akkor,
1990-ben Ujnak szamité miveket. Erdekes igy Ujraolvasni a palya java
termését, valamint a tovabbi Ut lirai dokumentumait. Minden eddiginél
teljesebb lesz ily modon a kép a mintegy szaz oldalon.

Kilénds hangulatot ad méar a boritd is, és egyben a torténeti
folytonossagot is jelzi: Graits Endre Bettike cimi festménye, Szelényi Karoly
fotéja segitségével 1880-ig vezet vissza benniinket, a hatlapon pedig
hasonlé kivagasban a szerz6 fotdja lathato. (A fotds neve nincs feltlintetve.)
A képes beszéd" tehat sz szerint is érthetd. Persze az azonos cimi vers
masrol szél. Itt is megjelenik (miként korabban t6bbszor) a sblyommadar,
ez a magyarsag szamara kilénosen fontos lény, mint az ifjisag jelképe,
valamint az id6t is vele jellemzi a kolté. Erdekes egyébként a ,képes” sz6
tobbszoros jelentése, hiszen a vizualitds mellett a ,képesnek lenni valamire”
kapcsolatban is. Persze ha eréltetetten tovabb fokozzuk a jatékot, akkor
bizony a képtelenség teriiletére érkeziink... Persze irodalmi vagy stilisztikai
értelemben a ,képes beszéd” olyan kifejezésmdd, amelyben gyakran
talalkozunk a képi megjelenités eszkozeivel. Igy van ez természetesen
Petréczi Eva koltészetében is.

Avalogatott kotet elsé harom fejezetére nem térek ki részletesen, hanem
inkabb az akkor Ujnak szamité versek vilagat vizsgalom. Addigi palyajardl
ezt irja Pomogats Béla: ,[...] a torténelmi magyar ,kisvildgot”, ennek a
motivumkincsét, érzelmi tapasztalatait és lelki mozzanatait 6rokiti meg
verseiben. JOl tudvan, hogy ezekben az aprd tapasztalatokban, tinékeny,
mégis elfeledhetetlen emlékekben rejlik életink magyarazata, egyszersmind
a koltészet titka és magyarazata.”* Valdban igy van ez, és hozzatehetjiik,
hogy ezt az utat folytatja szerzénk az Ujabb termés tanlUsadga szerint is.
Nincs latvanyos fordulat, sokkal inkdbb tudatos életmUGépités. El azzal, amit
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Utravaloul kapott, és ezt Otvozi tapasztalataival. Kbzvetve érzékelhetjik a
nyolcvanas évek végének sok-sok valtozasat, az Uj vilag megsziletésének
szép kinjait. Es éppen Utravalé cim(i verse jelent fontos iranyjelzést: ,Mindig
arra tekints, / kiért és hovéa indulsz, / meg ne inogj - / szerte ne vartyoghassa
/ karéromét / labad alatt / az iszamlés / varangy-makadam!” Az elsé harom
sor intelme, fogalmi kozlése utdn a masik 6t sor egyértelmlen ,képes
beszéd”, kolténk stilisztikai sajatossagait magan viseld széveg. Igy, egyiitt,
tomoren ad latleletet lirdjarol, annak tartalmi és formai jegyeirdl és értékeirdl.
Hasonlo a felépitése A vers, az enyém...-nek is, ahol ,nem égi madar” és ,nem
tinemény” a vers, hanem: ,jobbagyanya / féregjarta agyag- / kalodajaban
vergddé / gyermek csak.” Szdmos gondolatot folvet ez a néhany sor, pl.
a kolt6i cselekvés értelmét és lehetdségeit illetéen, vagy éppen a szép és
az igaz targykorében. Lehet, hogy mindez kdvetkezménye annak, amit
Pomogats Béla, a mar jelzett irdsban igy fogalmaz meg: ,[...] ott bujkalnak
az egykor volt gyermekkor taldn soha, vagy csupan a versiras jotékony
hatalma altal orvosolhaté kisebb-nagyobb lelki és érzelmi sérilései."
Bizonyara ott van a sériilések kozott az igaztalanul bebortonzott apa sorsa,
az 6tvenes évek szdrnylséges vilaga. Ennek mintegy ellenpontjaként aztan
a versekben gyakran latjuk a felllemelkedés és a bolcs tavolsagtartas jeleit.
Tobbek kozott a néha a groteszkkel is érintkezé &brazolasmoédot. Igy is
érintkezik a kolté a korszak ismert jegyeivel és esztétikai idoszerlségeivel.
Kozben szamol egyéni lehetdségeivel, és sokadszor tesz tandsagot pontos
Onismeretérdl.

Nem idegen téle itt sem a profan és a szakralis vildg 6sszekapcsolasa.
Fatyol cim( versében példaul a korinthusbeliekhez irott Pal apostoli levélbdl
valaszt mottot, amelyben a nagy hajrdl, az asszony ékességérél van sz, és
ezutan énekli meg sajat ,firtds hajat”, amit idénként ,tlskés tarlénak” érez.
Igaz, ezt megel6zden a ,fatyluktdl megfosztottakrdl” emlékezik meg. Egy
masik ,hajvers” pedig igy szél: lllik hozzam, nekem / ez a Tatjana-hajfonat:
/ a taktikatlan szerelem / felségjele.” (lllik hozzam...) Ezzel kapcsolatos a
kovetkezd idézet: ,[...] az sem maradhat emlités nélkdil, hogy a hosszu haj, e
kilénos néi rekvizitum mily gyakran keril elénk, mar-mar motivum értéka
szimbdlumaként valamely rejtetten is biliszke asszonyisagnak.”> Merész
tarsitasai és Otletes megoldasai tehat valtozatlanul ékesitik lirdjat. Kozben
megdrzi intimitasat, az alkotas irdnti alazatat is. Ha kell, folilemelkedik és
kivil marad, s ebben bizonyara segiti minden palyaszakaszaban mas iranyu
érdeklédése, tudomanyos tevékenysége is. Es van még egy ,hajvers” is, a
Hajad. Itt az 6sziiléssel (ami kapcsolatban van az elmulassal) néz szembe, a
+holdfényszilankos” jelenséggel.

Ahogy Zoldi Laszl6 latja: ,Legsikerlltebbek azok a versei, melyekben
az élet misztikusan értelmezett eseményeinek élményei slrisédnek.
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A sziletés, a halal vagy a szerelem nagy pillanatairdl vallvan, azzal a
metafizikai tobblettel tud megszolalni, amely nélkil nincs maradando
érték( koltészet. Mindez a misztériumoknak kijaré archaikus zengés,
biblikus nyelv kézegén &t hat.”® Hozzatehetjiik: Petréczi Eva nemcsak az élet
hagyomanyosan kiemelt pillanatait megidézve jut a metafizikai tébblethez,
hanem a leghétkdznapibb jelenségek folemelésével is. Megorokiti az élet
kis (?) ajandékait, ahogy példaul folidézi a tars egy kiilénds mozdulatat
egy utcai jelenetben. (Ajandék volt..) Kildnleges az is, ahogy két,
6nmagaban nagyon fontos, am Iényegében alapvetéen kiilonbozéd példat
egybevet, miként ezt teszi a Prozai verses linneprontasban. Nagy Imréék
Ujratemetésének napjat egy vizfejl, beteg kislany emlékével koti dssze ily
moddon: ,Mint az apja karjan / rovidke / sétara lebbent, / heges homlokg,
/ lepkefékotd-alcas gyermek, / olyan most még / e nemzet. / Isten, ne
add, / ne tedd, / ne engedd / cimerrajzunkka / kovilni / ezt a latomast.” S
most, tobb mint két évtizedes torténéseinkkel a hatunk mogott igencsak
folrazdak ezek a sorok. Bizony, a koltéi fohdsz nem volt véletlen, és az sem
biztos, hogy meghallgatasra talalt... A ,képes beszéd” nagyon talalo itt! A
nemzet betegsége, ,lepkefékotd-alcas” allapota nemcsak 1989. junius 16-
ra jellemzé. S a koltdi szé tartdssaga, idén tulmutatni tudasa egyértelmd. Ez
a vers meghalad minden péatoszt és kozhelyet, és igy lesz hiteles és egyedi.

Kétségtelen az is, hogy az Uj versek jeleznek bizonyos tematikai
gazdagodast és szinességet. Akkor is igy van ez, ha tovabbra is jelen vannak
a kezdetektdl fogva kedves témak, helyszinek, figurak. Ez utébbiak kozott az
orok alak, Jékely Zoltan példaul. Vagy a szl6fold szeretett elemei, miként
azt a Totem hangltése igazolja: ,Megvagy-e még, donatusi sz6l6nk /
sziletésem tiszteletére Ultetett / mandulafaja, kis mandulafam, / te pannén
poéta-totem?” S milyen érdekes: az olvasé tavoli dolgokkal vetheti 6ssze e
néhany sort, idében és foldrajzi tAvolsagban egyarant. Hiszen a mandulafa
mar Janus Pannoniusnak is kedves faja volt, a totem pedig akar az indidnok
vildgatisideidézi. (A totem eredetileg egyébként a kanadaiindusok kézjegye,
mellyel torzsfénokeik névalairas helyett éinek. TAgabb értelemben torzsjelet
jelent, és ebbdl fejlédtek ki késdbb pl. a cimerek.) A kapcsolat itt is misztikus:
.Segits ezutan is / versbe-rant6 veszélyekbe sodorva / &rizni napjaimat.”
fgy kotédik tehat az irodalmilag is fontos baranyai hagyoményhoz, és
egyben tavoli vidékek kultiradjdhoz és szokasaihoz, mikdzben sajat,
személyes fohaszat mondja. A totemizmus pedig egy sajatos vallasfejlédési
fokozatot jelent, és itt kiilénos a kapcsolddasa a mi keresztyénségiinkhoz.
Kimondatlanul is azt sugallja ez a parhuzam, hogy ebben a tekintetben is
nagyon fontos az egymasra éplilés és a folytonossag. Ha kell, kilonb6zd
civilizacios szintek viszonylataban is.

Masfajta ,szentségtorések” mozzanatait is megleljikk az akkor Uj versek
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vildigdban. A hervatéi fatemplomban ciml versben példaul azt olvassuk,
hogy ,Adam és Eva teste, itt / e szent helyen, / tdmjénfisttel, / gyertyakkal
és / hlvos szlav dallamokkal / illére kenddzoétten is / szerelemszagu.”
Persze, ha jol belegondol ebbe az ember, akkor bizony ra kell jonnie,
nagyon is idézdjeles csupan a szentségtorés. Hiszen eredendden a profan
és a szakralis kdzel sem volt olyan tavol egymastdl, mint ahogy ez a helyzet
az elmult évszazadokban kialakult. Elég talan utalni a vilagirodalom egyik
legszebb szerelmes versvonulatéra, az Enekek énekére a Biblia szovetségi
részleteibdl. S azt is hozzatehetjiik, hogy az Ujszovetség sem sz6l az életdrom
ellen, igaz, nagyon szigoru erkdlcsi alapon. (Lasd pl. a Hegyi beszéd egyes
parancsait.) Ide tartozik a kovetkezd idézet: ,[...] nem hangulatilag hiszi
(vallasos) hitét, hanem mélyen és komolyan. Ugyanakkor szabadon, azaz
nem mindent fogad el a nevében, azt fogadja el, de nem a hasonlét.””
Osszességében azonban elmondhatjuk, hogy a Petréczi-vers hi tiikre
annak, hogy ezek a dolgok békésen megférnek egymas mellett, ugyanakkor
érthetdé a koltd ,szabadkozasa”: ,[..] mas széval / nem mondhatom [...]"
Ez az Gsszetettség tehat valtozatlanul jellemzi a Képes beszéd szerzéjét.
Fontos az is, amit Drescher J. Attila igy lat: ,[...] formai tudasa magasan atlag
folotti, de ,kdnnyl neki”, hiszen koltészetelméletbdl doktoralt...”® Persze a
két teriilet nem feltétlenil kovetkezik egymasbdl, hiszen vannak olyanok,
akik a lira lényegérél mindent tudnak, mégsem jelentés koltdk. Példaul
Németh Laszl6 halhatatlansdga nem verseinek vilagabdl kovetkezik...
Akkor is a tiszta forrashoz nyul vissza Petrdczi Eva, amikor kora moralis
gondjait feszegeti. A sokat emlegetett pali fordulat, a damaszkuszi Ut példaja
a huszadik szazadban kilondsen érvényes, ha a tarsadalmi és személyes
valtozasokra tekintlink. A rendszervaltozas lazas pillanataira gondolhatunk,
mikdzben olvassuk a Szeretet-kaméleon cim( verset, amelyben az
apostolhoz szdél. Akkor, amikor ,a naponkénti / zsib-Damaszkuszon” tiporja
egymast a tdmeg. A ,folyvast-forduld” tdmeg, és nem véletlen ennek
a szénak a hasznalata. Nem véletlen, hogy nem nemzetet vagy népet
emleget! Es ime, egy masfajta megvilagitas: ,Ures a damaszkuszi Gt. A nagy
megtérék meggondoltak magukat. Szépen, csendben, észrevétleniil akarnak
Palla valtozni. ... A régi tolongdk masfele vették utjukat. Arcuk arnyékban,
hatuk mogott dereng még valami az egykori, rémiszté fényességbdl.”
A szerzd idézi Esterhazy Péter bé tizenkét esztenddvel kordbbi szavait, a
damaszkuszi Uton vald tolongasrél. A Petréczi-vers is abban a torténelmi
idében sziiletett, mint az idézett mondat. Nem véletlen egybeesések ezek!
Kolténk tehat ,képben van” minden iddben, és ,képes beszéde” a lényeget
érinti. S mint oly sok kolté, 6 is foglalkozik az idé mulasaval, az ifjusag
gyors tavozasaval. Nincs benne azonban mélabu, keser(iség. Vilagképe,
gondolatvildga megdvja ezektdl. Tomdren jelzi ugyan a negativ jelenséget,
de fol is oldja azt. ,Ifjlusdgom / széthordta maés. / Most: Ujraéplil, / napra
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nap.” — olvassuk az Egy Jeszenyin-témdra c. koltemény elsé strofajaban.
Igaz, ez sem egyértelm, hiszen nem tudni, jutalom-e ez vagy biintetés... Es
igy lesz minden tekintetben sematizmus-mentes ez a megkozelités. Belsd
toprengés és vivodas latszik inkabb. S ez mindvégig jellemzi Petréczi Eva
koltéi palyajat.

Bizonyos fordulatnak is tanui lehetiink a Képes beszédben: a korabbiaknal
gyakoribb a nagyobb lélegzet(i, hosszabb vers, bar ez Petréczi esetében
igencsak relativ... Mindennek bizonyitéka a Ma bevégeztetett... egésze.
,BEBABOZODVA csak /fél és negyed/versekrevoltelég/bennem azindulat.”
— olvassuk az elején, majd a ,korszakvaltas” igenlése kovetkezik. Persze t6bb
ez, mint terjedelmi béviilés, hiszen szinte Uj életprogramot tervez a koltd. Az
egyre siirgetébb aktivitas sz6szol6ja lesz, afféle ,Nap-Eva“-ként kell tennie
dolgét. Es nem marad el a jozansagra intés sem: ,Am diadalt se alj, / Hisz
g6gdd is bebaboz.” Egyfajta tdmor drdmai monoldgként is olvashatjuk ezt
a verset: egy Onelemzésre érett alkotd monoldgjat, toprengését, vivodasat.
Mint oly sokan, & is szdmol a ,lenni vagy nem lenni”, kézvetve a ,tenni vagy
nem tenni” 6rok dilemmajaval. Es van itt, a hosszabb muvek kozott egy, mar
a cimében is monolég: A dajka elkallédott monoldgja. Egyértelm(, ha nem
is mondatik ki, hogy a Rdme? és Julia dajkajanak bérébe bujva tarul fol egy
emberi sors. Tagabb értelemben egy kisemberi sors, ,[...] az eddiginél tobb,
ami / megillet engem.” folismerése. Az ilyen mivekre is igaz a 2012 6ta
Kossuth-dijas Vasadi Péter észrevétele: ,[...] j6 tulajdonsagai kozé tartozik,
hogy szdkimondo, nincsenek (res kisérletezgetései, természetessége
levegds [...]"° Igen, ez a természetesség az egyik legfébb érték ebben az
életmlben. Ugyan érintkezik a divatokkal, de mindig megdrzi szuverenitasat.
Orokolt és hozott értékrend;jét.

Persze tovabbra sem mond le a végsd tomorités lehetdségérdl, ha példaul
négysorost ir. ,Szomoru az én lelkem / mert a szent |épcsdket / Krisztusvér-
hamisiték / rohamozzak.” (Szomort...) A népdalszerli kezdés utdn némi
Unnepélyesség, majd kemény valdsagbiralat kovetkezik egy élethazugsag
tapasztalasakor. Altalanosithatd igazsdga minden hazugsaggal szemben
érvényesill. Gondolhatunk azokra, akik pl. Jézus nevében kovettek el halalos
blnoket, irtottak népet, kildtek maglyara artatlanokat. Igaz, annak el6tte
voltak tiszta martirok, akik a keresztre feszitetthez méltd mdédon vallaltak az
ulddztetést, a halalt. Es persze a modern id6kben is vannak, akik kdvetik a
legtisztabb forrast, felekezettdl fliggetleniil.

Es végezetiil arrdl, hogy a fent hangoztatott értékek és sajatossagok
jellemzik szerelmes verseit is. Nem Ujitia meg a magyar szerelmi lirat,
diszkréten irja le a legszebb emberi kapcsolatot, nem dul miveiben a
szenvedély. Halk és meghitt a hangja itt, gazdagitvan némi jatékossaggal. A
fogalom ugyanakkor tagithato, hiszen bizonyos értelemben a szerelemhez
kozelalld modon viszonyul eszményeihez, kedvelt szellemi 6seihez, hitének
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forrasaihoz. A koltészethez, a tudomanyhoz, a hithez, és azok miveléihez.
Persze a ,hagyomanyos” férfi-né kapcsolat abrédzoldsa is helyet kap
versvildagaban, példaul igy: ,Szép vagy, én szerelmesem. / Arcodon / oly
kiméletesen / jelenti magat az Id6, mint / a Wedgwood vazak / belsejének
hajszalfinom / repedéseiben. // Szép vagy, én szerelmesem. / Nyakkendét
zsebbe, sutan, igy... / Megszolgalt arc a tiéd, / hamis tiikrok el ne veszejtsék.”
Kilonos emelkedettséget ad a szovegnek, hogy a tizennyolcadik szazadi
angol keramiam(vész, az egyébként tragikus sorsu Josiah Wedgwood
nevéhez kotheté matargy is ,szerepldje” lesz a mlnek. Emelkedettség és
diszkrét bj jellemzi ezt a szelid vallomast. Mellette a biztos emberi kapcsolat
tukre.

Egyre gazdagodd koltéi vilag Petréczi Evaé. Nem kétséges, hogy a
folytatas reményében.
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