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Mitoszteremtés haladéknak

Csabai Laszl6: Szindbad, a detektiv

A konyv cime krimit igér, a
f6hés néven nevezése pedig
nem enged egykonnyen Krady-
tol ellépni, vagyis mar a konyv
kinyitasdval az olvaséra dram-
lanak az irodalmi kontextusok,
amelyek jatéka az utols6
oldalig megmarad, de sosem
valik megterhel6vé vagy kino-
san erdltetetté. Csabai Laszlo
masodik kotete a nagyproza lehet6ségét
felmutaté novellagytijtemény, amely-
nek féhése Szindbad, a nyérligeti
detektiv, aki egy fiktiv magyarorszagi
kisvaros masodik vildghabora el6tti
éveinek eseményeit mutatja meg sajat
torténetében, a nyomozas kiilonos per-
spektivajabol. A tizennégy novella
olvasasaban izgalmas szerep jut az
olvasénak, ami nem csupan a krimi-
olvasas poziciéjab6l adodo titokfejtés
tevékenysége, ugyanis a szovegek e-
gyik esetben sem redukalhatdk a rejtély
megoldasara vagy a leleplezés 6romére
- bér fordulatokban egyaltaldan nincs
hiany.

Csabai Lészl6 Szindbad-torténetei
sajitos moédon értelmezik a krimit,
amelynek mtifaji kerete természetesen a
btintény feltdrdsa és megoldasa koré
rajzolhato, a blincselekmény, a tettes és
a karakteres nyomoz6 héarmassagaval.
A blintigyi torténetek sajatja a jellem-
z6en varosi kornyezet kiilonleges, in-
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tenziv atmoszférdja, amely
kilonos szovedékként foglalja
magaba az események jellem-
z6en bonyolult halézatat. A
krimikben a vérosi tér jellem-
z6en  heterotopiaként van
jelen, vagyis epikus funkciéja
nem csupan az elbeszélés cse-
lekményreferencidinak megte-
remtésében van, hanem a me-
taforikus szovegszervezésben. A Szind-
bad, a detektiv elbeszéléseiben mint-
hogyha a heterotopikus tér maga
generdlnd a btineseteket, mert okot ad
azok elkovetésére, s ennek képe Szind-
bad btnfeltdré tevékenységébdl ki-
dradé gondolatmenetében rogziil egy
sajatos tarsadalomrajz megteremtésé-
vel.

A Kklasszikus krimi mfifajaval valo
jatékot erésitik a novellakban megjelend
btinesetek is, amelyek jellemz&en nem
krimiszertiek, nem klasszikusan bor-
zongatok, sokkal inkabb csaladi dré-
mak, apré félreértések, kisszerti bosszu-
vagy vagy éppen hétkoznapi ravaszsa-
gok dllnak a hattertikben; olyan ismer6s
torténetek, amelyek ebbdl az idébeli
tavolsagbol szemlélve kiilonosen erétel-
jes vonalakkal vazoljak fel az emberi
viselkedés anatémidjat. Borges a krimi
meghatdrozédsidban a nyomolvasast az
olvasas allegoridjanak tekinti, hiszen az
olvas6 a f6hdshoz hasonléan nyomo-



zast folytat a rejtély utan, amely
rédadasul a szoveg 6nnon nyelvi anya-
géban is jelen van, igy az olvasés tétje
talmutat a btineset megfejtésén.

,Bagdadban is olyanok a népek, mint
Nydrligeten, azok mindeniitt hasonlék
[...]"”: ezzel az elmélkedéssel kezdddik a
(hdarom testvér hiza), vagyis a kotet els6
darabja, amely vildgosan megjeloli a
torténetek helyszineit: a gyermekkori
emlékekbdl korvonalaz6do kozel-keleti
nagyvérost, és a feln6ttként djra bir-
tokba vett sziil¢varost, amelyek szinte
minden novelldban egymadsra tiikro-
z6dnek bizonyos jelenségek megértési
folyamatdban, de kifejezetten nem az
elvdgyodas hamis nosztalgiajaval:
,Paulina kisasszonynak hivjik, pedig volt
férje. Amig el nem hagyta Paulindt a nd
hiigaért. Nydrligeten szokds kicsapongva a
rokonsigbdl vilasztani. A nére rd van irva
a szenvedés, ami persze régton megszépiti
csontos arcit. A szoknyabol kilogo ldbfeje is
csontos. Erekkel bardzddlt. Szdraz. Ez
viszont nem tetszik Szindbddnak. Ha a
bagdadi nagy hammamba wvalaki ilyen
meguiselt blrrel lépett be, a tellak soron
kiviil hivta a gyirdasztalra, és azonnal
dagadozo szappanhabbal boritotta be meg-
Qyotort testét. A kezelésbe vett arcit ezért
nem lehetett ltni, de az el6szor fdjdalmas,
majd megado, majd ujjongd nyogésekbil
kévetni lehetett, milyen iijjdsziiletésen megy
it test és lélek.” (félreértés, 37-38.)

A nyomozati targgya valé biincse-
lekményekkel parhuzamosan a nyo-
moz6 torténete is kibontakozik, igy
végiil sajatos vilaglatdsanak megisme-
rése és a végeredményben mitikussa
torzul6 varos képzeletbeli megterem-
tése véalhat az olvasas igazi tétjévé.
Szindbad nyomozasai sordn bejarja a
varos szinte magikusan organikussa
atlényegiilé bonyolult szovetét, kiils6 és
belsé6 tereket, polgarhdzakat, gimnaziu-
mot, polgarmesteri hivatalt, a véarost
hatarol6é t6 menti nyomortsagos kuny-

hokat, a bordélyt, a véroshazat, a
korzét, amelyek ebbél a kiilonos per-
spektivabol egészen masként mutatkoz-
nak, mint egyébként, a hétkoznapi
rendbe tagozédva. A dolgok osszefiig-
géseinek lassti, mar-mér meditativ meg-
figyelése hatasosan kapcsolédik ossze a
novelldk egyes szdm harmadik szemé-
lyt elbeszélésével, amely rendre rogziti
Szindbadd gondolatmenetének aramla-
sat, s legtobbszor jelen id6ben szoélal
meg, kameraszertien rogziti a nyomozo
altal érzékelt latvanyt s az ebbdl kovet-
kez6 cselekményeket: , Kiles az ablakon,
itt vannak-e mdr az oroszok a téren, de csak
a Sdrkanyolé-szobor alatt szuronyos pus-
kaba kapaszkodva dlldogilé magyar bakdkat
lat. Ugy ldtszik, a géppisztolynak ardny-
talanul nagy rikoltdsa wvan, tapaszta-
latlanoknak nem bemérhetd beldle a forrds.
Legaldbbis a bakik nem idegesek. Vagy
taldn mdr minden mindegy nekik is?
Szindbdd kézbe veszi a cidnkapszuldt és
szolgdlati fegyverét. A browning csévét
szdjdba dugja, és elképzeli, hovd fréccsenne
az agyveleje. Nincs kedve meghalni
tovdbbra sem, mégis lehetségesnek tartja,
hogy meghiizza a ravaszt.” (fényképek,
368-369.)

A pésztazé tekintet, az elbeszélésbe
integralt gondolatfolyam és a jelen ideji
elbeszélés a parbeszédek sokasdgaval
gyakran felidézik a filmes technikdkat,
de korantsem a szépirodalmi narréacié
Osszetettségének kikertilési szandéka-
val, hanem sokkal inkabb a novellakban
megkonstrudlt vilag érzékletes abrazo-
lasa végett: ,— Hovd telepedett elsének?
Beszéljen mdr, ne dihitsen! - ... nem
emlékszem mondjuk,  szereti, ha
meglovagolom ... - Mdsszon az 6lembe -
rendeli, s mikor Elvira félénken, még csak
egyik combbal folé merészkedik, hatirozott
lokéssel nyeregbe billenti. — Hajolgatott le-
fol? - Hogyne hajolgattam volna driga
feltigyel6 1ir, de az ég szerelmére, engedjen
el ... ! Nem engedi. Kideriil, Elvira tett eqy
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180 fokos fordulatot a grof dgyékdn, aztin
négykézlabra dllt. Ezeket mind megcsindl-
tatja vele, s kézben csupdn az érdekli, van-e
olyan pozicid, melyben a né eltakarja eléle a
kabdttartot. Nincs. Akkor sem, ha testét
balra csavarva dél rd. - Kdszénom - tolja le
magdrol. A né zavartan, a detektiv csalédot-
tan szuszog.” (a Lupandrium, 195-196.)

A rejtélyek generalédasaban és lelep-
lez6désében, amint mar emlitettem,
lassan kirajzolédik a varos méar-mar
mitikus hangulata, amelynek megte-
remtésében a vizsgalodas jellegzetesen
meditativ  perspektivdja elsédlegessé
valik. Az egyes torténetek hatterében
olyan rendkiviil gazdag kulttrtorténeti
tablé all, amely persze vildgosan meg-
mutatja a szerz6 elszdnt kutatémun-
kéjanak precizségét. Ugyanakkor zseni-
alitasat is bizonyitja, hiszen ez az 6ssze-
tett tudasanyag nem csupan 6nmagaért,
a tudés értékéért és rogzitéséért fontos,
hanem kifejezetten izgalmas és szoéra-
koztaté, mert osszekapcsolédik Szind-
bad karakterének és torténetének meg-
ismerésével, illetve a korabeli tarsada-
lom szinte mikrotorténeti leirdsaval,
ami a kozhelyes tudasunkbél rendsze-
rint hianyzik. Példaul Szindbad hosszas
élvezeteket hozé étkezései nyilvan
Kradyt idézhetik, &m Csabai Laszl6 no-
velldiban a nyomoz6 kiilonos taplalékai
sokkal inkdbb a kulturalis felejtés meg-
akadalyozéasarél, a f6hés jellemzésérdl,
és nem utolsésorban a szévegek réteg-
zettségérol szolnak, sosem nélkiilozve a
finom, intellektualis humort: , Szindbdd
megszédiil a boldogsigtdl, s mikor megldtja
a tdlnyi, ropogdsra siilt halfejet, nagyot
kordul a gyomra. Nehéz nem azonnal
felfalni az egészet. De a detektiv trenirozva
van a tirelemre. Szdjiba veszi az elsét.
Engedi, hadd adja le a felszin, amire képes, s
csak utina roppant. Nem radikdlisan, csak
annyira, hogy megrepedjen a koponyatetd,
és kifolyjon az alatta lévd celldkbol az
izletessé telitddott olaj. EbbOl mar érzi, hogy
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valdban egészséges kdrnyezetbdl szdrmazo
példinnyal van dolga. Most rdgdfogaival
dsszetdri a kopoltyiit. Remek a ropogis, friss
és megfeleldre siitott hal. Es aztin a szivds.
A hal koponydjdban t6bb iz van, mint a
t6bbi részében egyiittvéve. Nem csoda, ha
Szindbddnak le kell hunynia a szemét az
élvezettdl.” (szegény Teodora, 238.)
Hasonl6képpen aktiv olvaséi jelen-
létre van sziikség a novellak altal felki-
nalt masik izgalmas szovegjatékban is:
az elbeszélésekben rendre felbukkan a
krimi mdfaji sajatossdgaira torténé
ironikus reflexi6. Frdemes ismét Bor-
gesre utalni, aki szerint a krimi olyan
sajitos olvasot ir a szovegbe, aki
alapszinten ismeri és azonositja a detek-
tivtorténetek mfifaji kédjait, s szdmara
az olvasas oromét éppen ezeknek a
mifaji kereteknek a felismerése adja,
amely egyduttal a szoveg altal felkinalt
jatékba valé belemeriilés is. Amikor
Eufrozina, Szindbad egykori szerelme
arra figyelmezteti a detektivet, miként
is kell leleplezni az emberek viselkedé-
sét, mikozben a férfi a férj megbizdsabol
figyeli a csalfa asszonyt, ez az olvaséi
jaték éppen a szovegben felbukkand
irénia megértésével gazdagodhat:
.~ Jegyezd meg: kdvéhdzi teraszon az
emberek nem a kdvéval, nem is egymdssal,
hanem azzal foglalkoznak, ki bamulja bket,
vagy legaldbbis melyik ismerds tinik fol.
Tehdt fél szemiink mindig kifelé sandit. A
kavéhdazazokat mindig belsé helyiségbdl kell
meglesni, arra nem fordulnak. En tanitsa-
lak? En vagyok detektiv vagy te? Jol van,
nem is baj, hogy téged bérelt fol az az ostoba
férjem. Rég beszélgettiink. Hivj meg ebédre!
Te megteheted. Gyanun feliil dllsz. Mir
amennyire ez ndlunk lehetséges. (privit
ligyek, 314.)

A Szindbdd, a detektiv elbeszélései ugy
egyesitik a kiilonféle irodalmi és tagabb
kulturélis hagyomanyokat, hogy a tor-
ténelmi krimi mtifaja kiilonosen gazdag
kerete lesz az egyes novelldknak, ame-



lyekbdl, azon feliil, hogy magyaréazatot
adnak héstink nevére (hangstlyozva a
Krady-hagyomanytol val6 sajitos, nem
egyértelmd, de kinyilatkoztatott tavol-

sagot), a folytatas lehet6ségét is maguk-
ban rejtik a kifejezetten megrazé utolsé
torténettel.

(Maguvetd, Budapest, 2010)

BARNA PETER

Szészatyar minimalista

Chuck Palahniuk: Altato

Chuck  Palahniuk  2002-es
Lullaby cim@ regényének for-
ditdsara a magyar olvaséknak
2010-ig kellett varni, amikor is
a Cartaphilus Kiad6é magara
véallalta a feladatot, és Totth Be-
nedek forditidsdban megjelen-
tette a kultuszir6 konyvét.
Palahniukot minimalista szer-

Palah

tarsadalménak pellengérre al-
litasarol. Az el6bb felsorolt
jellemz6k Palahniuk regényé-
re egyt6l-egyig igazak. A koz-
ponti alakokrél keveset, a
mellékszereplSkrol pedig
szinte semmit nem tudunk
meg. Az elnagyolt, néhol ab-
szoltt médon hidnyz6 jellem-

Altatd

niuk
X

22

z6ként tartjdk szamon, ebbdl
kifoly6lag én is ennek a legf6képpen
Amerikaban hoédité, a posztmodern
frastechnikat felvalt6 irdnyzatnak a
f6bb jellegzetességei fel6l vizsgalom az
Altatot, természetesen tgy, hogy e kriti-
kdnak nem lehet feladata eldonteni,
vajon a szerzd frasmiivészete mennyire
tituldlhaté minimalistanak.

A kompozicié egyenetlensége, a feje-
zetek szélainak rapid elvarrasa, a befe-
jezetlen, sokszor radikalis hirtelenség-
gel véget ért betéttorténetek, a lyukas-
nak tetsz6 szovegkorpusz mind-mind
olyan jegyek, melyek tipikusan az ame-
rikai minimalista préza sajatossagai,
nem beszélve az alapvet$ tematikarodl, a
globalizacié, a kapitalizmus, valamint
napjaink tomegkommunikaciéjdnak és

abrazolas, a karakterek kiépi-
tése szintén egy tipikus attribatum,
mely az amerikai minimalista prézara
jellemzé. A cselekmény egyrészt akado-
zik, masrészt atkotések hijan bontako-
zik ki: az Gjsagiro-tematika Streator és
Helen megismerkedésével szinte vég
nélkil vélik lényegtelenné, Osztriga
kivalasa sincs sem felvezetve, sem
megmagyarazva, a két f6szerepl6t 6sz-
szekotd szerelmi szal kifejtése pedig
szintén csonka marad. Ami az alapvetd
szovegszervez6 elvet illeti, az a jelleg-
zetesség, hogy ,mindig torténik valami;
a szerepl6k sziintelentil kifejtenek va-
lamiféle aktivitast, parbeszédet bonyo-
litanak, sorsuk alakitasaval prébalkoz-
nak” (ABADI NAGY Zoltdn: Az amerikai
minimalista préza. Bp.. Argumentum,
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1994. 295.), szintén fokozottan jellemz6
az Altatora. Valoban dinamikus a szo-
veg, a regény masodik fele pedig felér
egy utazédsi regénnyel: a négy fGsze-
repl6 éjt nappalld téve utazik a végs6
cél elérése érdekében. A szoveggel
egylitt az olvas6 is rohan, a diegézis
eme kiélez6désének koszonhetd az is,
hogy nehéz megszakitani az olvasast.

Eddig csak olyan szovegszervez§ el-
veket mutattam be, amelyek azt iga-
zoljdk, hogy Palahniuk regénye mini-
malista miiként definidlhatd, azonban
legalabb ilyen szamottev$ érvek van-
nak azon az oldalon is, amelyek éppen
ezt cafoljak. Az egyik, hogy mig a mi-
nimalizmusra ,f6leg a szemlél6-regiszt-
ralé iranyultsagt” (ABADI NAGY, i.m.
313.), sztikszavt, csakis a legsziiksége-
sebbekrdl hirt adé és barmiféle kozvet-
lenségtsl, mindentudastdl elhatarolhaté
elbeszél6i pozicié6 a jellemz6, addig
Palahniuk narrdtora szamtalanszor
végzi el az interpretaciét az olvasé he-
lyett is, s6t, a narrativ stratégia sokszor
kifejezetten szészatyarnak mutatkozik.
Erre példa: ,A tuddsok szerint az 6kori
gorogok ugy hitték, a gondolataik nem
t6liik szdrmaznak. Ha valami gon-
dolatuk tamadt, azt valamelyik isten
vagy istenn6 parancsanak tekintették.
Apollé szolt, hogy viselkedjenek bét-
ran. Athéné szoélt, hogy habarodjanak
bele egymasba. Ha manapsag az embe-
rek megléatjak egy tejf6los chips reklam-
jat, maris rohannak a boltba, hogy
megvegyék; de ezt most szabad akarat-
nak hivjdk. Az 6kori gorogok legaldbb
nem altattak magukat.” (27.); , A szabad
akaratr6l beszélnek. Hogy létezik-e
olyan, vagy mindent Isten sugallatara
tesziink, mondunk és akarunk? Létezik-
e szabad akarat, vagy a tomegmédia és
a kultara irdnyit benniinket, a vagyain-
kat és tetteinket, sziiletésiink pillanata-
tol fogva?” (235.)
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A masik meghatarozo, és a vélt vagy
valés minimalista koncepciét alapve-
téen céfolé szegmens az allegéria kon-
strudldsanak szdndéka. Az alapintenci6
nyilvanvaléan egy utépisztikus allego6-
ria megvalésitidsa volt, amelynek leg-
f6bb kérdése, hogy milyen lenne a viladg
zene, internet, televizio, altalaban véve
a nyilvanossdg, a média nélkil. A
posztmodern allegorizal6 természetével
ellentétben a minimalizmus abban is
megujul, hogy abszolit mértékben neg-
ligélja az allegéria hasznalatat. Monda-
nival6jat a tényekre koncentral6, dara-
bos, szaraz, képeket felvillant6, a mon-
danival6t teljes mértékben transzpa-
renssé tevé koncepcié a jellemz6, a
minimalista irét ,se komoly se ironikus
formédban nem érdekli az allegorizalas.
Az 1j stilusnak elege van a nagy képle-
tekkel folytatott jatékokbol, tehat nem
képletesit [...] a minimalizmus visszatér
a kozvetlentil érzékelhet§, mindennapi
valésdghoz, olyan vilagot teremt (pri-
vatizalo és metafizikatlanité redukci6-
val), mely onmagéaért létezik, nem mo-
gottes esszencidkért és szignifikanci-
akért. gy ebbél allegoria nem sziilethe-
tik.” (ABADINAGY, i.m. 339-340.)

Az Altaté allegorikus szandéka tehat
koradntsem minimalista vonas, nem be-
szélve arrél, hogy az allegorézis megva-
l6sitdsa is meglehet6sen elhibdzott -
kijelenthet6 mindez attdl eltekintve is,
hogy egy irodalmi szoveg természetes
kozegébdl, a nyelvbsl adédéan, nem le-
het maés, csakis allegoria. Ha els6sorban
egyfajta parabolikus torténetként érde-
mes olvasni a konyvet, létjogosultsagat
vesztik az afféle tulirdsok, mint a kovet-
kez6 gondolatmenet: ,Senki sem haj-
land6 elismerni, hogy zenefiiggék let-
tiink. Az nem létezik. Nincsenek zene-,
tévé- és radiofuiggok. De valahogy még-
is egyre tobb kell mindenbdl, tobb tévé-
csatorna, nagyobb képerny6, nagyobb



hanger6. Nem birjuk ki ezek nélkiil, de
nem vagyunk fiiggék, 4, dehogy.” (25.)
A ttlzottan irdnyitott és eréltetett ha-
sonlatok is inkdbb leleplezik, semmint
burkoljdk a tényleges mondanivalét:
,Helen tigy mészott bele a fickéba, aho-
gyan a tévé maszik bele az emberbe.”
(250.); ,Osztriga megszéllja Helent,
ahogyan egy hadsereg egy varost. Aho-
gyan Helen megszallta az Ormestert.
Ahogyan a mult, a média, a vilag meg-
szall téged.” (260.)

Egy allegéria esetében az ilyen és
ehhez hasonlé tanité szandékd, nyil-
vanvalé kritikdt megfogalmazé kije-
lentések rendkiviil feleslegesek, ugyan-
is az allegorikus torténet 1ényege éppen
az, hogy a felszin alatti valésagot kivan-
ja megmutatni agy, hogy a mélyszer-
kezetet egyaltaldn nem, vagy csak rit-
kéan fedi fel. Ha Palahniuk szdndéka az
volt, hogy egy parabolikus boszor-
kénytorténet felhasznaldsaval eljatszik
azzal a gondolattal, hogy milyen lehet
az élet tomegkommunikacié, médiaje-
lenlét nélkiil, tanacsosabb lett volna
jobban kidolgozni magat a cselekményt,
tehat az allegoriat. Az egyéni reflexiok
tomkelege viszont azonnal lerombolja
az allegorikus jelleg létjogosultsagat. Az
Altato 1gy csak részben teljesiti alapvetd
feladatvallalasét is: utépia helyett csak
annak el6zményét, par ember uralko-
déva, teremt6vé vagy pusztitéva véla-
sdnak folyamatat, az ezekkel jaré di-
lemmék és perspektivak felvillantasat
vallalja, anélkiil, hogy kitérne minden-
nek kovetkezményeire a globélis tarsa-
dalom perspektivajabol is. A torténetet
a narrator csak formalisan zérja le, ez
azonban sokkal inkdbb okoz hianyér-
zetet, mint kényszert a tovabbgondo-
lasra. Az allegéria tehat sem kifejtve,
kiaknédzva, sem befejezve, lezarva nincs.

A legf6bb dilemma talan azonban
mégsem a regény minimalista-nem

minimalista voltdnak bizonyitdsa vagy
eldontése, hanem hogy milyen inter-
pretaciés hozzaalldssal kozelitsiink a
regényhez: a legf6bb alkotasesztétikai,
kompoziciondlis kérdéseket megma-
gyardzzuk a minimalizmuson keresz-
tul, és végsé soron dicséré attittiddel
zarjuk le az értelmezést, hiszen mini-
malista regényként val6ban funkciondl-
hat a szoveg. Vagy nem vessziik figye-
lembe mérvadé perspektivaként az
aramlat hatasat, és tabula rasa olva-
séassal, ,éatlagolvas6i” hozzaallassal ér-
tékeljik a szoveget: ez esetben meg-
lehet6sen negativ, lestjté kritikaval kell
ugyanis illetntink a Palahniuk-regényt.
En a tovabbiakban az utobbi lehetdség
iranyabol kozelitek a szoveg felé.

A sztori, bar néhol érdekes és me-
rész, nem mondhat6 tdalzottan Gjszert-
nek vagy fantaziadisnak: adott egy
Ujségird, akinek rejtélyes csecsemé&ha-
lalokrél kell cikksorozatot frnia. Carl
Streator rajon, hogy a halal kivaltéja
nem mas, mint egy altatédal, ami a
Versek és mondokik a vildg minden tdjardl
cmt konyvben olvashat6, eredetileg
pedig az 6si kultdrakban hasznaltak,
abbol a célbdl, hogy véget vessenek az
éhez6 gyermekek, sebesiilt harcosok,
haldokl6k szenvedéseinek, vagy meg-
6vjdk a Foldet a tdlnépesedéstSl. Aki
meghallja, azonnal meghal. Ennek fel-
ismerése utan tehat Streator élet és halal
ura lesz, csakdagy, mint Helen Hoover
Boyle, aki egy boszorkany, és tulajdon-
képpen bérgyilkosként dolgozik: befo-
lydsos emberek bérelik fel, hogy az
altaté segitségével semmisitse meg el-
lenfeleiket. Melléjiikk szeg6dik még
Helen titkdrn6je, Mona, valamint az 6
szerelme, Osztriga, aki tipikus hippi
jellem, megszokott viligmegvalté gon-
dolatokkal. Miutan az tjsédgiro-tematika
egy csapdasra megszakad és pillanatok
alatt a négy f6szerepld is megismerke-
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dik, elindulhat egy hamisithatatlan
road story, mely sordn egyrészt min-
denki eljatszik a gondolattal, vajon a
mondodka segitségével hogyan tudna
jobba/rosszabbad varazsolni a vilagot,
masrészt mindenki részt vesz abban a
hadjaratban, aminek célja, hogy a még
fennmaradt altatédal-példanyokat el-
égessék. Kozben persze egy nekrofil
mentSs is a dal birtokléja lesz, ki is
sajatija maganak, aztan Osztriga egy
szempillantds alatt levalik a csapatrdl,
és felvéllalja a gonosz megtisztel6 sze-
repét. Az egyetlen dicsérhet§, bar a
figyelmes, dorzsolt olvasé szdmara
éppen gyenge csavar az a momentum,
amikor kidertil, hogy az altatédal ellen-
szere (amirél addig azt hitték, hogy az
Arnyak konyvében van), valamint sza-
mos mds vardzsige magénak Helennek
a kultikus napléjaban taldlhatd, csak
nem latszik az irds, ugyanis mindenféle
kétes eredetli anyaggal vetették papirra.
Osztriga és Helen végiil kozellenség
lesz, Streator és a mar halott, am egy
varézsige segitségével egy Ormester
testébe bujt Helen felkésziil megkeresé-
siikre, hogy aztan a regény formalis
zarassal érjen véget.

Az el6zetes hiresztelésekkel ellentét-
ben nem éreztem megrazoénak, bruta-
lisnak, esetleg meghokkentének, vagy
lestijténak a torténetet. Bar maga a cse-
lekmény adott lehetne ahhoz, hogy
ezeket a jelz6ket okkal hasznaljuk (gon-
dolok itt elsfsorban a toménytelen
mennyiség(i halélesetre), azt az atmosz-
férat, stilust, szovegbeli felépitettséget,
ami mindezt képes megjeleniteni, nem
maésnak, mint az irénak kellett volna
megteremtenie. Nos, Palahniuknak ez
finoman szolva sem sikeriilt, s6t, mond-
hatom, abszolit mértékben hidegen
hagyott a torténet, egyszer sem allt el a
lélegzetem, a katarzis atélésének pedig
még csak a lehet6sége sem kornyéke-
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zett meg. Nem beszélve arrél, hogy
amit a Harcosok klubjinak megirasa utan
még udjszertiként lehetett definidlni, az
mara mar csupan agyonkoptatott, untig
ismert gondolatok tomkelege, rdadasul
az ir6 még csak véletlentil sem engedi
meg az olvasénak, hogy gondolkodjon
egy kicsit, ne adj’ Isten kihivasnak érez-
ze felfedni a konyv primer példaér-
tékeit. Az olvasas kozben tudatlannak
éreztem magam, akinek még azt is a
széjéba kell ragni, hogy mit jelenthet az
a globalizacio.

A didaktikus szandék olyan mértéki
talkapéasarél van sz6, mely mér-mar
megalazza a befogadot, aki joggal teheti
fel a kérdést: miért nem hagyja a nar-
rator, hogy toprengjek kicsit? Egyal-
talan akkor miért olvasok? A szoveg
mindent elmond, mindent kifejt, két-
ségbeejten és zavardan meggatolja a
befogadas élvezhet6ségének minimalis
szintjeit is. az Altaté olvaséjanak nem
kell tartania attol, hogy a konyv legf6bb
jelentésrétegeit neki kell lehamoznia az
allegorikusnak mondhat6 torténetrdl,
hiszen az ir6 fejti fel az 6sszes relevans-
nak gondolhat6, csupan az interpreta-
ci6 folyamén megérthet6 gondolatisé-
got. A narrdtor szamtalanszor végzi el
az interpretacioét az olvasé helyett is, a
narrativ pozicié6 sokszor kifejezetten
szoszatyarnak mutatkozik: , A szabad
akaratr6l beszélnek. Hogy létezik-e
olyan, vagy mindent Isten sugallatara
tesziink, mondunk és akarunk? Létezik-
e szabad akarat, vagy a tomegmédia és
a kultara irdnyit benniinket, a vagyain-
kat és tetteinket, sziiletésiink pillanata-
tol fogva?” (235.)

A filozoéfiai hattér, ami jelen esetben
nagyrészt kimertil a globalizaci6, a
kapitalizmus, valamint napjaink to-
megkommunikaciéjanak és tarsadal-
manak kritikdjdban, untig hallott, dj
gondolatot abszolut nélkiil6z8, rdada-



sul a narrdcié sajatossdgainak koszon-
het6en erészakos didaxistol is motivalt.
Az egyetlen érdekességet talan azok a
részek nyujtjak, melyekben az altatédal
felhaszndlasédnak kiilonboz6, a szerep-
16k éltal képviselt alternativédirél van
sz0. Az eltérs, korantsem trivialisnak
mondhaté néz&pontok {itkoztetése ér-
dekes dial6gusokat general, Streator és
Osztriga filozofidjanak radikalis eltérése
pedig a késébbi konfliktusok forrasa
lesz - mig el6bbi célja, hogy a gyilkos
ének ne keriiljon senki mas birtokéba,
utébbi féleg a fold talnépesedésének
megakadalyozasara, az emberi faj gyors
kipusztitdsdra hasznalna fel: - En egy
kibaszott hazafi vagyok - mondja Oszt-
riga, és kinéz az ablakon. - Az altatédal
aldas. Mit gondolsz, miért sziiletett meg
egyaltalan? Emberek milliéit fogja
megmentetni a rajuk varo lassa és gyot-
relmes halaltdl, a jarvanyoktél, az éhin-
ségtbl, az aszalyoktdl, a napsugarzastol
és a haboruktol.” (170.)

Minimalista regény, road story, best-
seller, krimi - tobb miifaji kategéria,
tobb olvasasi lehet6ség is adott tehat.

Az alapvet6 lehet6ségek kédolva van-
nak a szévegben, a legf6bb gond éppen
az, hogy az ir6 nem tudta ezeket telje-
sen kovetkezetesen véghezvinni, kiak-
nédzni. A minimalizmus hatésa nyilvan-
valo, de sem az utazasi szél, sem a kri-
mire jellemz6 izgalom, titokzatossag,
sem a bestseller szovegalkotd eljarasai
nem mérvadok. Lehet, hogy az Altaté
konnyed, barmiféle eréfeszités nélkiil
feldolgozhat6 olvasasélményt ad, elha-
nyagolhatéan kevés olyan jegyet hor-
doz azonban, mely alapjan azt mond-
hatnank, hogy érdemes elolvasni a sz6-
veget, mert gyarapodunk altala. Pa-
lahniuk egyébként is tomegtermelésben
ontja a konyveket, ami nem a min6ség-
r6l arulkodik, ennek kovetkeztében
akarva-akaratlanul is elgondolkodunk
azon, hogy taldn 6 sem mas, mint az
irovildg popkulturdlis szereplGje, a
nagykozonséget kiszolgélé kultikus al-
kotéja, akinek munkassaga éppen az el-
len sz6l, amivé valik.

(Cartaphilus, Budapest, 2010)
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