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Bevezetés a kortars irodalomba

Aranysityak. Friss gyerekversek

Lackfi Janos, aki maga is
tobbkotetes gyerekversszerz6,
negyven kolt6t kért fel arra,
hogy ,,csapjak a fejiikbe arany-
sityaknak a napot”, ennek ered-
ménye ez a kotet. Neki ko-
szonhetGek a verseket megel6-
76 szellemes irasok, ,,szossze-
netek”, melyek jatékosan mu-
tatjak be a koltéket és az al-
taluk létrehozott szovegvilagot. Ez oly-
kor j6cskan eltér a hétkdznapitdl: a haj-
szaritd6 magikus eszkozzé valik, a tuli-
pant etetni lehet, a leckefrdst pedig
megakadalyozza egy sarkdny. Az eliga-
zodasban - gyereknek és feln6ttnek
egyarant - segitenek a bevezet monda-
tok, kapcsolatot keresve a versek kozott
és felkinalva néhéany értelmezési lehet6-
séget.

Té6th Krisztina furcsa éllatai a szerz6
mar megjelent koteteib6l szoktek at ide,
Varr6 Déniel Maszat-dalai sokak sza-
mara lehetnek ismerések, Erd6s Virdgéi
egy babel6adashoz irodtak. A gyerek-
verskotettel rendelkez6 szerz6k mellett
a mufajban ismeretlen nevekkel talal-
kozhatunk, csakugy, mint az egészen
fiatal kolt6generacié képviselSivel (ljjas
Tamas, Matay Kata). Molnar Jacqueline
kollazs-portréi mindnyéjukat mesélévé
valtoztatjdk, igy a szerz6k nem csak
névként, hanem a versek elévarazsoloi-
ként is jelen vannak. Ebbdl is latszik,
hogy az Aranysityak szerkesztési elve

eltér az utébbi években megje-
lent kortédrs gyerekirodalmi
valogatasok sordba illik: az
egy szerz6—tobb vers modellt
koveti, a tematikus vagy élet-
kori sajatossagok szerinti cso-
portosités helyett.

Az elmult évtizedekben ki-
adott, gyerekeknek szant vers-
gytjtemények inkdbb az utob-
bi két szerkesztési mod szerint épiiltek
fel: a tobb generacié 6vodas és kisisko-
las éveit végigkisérd Cini-cini muzsika,
Vardzstrombita és Nefelejcs utan f6leg a
2000-es években jelentek meg gyerek-
versgyUjtemények, melyek a népszert-
vé vélt el6dok mintajat kovették. Az
ilyen kotetekben féként a gyerekkolté-
szet klasszikusai szerepelnek. Elvétve
taldlkozhat benniik az olvasé kortars
alkotéassal, ellentétben az utébbi 5-6
évben megjelent antolégidkkal, mint
példaul a Friss tinta! (Pagony - Csimo-
ta, 2005), a Formdk a tubusbol (Csimota,
2004) vagy a Kerge ABC (Magvets -
Csimota, 2008). Ezek mai kolt6k miveit
gytjtik ossze, koztik az Aranysityak
egy-egy alkotéjaval (pl. Téth Krisztina,
Szabo6 T. Anna, Mesterhazi Monika).

A Friss tintdhoz hasonléan a gyerek-
versek mindenféle valfaja képviselteti
magét a kotetben, a nyelvjatékra épiils-
kon keresztiil a prézaversekig. A mo-
dern élethez kot6d6 problémdk tobb-
nyire a svéd tipusti gyerekversekben
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tematizalédnak. Ilyen versekkel jelent-
kezik tobbek kozott Filip Tamas, Kadlot
Nikolett, Laszl6 Noémi, Miklya Zsolt és
Murényi Zita. A kolt6k figyelmét nem
kertilik el a leghétkoznapibb gondok és
oromok sem, mint a kinétt cip6, a repii-
16t61 valé félelem és a nagyi szalmado-
boza. Laszl6 Noémi humorosan jeleniti
meg a rossz gyerek és az ordibélé sziilé
viszonyét: ,,Ha mosoégép volnék / vagy
zenetorony, / biztos azonnal / kihivna
hozzam a szerel6t”. Szamos vers sz6l a
nagyszill6k elvesztésérél, a szétes6
csaladokrél, a tragikumot azonban
nélkiilozik, és a kotetben sszességében
a pozitiv élettapasztalatokrol esik tobb
sz6, ,Mert hogy gyerekeknek csupa
mokarol, kacagdsrél illik regélni”,
ahogy Lackfi Janos irja. Ezzel szemben
a szerz6k egyenranguként kezelik a
gyerekolvasot, nem szépitenek és nem
stilizalnak. Egy aranysityakkal a fejtin-
kon dgyis megszelidiilnek az irraciona-
lis félelmek és a valés traumdk, vagy ha
nem, Maté Angival szélva, segitséget
kapunk a félelemhez.

A mai gyerekirodalom visszatér6
motivumai a technikai eszkozok és a
nagyvarosi élet: Filip Tamds gyerekhé&se
példaul arrél panaszkodik, hogy halkan
kell néznie a Minimaxot, hogy ,,meg ne
halljak a tizdelt ziilék”. Garaczi Laszlo
versének megszoélaléja a szamitogépet
,zirgeti-zorgeti”, megszerelni viszont
nem tudja - akarcsak a legtobb feln6tt.
Békés Marta budai kertiletek nevét
foglalja versbe, a leggyakrabban vissza-
tér6 févarosi helyszin azonban, a for-
galmas utcdk utan a Duna-part. Finy
Petra Dunna-partta nevezi at, a Dunat
felavatjdk, majd ellopjdk - tgy ttinik,
csak Weores Sandor Zimzizim-koteté-
ben folyhatott a helyén.

A kotet szerz6i tobbféleképpen idé-
zik meg a magyar vershagyomanyt.
Kiss Judit Agnes a ritmika altal, Békés
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Marta szintén, az Izzik a galagonya rit-
musara irt A bis tanité panaszaival, mely
a cim altal Kosztolanyira is utal. Kiss
Ott6 sziiletésnapi verset ir J6zsef Attila
mintajara, Voros Istvan pedig a ,De
szeretnék gazdag lenni...” kezdetti (a
Kedves Joco! cimet visel6) verset forditja
at az ellentétére. A rajatszasok soranak
ezzel korant sincs vége: Pion Istvan egy
szovegen beliil idézi fel a Halotti beszé-
det, a Nemzeti dalt és néhany gyerek-
mondokat, mindezt pedig rappelve
teszi. Varré Déniel a magyar népkolté-
szeti hagyoményban gyokerez6 verses
talalos kérdéseket egésziti ki néhany aj
darabbal. A mesevers, vagy versmese
Hérs Anna kedvelt verstipusa. Hagyo-
manyosnak szamit a természeti képeket
felhasznal6 és az allatokat antropomor-
fizal6 gyerekvers. Az el6bbire alig van
példa, kivételt képez Matay Kata, Szabo
T. Anna és Pet6cz Andras egy-két ver-
se. Az allatfigurdk tovabbra is népsze-
riek a gyerekirodalomban. Babiczky
Tibor Csicsibi nevli macskaja és Ijjas
Tamas Titok nevi kutydja utdn Farkas
Beata a bogyémaszé poloskat, Zorké-
czy-Kovacs Katalin pedig a penész-
gombat avatja haziallatta. Acsai Roland
javorszarvasokrdl és balndkrol mesél,
Téth Krisztina ezattal a blattyogo
dzseladarol és a dithongé dugongrol.

A kotet anyaga gondos valogatasrol
tanuskodik, bekeriilt viszont - feltehe-
téleg szdndékosan - egy-egy felnétt
vers. Al-gyerekversnek ttinik példaul
Kiss Gabriella Hagyomdnyos hisztije: ,,Le
kéne cserélni [...] / sok tires iiveget
kajara, dohanyra [...]”, egészen addig,
amig rd nem joviink, hogy egy gyere-
kes feln6tt hisztizik a versben. Mas
koltok gyerekversein is attit a ,feln6tt”
versekben alkalmazott lirai beszédmod,
ez azonban kifejezetten termékeny
lehet, mint Ijjas Taméas és Finy Petra
esetében.



Az ajanlas szerint nem kizérdlag a
gyerekek jelentik a kotet célkozonségét.
A feln6ttek szdmadra egyarant szérakoz-
tato lehet, és taldn kozelebb hozhatja a
kortars koltészetet az olvasékhoz. Egy
szinvonalasan illusztralt, j6 verseket tar-
talmazé konyv méltéan vélik az olvasasra
nevelés hatasos eszkozévé - feltehetéleg
ez a pedagobgiai szandék allhat a véloga-

tds mogott. Nem elég azonban a jo vers,
kell hozza a j6 olvas6. Ahogy Tandori
mondja: , A vers, tudjitok, lekereke-
dés!” A lekerekités az olvasé dolga.
Reméljiik, ezeknek a verseknek sok jo
olvaséja lesz, barmelyik korosztalybol.

(Csodaceruza, Budapest, 2010)

KoOs ISTVAN

Vallomas és utkeresés

Magyari Andrea: Sztori

Magyari Andrea els, valtozé
szinvonald szovegeket tartal-
maz6 verseskotetét egy vallo-
masos alapszélam és egy attol
tavolodo, a kifejezés poétikai
lehetségeit kutatd ttkeres6
magatartas kettGssége jellemzi.

A vallomésossag alapvet6-
en jellemzé a kotetre, és egy, a
szakitds utdni szitudciobol
beszél6 lirai én térstalansé-
génak, elhagyatottsiganak megjelenité-
sével fligg 0ssze. Az alanyi beszédmod
nagyjabol két tematikus vonulatot fog-
lal magéban. Az egyik ezek kozil az
emlékek felidézése, mint példaul a (két
szakitds), a (hdrom pdrizs) vagy (a fény-
kép) ciml versben. Ezek az emlékez6
szovegek azonban kevéssé érdekesek,
mivel nemigen reflektdlnak magénak az
emlékezés folyamatanak pszichikai-
kognitiv jellemz&ire, illetve az emlékek
nyelviségére sem. A vallomas masik
tematikus tertilete az érzelmek kozvet-
len megjelenitése ((vénldiny), (fantomfdj-

dalom), (madame i), (elhagyott
menyasszony), (napldk) (tatjdna
megijed)). Ezekben a versekben
azonban talsdgosan attetszéek
és egyértelmtiek az érzelmek,
a versekben megfogalmazott
magény és kidbrandultsag tal-
sagosan er6teljesen igyekszik
rakényszeriteni magat az ol-
vaséra. Mindezek miatt ugy
ttinik, a szovegek nem annyi-
ra nyelvi megformaltsagukkal vagy
gondolatisdgukkal, hanem inkabb a
benniik megjelenitett lirai én iranti
egylttérzés felkeltésével probéljak meg-
nyerni az olvasét, igy viszont inkabb
terapias frdsoknak tinnek, mintsem
poétikai szervezédéseknek. A koltemé-
nyek inkdbb prézai, mint versszévegek,
kevéssé szerkesztettek, és kissé terjeng6-
sek is. A kotet picit bulvarizd, cime is ezt
a benyomast erdsiti, hiszen nem annyira
a torténetmesélés stratégidira, az élettor-
ténetnek a torténeti sémakkal vagy
nyelviséggel valé kapcsolatdra, esetleg
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az id6beliség problematikussidgara valo
reflexi6 mtikodteti a szovegeket, hanem
inkdbb a személyes érzelmek, emlékek
kibeszélésének igénye. Szerencsésebbek
az olyan probalkozasok, ahol az érzelmek
és emlékek felidézése valamilyen jellegze-
tes motivumhoz kapcsolédik, mint pél-
daul (a dié)ban, de itt sem sikeriil igazan
kidolgozni, valamilyen tsszetettebb kon-
textusba helyezni a képet. Itt emlitendd
meg, hogy talalkozhatunk néhany olyan
szovegrésszel is a kotetben, amelyeknek
mintha nem sikertilt volna 6nall6 verssé
érniiilk, az egyik ilyen az (arckép), a
masik a (képzavar), amely az ismert
frazeologiai egységek Kkiforditdsdval
probélkozik, de ezek az atirasok inkdbb
csak Galla Miklés komikus tarsulatanak
egy gyengébb gegjére emlékeztetnek.
Akadnak viszont olyan darabok is a
kotetben, amelyek a szerzének a nyelvi
anyag irdnti érzékenységérol, képalkotd
tehetségérdl tandskodnak. Els6ként érde-
mes kiemelni azokat a szintén vallomasos
kolteményeket, amelyeket a versbeszéd
nem tolakodé, de nagyon szépen kidol-
gozott metaforizaltsaga jellemez. A (tat-
jana felmér) képei visszafogottsaguk mel-
lett is nagyon szemléletesek és invenci-
6zusak, ami elegans, takarékosan meg-
fogalmazott, de nagyon élvezetes vers-
beszédet eredményez: ,az akadélyok /
felmérve, minden rést eltomok majd,
ahol még / bezadulhat a megbanas
kés6bb [...]7, ,szemben, a tlizfalon fel-
/ pattogzo, mérhetetlen id6 viszont, ez,
ami nem mulik.” Ugyanilyen szuggesz-
tiv képekkel talalkozhatunk (a tied. az
enyém.) cim szovegben is: ,kimarddott
/ az arcod helye a retindmon”, ,nem a
rakosgatas f4j, nem is / az 6sszevegyiilni
képtelen emlékek szilankossaga, hogy /
szorossagukban sem tudjak lecsiszolni
egymast,” ,egyik hold sem a hold tobbé”.
Ezek a képek viszonylag egyszertiek és
konnyen érthet6ek, de nagyon érzékle-
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tesek, j6 lenne tobb ilyen szoveget ol-
vasni a kotetben.

Rendkiviil markdns az a versbeszéd,
amellyel az (eqy szerelem nyomai) masodik,
(nagyitds) cimt egységében taldlkozha-
tunk, amelynek korlatozott perspektivaja
a mindennapi targyakat groteszk, szinte
mar ijeszt6 versbeli jelenléttel ajandékoz-
za meg: ,a karcolds, amit egy sz&rszal
hagy a borotva élén”, ,egy fogkefe mas-
ként meghajlo sortesora, egy megszaradt
/ torolkozs, mi is még, mondjuk, egy
bizonyos reggelen a kulcs- / forgas a
zarban”. Hasonléan materidlis képek for-
dulnak el6 ugyanennek a szovegnek az
els6 részében is: ,persze jobban latszod-
na ugy, ha eleve / valami porszerti felii-
let boritana be mindent, / ahovad még
elérhetiink a masikban”. A kiemelt szo-
vegszegmensekben érdekes textualis fe-
sziiltséget eredményez a szerelem pszi-
chikus emléknyomainak a materiélis le-
nyomatszertiséggel valé egybeirédasa.
Ugyancsak igéretesnek ttinik az az irdny-
vonal, ahol a szerz§ sziirrealisztikus kép-
alkotédssal probalkozik, amelyhez az ér-
zelmi zaklatottsag és a szcenika nyugta-
lan, gyors valtozasa tarsul, ilyen példaul
(a hurok): ,,mintha madzagrol rangatnak
a vészjoslo, / narancsszin napgoly6t”, ,a
megnyugtaténak szant cigaretta nyakam
koré tekered6 / fiistje”. Szintén ebbe a
vonulatba tartozik (a hdzban): ,vasarnap
van, amikor mindenki / az ebéd felé
gornyed, apdm emléke megszorult /
kialtas”. Erdekes (a nyelvtan) elsé szaka-
sza, a (kdnydrgd mod), ahol egy nyelvtani
kifejezés irodik at az érzelem nyelvébe.

Magyari Andrea kotete a nagyszdmu
vallomasos szoveg mellett érdekes kisér-
leteket, poétikai lehetSségeket tartalmaz,
amik csirdi lehetnek egy ondllé koltsi
hangnak, és amiket a kolt6né a jovében
remélhet6leg elmélyit, kidolgoz majd.

(Parnasszus Konyvek, Budapest, 2010)



