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,,Semmi mozdulat most”

Mikszath-abrazolasok és rogzitések

Az arcmas meg0orokitésére mar az 6kortdl kezdve igény mutatkozott. Az emberek
szamara fontos, hogy a kiemelkedd jelentéség(i vagy az érzelmileg kozelallo szemé-
lyekhez arcot tudjanak tarsitani, ezaltal felidézhessék emlékezetiikben, még akkor is,
ha tavol van, vagy ha mar nem él. A 19. szazadi Magyarorszagon, ahol a képzém(ivé-
szet és a fényképezés kiilonb6z6 iranyzatai késébb bontakoztak ki, mint a nyugat-eu-
répai orszagok tobbségében, a portré kilonds jelentéséggel birt, a torténelmi festészet
mellett a legkedveltebb mifajnak szamitott. Az irdkat, kolt6ket, szellemi nagysagokat
gyakran abrazoltak szobraszok, fest6k és grafikusok, késébb pedig a fényképészek is
m(itermukbe csalogattak a hirességeket. A nemzeti identitas megformalasahoz mar a
jubileumi év el6tt hozzakezdtek. ,,Az 1. vilaghabor( kitoréséig emléket allitottak min-
den nagy koltének, irénak, koran elhunyt politikusnak, térténelmi hésdknek a tavoli
multhdl, legendas alakoknak, elvont fogalmaknak, nagy évforduldk tinneplésének."1
A szézadfordulén, az iméazs-teremtd erdfeszitések kovetkeztében atalakult a magyar
mUivészeti élet, a fényképészek részérdl pedig elindult a kiizdelem, hogy az Uj médiu-
mot, a fotografiat, mdvészetként ismertessék el. Ebben az id8szakban elvarassa és
belsd igénnyé valt a jol értestiltség az élet minden tertletén, az Ujsag-el6fizeték probal-
tak tajékozottnak mutatkozni a szinhazi, a politikai, a tarsasagi és a sportélet eseménye-
it illetéen, mavészeti kérdésekhez szoltak hozza. A hetilapok, a szerkeszt6k altal ko-
z0lt képekkel - igy a portréfelvételekkel egyltt - a beavatottsag érzését kdzvetitették.
Eleinte az alkotok az azonossag, a hasonlatossag kritériumainak igyekeztek megfelel-
ni, legfébb eredménynek ugyanis a felismerhetség, a beazonosithatésag bizonyult,
ami azeért volt fontos, mert ki akartak elégiteni az informéacidra éhes kdzénség kivancsi-
sagat. Késébb egyre nagyobb kereslet mutatkozott a személyes kontaktus alapjan készi-
tett jellemabrazold, a személyiség titkait sejtetd, érzelmeket tiikroz6 portrék irant, de
a fotd leginkdbb még csak a maganélet szférajaban jelent meg. Az els6, illusztralt ma-
gyar nyelvl képes lapok kezdetben divatképeket kdzoltek, torténelmi rajzokat, koz-
ismert személyiségek arcképeit, csak ritkan jelentettek meg életképeket, riportrajzokat.
Az 1840-es évektdl a dagerrotipiak, majd az eredeti fényképek alapjan megrajzolt met-
szetek és litografiak ,,szinesitették" az Ujsagokat. Az 1854-ben alapitott Vasarnapi Ujsag
szbveg kozé tordelt illusztracidkat szerepeltetett, elsésorban gazdag képanyaga tette
népszerdveé. 1883-ban kozolt el6szor sokszorositott fénykép-illusztraciét, de el6tte is
sok fotografust foglalkoztatott, hogy elkészitsék a metszetekhez sziikséges felvétele-
ket. Emellett a szdzadforduldn tébb mas, képes sajtotermék is feltlint, Mikszath életé-
ben ilyen volt példaul az Uj Idék (1894) és a Tolnai Vilaglapja (1901),2 atalakult a
Képes Ujsag (1830) is, de szinte valamennyi lapnak ugyanaz a fotésgarda dolgozott.3
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Mikszath, az anekdotdz6 ,,nagy paldc”, iréként, Gjsagiréként, politikusként egy-
arant nagy népszer(iségnek orvendett, irodalmi tarsasdgok és a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia (levelez8) tagja volt, lllyefalvan, Fogarason mint képvisel6t Gnne-
pelték. Gyakran szerepelt a sajtéban, nemcsak tarcait, novellait és regényeit kozol-
ték szivesen, hanem arckeépeit is, A Hét, a Képes Folydirat, a Koszoru, az Orszag-Vilag,
a Vasarnapi Ujsag és az Uj 1dok lapjain. A legtobb, rola készult felvétel a Vasarnapi
Ujséagban és az Uj Id6kben jelent meg, a sajtéorganumok azonban nemcsak portréfo-
toit, hanem egyéb mdalkotasok (szobrok, grafikak, festmények, karikaturak) rep-
rodukcidit is hoztadk. A Képes Folyoirat tobb, az ird kozéleti tevékenységével kapcso-
latos abrazolast kozolt, az Uj 1dék és a Vasarnapi Ujsag szivesen foglalkozott a ma-
ganéletével is. A konzervativabb megjelenésli A Hét maradt a reprezentativ portré-
felvételeknél, Mikszathot nem mutatta be maganemberként az olvasdéknak. Renge-
teg kozlés jelent meg a tiszteletére rendezett szegedi és budapesti, Vigadobeli jubi-
leumi Gnnepségek idején, majd temetésérdl, haldla utdn pedig az életut fontosabb
allomasairdl vonultattak fel jellemz6 képeket, egyéb illusztrativ felvételek (sztl6i
haz, népviseletbe 0ltozott paldc legények és menyecskék, horpacsi kuria, az ir6
halotti maszkja, kezének gipsz-masolata stb.) kiséretében.

Mikszath nem fotdzott, nem rajzolt, nem szobraszkodott, nem festett, de j6 kap-
csolatban allt tébb fényképésszel, szobrasszal, karikaturistaval, képzémdiivésszel.
Tobbek kozott Benczar Gyulaval, aki két képet is festett réla, és Jokai Réozaval,
Feszty Arpad feleségével, akivel mar hossz( évekkel a Jokai-életrajz megirasa elétt
megismerkedett, hiszen alland6 latogatéja volt a Bajza utcai Jokai-Feszty haz szalon-
janak.4 Paczka Ferenc, Pollak Zsigmond, Mayler Ede, Janké Janos, Garay Akos,
Farago Jozsef, Glatz Oszkar, Zahonyi Nagy Mihaly, Komaromi-Katz Endre, Karel
Kli¢ személyesen ismerte, dbrazolta 6t. A hagyatéki anyagbdl tébb olyan mivészeti
alkotas is el6kerilt, melyet ajandékba kapott képzémf(ivészektdl, esetleg mdivei
illusztracidiként jelentek meg,5ezek jelenleg Horpécson, az emlékhazban talalhatok.

Mikszathrdl nagyon sokat, mégis nagyon keveset arulnak el a réla készult felvé-
telek. Megtudhatjuk példaul, hogy mell6zte a tllkapasokat, nem fotéztatta magat
diszmagyarban, széles karimaju kalapban vagy hazikéntdsben a kor divatja szerint,
a fényképek ugyanakkor nem tudjak visszaadni azt az elevenséget, ami kortarsai és
csaladtagjai elbeszélései alapjan jellemezte 6t. A réla készilt, fellelhetd fényképek
szama azonban kevés. Levelezése alapjan kidertul, hogy néhany, szdméra fontos
személynek kuldott arcképe példaul elveszett. Elképzelhetd, hogy ezek a fotografi-
ak megsemmisultek, erre kovetkeztethetiink példaul Mikszath Gyula6 az ird 75.
szllletésnapjara adott nyilatkozatabdl. ,,Nagyon szerettem Kalmant én is [...] Al-
landd levelezésben is allottunk egymassal. Hozzam irt levelei, sajnos, elkallodtak
az évek soran... Tudja, mi olyan flegmatikus csaldd vagyunk, hogy a szeretetet
nem kuls6ségekben és nem relikvidkban, hanem a sziviinkben 6rizzik."7

Mikszath Kalmanné lgyelt arra, hogy a férje levelezése megmaradjon, megjelen-
hessen. BenczUr Gyuladnénak, akivel meghitt, baréti levelezést folytatott, és aki férjé-
vel egytt segitségére volt tervei megvalositasakor, igy irt, miutan eldéntdtte, hogy
a Magyar Tudomanyos Akadémianak ajandékozza férje hagyatékat: ,,.Semmi egyéb
nem vezérel, engemet, a levelek kiadasara, mint az, hogy szeretném magam Ot (a
megboldogultat) gy a vilag elé allitani, mint amilyen volt. & maga irja a Jokai
életrajzaba, hogy Jokainal az a nagy hiba, hogy nem voltak intim levelei, amelyekbdl
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meg lehetne az egyéniségét allapitani, ezekre sziikség lett volna, de nem voltak. Itt
nala vannak, csak jol kell felhasznalni, de azt csak én tudom."8 Mikszathné tehat
Orizgette a leveleket, a fényképeket, melyek segitenek kozelebb férkézni az ird
egyéniségéhez, megismerni a kérnyezetét, ugyanakkor nem elképzelhetetlen, hogy
megsemmisitett vagy megmasitott néhany dokumentumot annak érdekében, hogy
az altala elképzelt Mikszath-képet kdzvetitse az utdkornak.9

Mikszath Kalméan dédunokaja, Mikszath-Cseney Kalman a hagyaték egy ré-
szének pusztuldsat annak tulajdonitja, hogy 1950-ben a Belligyminisztérium embe-
rei minden mozdithat6 targyat elhurcoltak a horpacsi kariaboél, és mar a szallitasnal
megsérilt, megsemmistlt az anyagok egy része. Elmondasai alapjan az 1960-as
évek végén taldltak ra a hagyatékra a BM pincéjében, rettenetes allapotban, akkor
adtdk at a Magyar Tudoméanyos Akadémianak az anyagot, hogy tovabb gazdagitsa
az ottani Mikszath-gydjteményt. Méreiné Juhasz Margit, az iré levelezésének rend-
szerez@je cafolja ezt az Allitast: ,,A Mikszath-emlékek a maéasodik vilaghaboruig
maradtak az emlékszobaban. Ekkor az anyagot légi veszély miatt 6sszecsomagol-
tak, és biztos helyen taroltak."1l Az MTAK kényvtarosai szintén tagadjak, hogy a
BM-b&l barmi is az Akadémiara kertlt volna, az Akadémiai Kényvtar dokumenté-
cios anyagaban ugyanis az szerepel, hogy a PM, azaz a Pénziigyminisztérium sze-
nespincéjébdl vettek at relikviakat 1950-ben, melyeket ifp. Mikszath Kalman adotar-
tozasai fejében foglaltak le. Az atvett anyagokrol nem készilt leltar. Elképzelhet6
tovabba, hogy készllt néhany, az id6k soran elkallodott felvétel az ir6 kulfoldi
Utjain, a furd6helyeken toltott idészakok alatt, Balatonflireden, Marillavélgyben,
Gleichenbergben, Gyoparoson, Karlsbadban, Mehadidban, Rohicson vagy Zsélyen,
esetleg politikai Gtjain is.

Néhany elkallodott fotd korabbi létezésére utal Mikszath Mauks llondhoz irt le-
vele,2melyben arrél szamol be, hogy Mikszath Miklésnénak (Blumlacher Jalianak)
kildott egy felvételt Szilacsra, egy tréfas németséggel megfogalmazott levél kiséreté-
ben: ,,Kedves Jalia! Itt kiildém fényképemet. Persze nem jél vagyok eltalalva, mivel
akkor szép volt a frizuram. Err6l a képrdl tehat nem ismersz majd fel. De ebben a
levélben lefényképezem beszédmodorom, és az nagyobb »emlék« lesz szdmodra,
mint az én kulsé6m latvanya. »A stilus maga az ember« - mondja egy ostoba francia
kolt6... mint ahogyan az én német stilusom én magam vagyok."13 A levél tovabbi
részeib6l kiderdl, hogy aznap Mauks llonanak is kuldott magardl egy fotét, ami
szintén eltint. ,,Egy éves irdi jubileumanak tiszteletére itt kildom ajandékba az
arcképemet. A csizmékat azért vagtam le, mert az én Sandor baratom egyenesen a
budai hegyekrél jott magat levétetni saros csizmaval, midén én tavozé félben vol-
tam Pestrél - s 6 egész életében meg nem bocsatana, ha »damak« elétt saros csiz-
maval mutatnam be. Arcképem csizmas részét majd elklldém neki Pestre: miutan
ez éppen hatalmas anyag lesz egy j0 »élcre« - melyr6l majd élészéval valamikor."4

A csizma korabban is karakteresen megjelent, mint jellemz8 Mikszath-kiegé-
szit6. Ozvegye a Visszaemlékezésekben® igy ir megismerkedésiik pillanatarél: ,,A
fiatalemberen, szép két beszél6 szemén kivil, nem volt semmi kilénés megfigyelni
valo; kék, fehér pettyes nyakkend6je mindenhez hasonlitott, csak csokorhoz nem,
kildnos szind sarga kabatjan négy vagy 6t zseb is volt, mind darabka papirosokkal
megtoltve, és csizmdja volt. Az dregurak ugyan tobbnyire csizmaban jartak, atyam
is magyar ruhat viselt, de a fiatalembereknél ezt kevésnél lattuk, Ggy bizony ez
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neklink sehogy sem tetszett."16 Mauks Kornélia a kovetkez8ket emliti az els6 talal-
kozassal kapcsolatban: ,,Lehetetlen, sarga szind a kabéatja [...] no, és csizma volt a
laban [...] és folyton a szivarjaval babrdlt [...] bizony kar - mondta a névérem
hogy olyan szép fekete szemei vannak."T7 Fiatal koraban tehat a csizma val6szinG-
leg elmaradhatatlan részét képezte Mikszath oltozetének, diakkori, Selmecbanyan
készllt képén is lathatd, késébb azonban felvaltotta a gombos cipd, a f(iz6s félcipd.
Az utdbb idézett levélrészlet azonban arra is felhivja a figyelmet, és més forrasokat
alapul véve is erre lehet kdvetkeztetni, hogy Mikszath, tgy tlnik, kedvelte a sarga
szint. Tersanszky Mihalyhoz irt levelében a kovetkezd olvashatd: ,,Eskiszém a
sarga nyakkendémre - hogy soha se kurizalok senkinek, sohasem teszek vizitet
senkinél."B Kés6bb, masodik jegyessége alatt azt firtatja, nem hagyta-e Mohorén a
sarga mellényét. ,,Ugyan irja meg, kérem, nem hagytam én ott maguknal egy sarga
mellényt? Mert az egész olyan egyszin( ruha megvan, csak a lajbi hianyzik, pedig
arra emlékszem, hogy Mohoran volt rajtam egyszer."19

Feltling, hogy az 1880 el6tti id6kbél csak két Mikszathrél készilt felvételt ismerlink,
egyet vllegénykorabol, 1873-bdl, egyet pedig diakkorabdl, 1866-bol. Ennek magyara-
zata lehet, a fent emlitetteken kivil, hogy Mikszath ifjakoraban, mint ahogy kés6bb
sem, nem adott sokat a kiils6ségekre. Hazassagkdtését megel6z6en nem volt tehetds,
nem szerette a hivalkodd, magamutogaté embereket, ennek ellenére mindig figyelt a
tisztességes megjelenésre. Késébb, ahogyan egyre rosszabb helyzetbe kertlt, elarve-
rezték mindenét, a ruhait is, hosszu ideig nem készult réla felvétel. A tarthatatlan
allapot akkor sz(int meg, amikor Enyedi (Eisenstédter) Lukacs és Gelléri M6r meghi-
vasara 1878-ban elhagyta Budapestet és elszeg6dott a Szegedi Naplohoz. Ez év junius
11-én igy irt Rudnyanszky Gyulanak:2,,Ruham elszakadt rongy, csizmam hasonla-
tosképpen - Ugy allok itt, hogy lehetetlen pirulas nélkiil az utcara lépnem."2l Baba
Sandor érzékletesen festi le, hogy milyen kérilmények kozoétt érkezett Mikszath
Szegedre. ,,Bizony vékony helyzetben kerult ide a »Szegedi Napléhoz« a nagy paldc.
Mikor megérkezett, folvezettem a redakcidba és rendelkezésére bocsatottam a héalo-
szobat aggyal, pamlaggal és két szekrénnyel. Aztan el6zékenyen ajanlkoztam, hogy
behozatom a malhait és kértem a foladd vevényt. Belenydlt a zsebébe és utolérhetet-
len flegmaval tett ki az asztalra egy kis csomagot, melyben két inggallér volt. ime -
monda - a kufferem."72 Mikszath a Szegedi Napl6 vezetd publicistajaként valt ismertté
és elismertté, de ebben az id&szakban sem készultek réla portrék, egyedil Vago Pal
»Szeged szebb lesz mint volt" Szegedi nagy arviz (1899-1902) cimid festményén jelenik
meg, az uralkodé kiséretének csoportjatol hatrabb, apro, alig felismerhetd alakban.

1880 végén koltozott vissza Budapestre, egyre nagyobb népszerliségnek oérven-
dett, anyagi helyzete rendez6dott. Onnantol kezdve, mint neves alkotét, gyakran
fotéztak. Ruhdazatara ekkoriban jellemz8, hogy szerette az egyszer( o&ltdnyt és a
csokornyakkendét, a fotékat nézegetve, Ugy tlnik, f6ként az egyszin(, pottyds
vagy kor-mintas csokornyakkend&ket kedvelte, az &lldgalléros ingeket. Zakoja alatt
altalaban mellényt viselt, zseboéraval, amit éralanccal mellénye egyik gomblyuka-
hoz régzitett. Kisfia halala utan erre az 6ralancra kertlt Janoska miniat(r fényképe
és egy krajcar, amit gyermeke adott neki halalos agyan, hogy viselje gondjat ked-
venc allatkdinak, a I6nak, a bardnynak és a nyulnak.23

Mikszath nem szeretett fényképezkedni, az 1880-as évtdl azonban egyre gyak-
rabban 6rokitették meg arcvonasait. Ehhez, a népszerdiségen tdl, az is hozzajarult,
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hogy a fényképezés a 19. szdzad végén egyre szélesebb korben elterjedt eljarassa valt.
A konnyl kis gépek megjelenése utan a kdzénség megszerette a merev, kimaodolt,
agyonretusalt mdtermi fotografiaktol eltér6, az embert természetes kdzegében
mutatd, nem mindig elényods pillanatképeket, a fotokészités mar nem csak a fény-
képészek privilégiuma volt.

A neves ird kinézetére egyre tobben lettek kivancsiak. A sajat abrazatomrdl cimd
irasa, mely a Kisfaludy Tarsasag Uj tagjaként mutatta be, és amelyben a fotézashoz
val6é viszonyardl ad szamot, a Koszort 1882. aprilisi szdmaban jelent meg, egyik
legsikerultebb fotdjaval egyutt.2t Mikszath igy irt ekkor: ,,H&t én, mondom, mar
leszdmoltam kuls6mre nézve a vildggal s dacara annak, hogy egészen semleges
személy vagyok dnmagam el6tt, mégis bizonyos hiusag vett rajtam erét, midén a
Koszoru szerkeszt6je kijelentette, hogy lefestet az Ujsdgaba, mivelhogy az mar &si
szokas, ir6 embernek &t kell esni rajta, korozik az arcképét orszagszerte, hogy min-
den ember megdsmerje majd elevenen és ne adjon neki kdlcsont, akarmilyen alru-
hat vagy nevet venne is fol." Ebben a humoros, ironikus cikkben mesél a mdtermi
munkét megel6z8 procedurardl (alkotéfolyamatrdl) is, amin keresztilment. Elbe-
széli, hogy els6 Gtja a borbélyhoz vezetett, hosszasan részletezi, mi tértént vele a
borbély székében. Elképzelhet6, hogy az izgalmas leiras hatasara cimkézték fel a
Mikszath Kalman borotvalasa cimd olajfestményt (Magyar Nemzeti Mdzeum, isme-
retlen fest6 munkaja), ami bizonyosan egy 18. szazad végi alkotas, és nem 6t abra-
zolja. Mikszath mdve onironikus is, természetesen tulzo, abban viszont igaza van a
szerz6nek, hogy a fényképet gondosan megkonstrualt alkotasként jellemzi. Felve-
tédik a kérdés, hogy a kidolgozott, percekig késziilg, merevséget tiikrozé fotd igaz
képet kodzol-e a bemutatott személyrdl. Fabri Anna talalé megjegyzése szerint ,.a
humoros elbeszél8i megjegyzések arrdl szdmolnak be, hogy hogyan lesz a leendd
hiresség fényképészeti munkatarggya, s végul hogyan all eld Uj (képi?) énje: a nagy
emberré."%6 Mikszath itt emliti azt is, hogy néha tévedésbél méas személy neve kertl
egy-egy kép ala. Erthetévé valik tehat, hogy az Uj Idék 1904. jalius 24-i szama (X.
évf. 30. sz.) miként kdzolhette Mikszath Kalman és Podmaniczky Frigyes bard pa-
ros képmaésat, holott a fehér kalapban szereplé személy, testalkatat, arcvondsait és
mozgasat tekintve, bizonyithatéan nem Mikszath.

Mikszath nehezen tlrte, ha fényképezik, megmintézzak, valészindleg nem tuda-
tosan, de mindent megtett annak érdekében, hogy bosszantsa mdivésztarsait. A
fotografus Ellinger EdeZ az ir6 egyik tarcajaban kifakad: ,,Onnel nem lehet boldo-
gulni, Uram! Ha nem viseli jol magat, nem allok j6t a képért." Ennek ellenére
Ellinger készitette rola a legtobb portréfotot, tébbek kdzott az egyetlen profilképet,
ami Az Ujsag szerkeszt6ségi tagjanak igazolvanyképekeént is funkcionalt.

Nemcsak Ellinger, de Alpo Sailo, a fiatal finn szobrasz - aki nemzeti mizeumuk
szamaéra, a magyar-finn kapcsolatokat épitve kivanta megmintazni a nagy magyar
irét - is panaszkodott Mikszathra.2 Egy mellszobor térténete cim( irdsaban részletezi,®
hogy milyen nehezen tudta elkésziteni portréjat. ,,A kit(ind ir6 nyilvadn abban a
véleményben volt, hogy amit 6 megtehet, az éntélem is kitelik. O lelll iréasztala
mellé, vagy kényelmesen eltertil a pamlagon, vagy fol s ala sétal szobajaban és ezalatt
egyre-masra szlletnek meg a legvaltozatosabb, de mindig életh( alakjai. Hiaba
er@sitgettem, hogy én igy nem tudok alkotni. Ha szoborban kivanja magat latni,
akkor le kell telepednie velem szemben, s nyugton maradnia bizonyos ideig. De
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lehetetlen volt Mikszathot err6l meggy6zném s makacsul vonakodott »Ulni«. Jart
fol és le, vagy éppenséggel eltlint szemem el6l, hogy a szomszéd szobaban fiait
keresse fol. Szoval éppen csak a helyén nem akart maradni, mikor mintdznom kel-
lett volna." Itt emliti Alpo Sailo, hogy végul megelégelte a varakozast, és elkérte
Mikszath egyik fotéjat, hogy az alapjan keészitse el a buszt6t.3 Nemcsak a szobrész,
de Mikszéath is lejegyezte modellsége torténetét, felkérésre levelet irt Nagy Miklds
szerkesztének:3l ,,Kedves Bardtom! Azt kivanod télem, hogy irjam le lapodnak,
milyen érzései vannak az olyan embernek, aki mint modell Ul sajat szobrdhoz. Azt
latom ebbdl, hogy ezt te valami kiilonds élvezetnek tartod. Legalabb is ugy kérde-
zed, mint ahogy kérdeznéd, mit érez egy ember, akinek példaul a labat vakarjak.
Héat erre én azt felelem neked, hogy minden attol fligg, vajon viszket-e a laba az
illetének? Mert ha viszket, akkor mennyei kéj, de ha nem viszket, akkor csak al-
kalmatlan csiklandozas. Hat az én labam nem viszket."2 A levélb6l kideril az is,
hogy az irét farasztotta az ,,ilés". igy folytatta: ,,A délutani 6rak voltak kitlizve,
haromtol otig. De ez csakhamar lehetetlen idének bizonyult, mert amint ledltem,
azonnal letapadtak a szemeim. Majmuna alomtiindér suhogé szoknyaja szélével
megérintett. Ez az egyetlen asszony még, aki varazserével bir foléttem. Sailo Alpo
azonban nem akart egy alvo ir6t. Arra kért, tegyem at az tléseket délelétt tizenegy-
re. Nem ért semmit. Délel6tt is legott elaludtam, mihelyt elibe kellett GIném s egy
pontra szegeznem a szememet. A m(ivész kétségbe volt esve, de én legalabb gaz-
dagabb lettem egy tapasztalattal: »Ha &lmatlansag gyo6tor, allj be modellnek.«

Egy sz6, mint szaz: nagy viszontagsagok kozoétt vittik annyira, hogy a szirke,
idomtalan alak lassankint engedelmeskedni kezdett a fiatal mester ujjai alatt, s
naprol-napra jobban folvette az én alakomat. Es hat most mar megvan, és abban is
megfelel a szobrokhoz kotott kovetelményeknek, hogy nem igen hasonlit hozzam."
A Mikszath szdmara egyaltalan nem felvillanyoz6 modell-munkarél és az elkészilt
malkotasrol fotédokumentacio sziletett, ahogyan a Holl6 Barnabas3 mitermében
torténd szobréaszi munka folyamatarol is. Kallds Oszkar, az Uj ldék fotdsa orokitette
meg a mivészt és modelljét, a képek kézll egy meg is jelent a folyéiratban.3}

Mikszathot nem csupan nagyobb volumen(i események kapcsan, hétkdznapi tevé-
kenységek vagy munka kdzben is szivesen megorokitették. Jellemz&ek azok az abra-
zolasok, amik mint képvisel6t mutatjak be, a Sandor utcai Képvisel6haz el6tt, vagy
fogarasi valaszt6i kdrében. A Képvisel6haz el6tt készilt utcai felvételeken arcvonasai
nem latszanak, kdrvonalai elmosddottak, a kisméret(, rossz minéség(i képek amatdr
felvételek, ismeretlen fényképész alkotasai. Mikszath, gy tlinik, tisztaban volt azzal,
hogy fotézzak, mosolyog, zsebre tett kézzel all, merev testtartassal, tulajdonképpen
sajat magat ,,allitja be". Viselkedése az egyik csoportképen tlinik csak természetes-
nek, azon, amelyiken elvegyul a tdmegben. A Fogarason készult képek valtozatosak,
kulonbozd élethelyzetekben mutatjadk az irét: az indéhaz elétt all valasztoival, foga-
ton l, sétal az erdélyi kisvaros kies utcain, egy lovon 16 székely fiat néz a varosi
parkban Fogaras el6kelGségeivel, lakoméazik. Ezek a felvételek kivétel nélkul bealli-
tottak, a Vasarnapi Ujsag szamara készultek, Balogh Rudolf objektivién keresztiil.

A Mikszathot csaladja, vagy baratai kérében bemutatd felvételek els6 ranézésre
szintén beallitott képeknek tlinnek. Tudvalevd, hogy az ir6 nagyon szerette csalad-
tagjait, mégsem latunk meghittséget a képeken, sosem juttatja kifejezésre érzéseit.
Hiaba érzédik a csaladtagok kdzott meglévé harmonia, nincs kdzottik testi kontaktus,
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nincsenek gyengéd mozdulatok, érzelmekkel telitett pillantasok, lagy gesztusok.
Mindez Osszefligg azzal, hogy Mikszath a koézonséggel szemben tavolsagtarto,
befelé él. Nem feszeng a képeken, csak nem adja &t magat teljesen. Ez a fajta ,,hi-
degség" nem ir6-mivoltdhoz koéthetd, jelleméhez tartozik, ahhoz, hogy 6 mindig
,.Néz@", kivilallo marad. Ugyanakkor nem tudhatjuk, hogy abbdl, amit magabdl
mutat, mennyi a sajat elképzelés, és mi volt a fotés elvarasa, egy fényképésznek
ugyanis mindig van valamiféle koncepcidja, elképzelése a jelenetr6l, az altala meg-
orokiteni kivant témarol, esetleg konkrét feladattal, altalaban valamelyik sajtéorga-
num megbizasabol érkezik. irasai alapjan azt hihetnénk, hogy Mikszath sok min-
dent kiad magébdl, de ez nincs igy, mindig nagyon megformalja, amit megir, amit
elénk tar, 6 az egyik legzarkézottabb szerz8, annak ellenére, hogy sokszor kdzvet-
len hangnemben szél olvaséihoz, tiloz, ironizal.3 Az eltavolitd abrazolas ugyan-
akkor a korszak jellemzéje is, azok a képek, melyek nagykézonség szamara készul-
nek, hivatalosak, még nem jelenik meg rajtuk a bohém, néha flird6z6, néha siel6
(pl. Radndti-fotok) hiresség. A szellemi élet nagysagai igy mindig elérhetetlennek,
megkozelithetetlennek tlinnek Mikszath koraban. Egyedil Mikszath természetes
kdzegének részleteit lathatjuk a maguk valéjaban, példaul a Reviczky-téri lakasa-
nak nappalijat, dolgozdszobajat, ebédlgjét. A ,,boldog ember" szerette az egyszerdisé-
get, konzervativ, vidékies mili6ben élt, nem vilagfiként. Lakasanak otthonossagarol
az Uj Id6k névtelen riportere szamol be, tobbek kozott: ,, A Reviczky-tér 1. szamu
hézaban, az els§ emeleten laknak Mikszath Kalmanék. Aki els§ izben megy oda,
meglepetten, és talan némi édes meghatottsaggal pillant kdrdl. No lam, hat ilyen
lakas is talalkozik még Pesten? A vidéki kis fiskalisok ma mar »févarosi milieuben«
élnek, a nagy ir6 azonban, kinek dicsésége régoéta kindtt az orszag hatarai kdzil, egy
darab igazi vidékkel vette korll magat févarosi szallasan. Nem is tudnam hamarja-
ban megmondani, hogy mi teszi kimondottan vidékivé ezt a szép és kényelmes ott-
hont. Alkalmasint csak a levegdje, mely teli van a hazigazda er6s, bdlcs és konzerva-
tiv, igénytelenségében is szemkapraztatéan szines, fatalizmusaban is igen dntudatos
egyéniségével. Ez az egyéniség itt mindent betdlt és a maga képére formal, nemcsak
az embereket, hanem a targyakat is. A pesti szobaleany, aki Mikszathékhoz szeg6-
dik, nagy hamar tisztes és kedves gyarmati lednyz6 benyomasat teszi, a régi kredenc
pedig, amit tegnap vettek az antikvarnal, holnap mar ugy fest, mintha a nagyapjatol
orokolte volna a koltd."% Erdekes Mikszathnak a targyakhoz valé viszonya. Bizonyos
eszkdzoket, butorokat, amikhez kordbban ragaszkodott, valamilyen negativ élmény
hatasara latni sem akart tobbé, ilyen példaul az a kredenc, melyben édesanyja tarolta
szamara a legfinomabb falatokat, amig élt,3/ mas targyakhoz azonban, melyekhez
kellemes élményei fliz6dtek, élete végéig ragaszkodott, ilyenek voltak a pipai, és
néhany butordarab, és a legkedvesebb a voros fotel, amelyben délutdnonként Gldo-
gélt, dohanyzott és elmélkedett. A csdndes elmélkedések kozben formalédtak alakjai,
ilyenkor szilettek mvei. A voros fotel néhany fényképfelvételen is szerepel. Mik-
szathné tdbbszor tesz emlitést az tlGalkalmatossagrol, el6szor, amikor a Mikszéathtal
valé masodik taldlkozasara emlékszik vissza. ,,Belelilt egy voérds fotelbe, olyan
otthonosan, mintha gyermekkora 6ta abban Glddgélt volna."3 Késébb, a méasodik
jegyesség idején, az egyik mohorai latogatéas kapcsan irja; ,,Altalaban nagyon boldog-
nak latszott. A veranda elé Ultetett piros muskatlik nézésével alig tudott betelni. Hat
meég mikor a vendégszobaba bevezettem, és ott egy ajté mogott megpillantotta régi
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varat, a voros fotelt, kezeit 6sszecsapta, és felkialtott: - Bizony Isten!... A régi fo-
tell... Es milyen épségben, mintha azéta senki sem tilt volna benne. En néman intet-
tem, hogy valéban Ugy van. Azért volt félretéve, hogy senki ne jusson hozza. Ekkor
6 odatolta a tobbi székek kozé, és jokedvien elhelyezkedett benne. Helyén vagyok -
mondta."3 Szamara fontos volt, hogy személyes hasznélati targyai valéban szemé-
lyesek legyenek, ugyanuigy ragaszkodott az emlékeihez és az emlékeket folyamato-
san felszinen tart6 relikvidkhoz, mint mdveinek kedves szerepl6ihez.4

Mikszathot persze nemcsak a nappalijaban fotdztak, hanem lakasa masik fontos
helyiségében, a dolgozdszobajaban is, amint jegyzetel, vagy egyszer(ien csak ir6-
asztala mellett @l. Jellemz6 abrazolas volt a 19. szdzad végén, a 20. szazad elején,
hogy az irok, a képvisel6k, tollal a kezlikben Ultek dolgoz6szobajuk dominans
batordarabja mellett, a festéket pedig hasonlé6 megfontolasb6l mitermikben abra-
zoltdk, munka kozben.4l Ezeket a képeket nézve szembettld, hogy a megjelenitett
alakok mennyire természetellenesen viselkednek egy valéjaban természetes kozeg-
ben. A ,hattér" tokéletesen elrendezett, sokszor oda nem ill§ disztargyakat, szob-
rokat, gyertyatartokat, vazdkat zsufolnak az asztalra. Az omindzus Mikszath-asztal
jellegzetes motivuma a korra jellemz6, rojtos-erny@s ldmpa, érdekessége, hogy béar
kils6re nagyon hasonlit a jelzett id6szakban elterjedt gazlampakhoz, mégsem ha-
gyomanyos konstrukcio, elektromos arammal m(ik6d6.2 Amikor Mikszath az ir6-
asztalanal Ul, teljesen hihetd, hogy valdéban dolgozik, ebben az esetben nem érzé-
kelhet6 semmiféle tavolsagtartas, iroként eggyé valik szerepével. Fabri Anna igy
jellemzi: ,,Az id6s Mikszath azon kevesek kozé tartozik, aki (legaldbbis egy felvéte-
len) megmutatta magat munka kozben: papirlapok kusza halmazaval beboritott
asztala folé hajolva ir, olyan természetességgel, mintha senki mas nem lenne rajta
kivll a dolgozészobaban."43 Felesége regéinek hatasara elterjedt a kdztudatban,
hogy iras kdzben nem volt sziiksége olyan nagy nyugalomra, mint az elmélkedés
pillanataiban, valamint, hogy kézirataival hanyagul bant. Néhany felvétel val6ban
azt mutatja, hogy irdasztalan rendetlendl hevernek a kéziratok, a levelek, az Ujséa-
gok és a kdnyvek, papirdobozok, ebb6l azonban nem lehet messzemend kdvetkez-
tetéseket levonni, f6ként, hogy ezek mind a munkajahoz sztkséges targyak, eszko-
z0k. A visszaemlékezéseket megfelel§ forraskritikaval kell kezelni, az emlékezet
szelektiv, az emlékezetkonstrukciok pedig ugy jonnek létre, hogy az emlékezd
személy a jelenéhez alakitja a multjat, a jév6 tlkrében, horizontja tehat folyamato-
san valtozik.4

Mikszathnal a pihenés, az elmélkedés jelképe a fél- vagy egész alakos portrékon,
a csoport-, vagy a csaladi képek nagy részén a kezében tartott pipa vagy szivar, a
hatarozottabb elkiléntlés attribGtuma, amely nemcsak a dohanyos ember elszepa-
ralodasat jelzi, hanem a szemlél6dés ihletett perceit is megjeleniti. Mikszath do-
hanyzas kozben csondesen reflektalt a vilagra, olyankor formalédtak a mdvei. A
sétapélca pedig az aktiv kikapcsol6das szimboluma, amire nem sok id6t szakitott
az iro, hiszen nem kedvelte az intenziv testmozgast, 6 maga sem tagadta ezt.% Ki-
Idnleges, a hasznélati eszkdzoktdl eltéré targyakkal egyitt Mikszath csak egyszer
jelenik meg, amikor 1895-ben fiaival, Kalmannal és Alberttel fotézta Ellinger Ede. A
képen a fidk forditva Ulnek hintalovaikon, A lubléi ember héséhez, a kisértetként
I6haton kozleked6 Kaszperekhez hasonléan.% Ez volt az iré els6 hagyomanyos,
jellegtelen felvételektdl eltérd abrazolasa.
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A kor divattendenciainak is kdszénhetd valészin(leg, hogy Mikszath kedvelte a
kalapot, ez a kiegészitd az utcai felvételek jellemz6 tartozéka, a hosszu télikabattal
egyltt. A télikabat egyébként is fontos szerepet toltott be az ird életében, a fama
szerint a Tisztelt Hazbdl kozvetitett tarcain kivil ennek a ruhadarabnak készonhet-
te képvisel6ségét. Mikszath Kalmanné visszaemlékezik az els6 napra, amit férje a
Képvisel6hazban toltétt: ,,Reggel azutan fél tizkor bedllitott Antalik Kéroly, és ko-
csin elvitte az uramat, miutdn engem megbiztatott azzal, hogy két 6ra utan bizto-
san itthon lesznek. De bizony lett harom 6ra is, és az én uram még mindig nem jott
haza. Nagy nyugtalansag fogott el, és az udvari szoba ablakdhoz alltam, ahonnan a
kapualjat lestem. Egyszer csak Ugy harom ora utan meglatom az uramat, amint a
kapu alatt beszalad felgy(rt gallérral - télikabat nélkdl. [...] - No, nekem volt
ugyan miért odamennem - mondta haragtol szikraz6 szemekkel -, elloptdk a téli-
kabatomat."4# Ezen a torténeten aztan sokszor tréfalkoztak a Tisztelt Haz folyoso-
jan, anekdotédk keringtek Mikszath Kalman kabatjarél, agyhogy Tisza Kalman egy-
szer nevetve mondta Bedthy Algernonnak - mas elbeszélések szerint egyenesen
Mikszathnak -, hogy érti, hogy fogast szeretne a kabéatjanak a Hazban, legyen tire-
lemmel és meglesz.488

Mikszath nem akart méasokhoz hasonlitani, nem volt képzelt idealja, véllalta
egyéniségét, annak ellenére, hogy id6énként alavetette magat a fényképészek akara-
tanak. Kedvenc fot6sr6l nem beszélt, ami bizonyos, hogy Ellinger Ede, koranak
egyik legnevesebb portréfotdsa, valamint Jelfy Gyula, a Vasarnapi Ujsag fotériportere
sokszor megorokitette 6t. Hidba figurdzza ki A sajat abrazatomrél cim(i irasdban a
kikényszeritett beallitdsokat, mozdulatokat, a mdtermi kérnyezetben megkovetelt
természetellenes viselkedést, Mikszath fotografiahoz valo viszonya ambivalensnek
mondhat6. Alapvet8en az egyszerlséget kedvelte, a természetesség hive volt,
ugyanakkor elismerte a bedllitott fénykép fontossagat, a népszerliség ndvelése
érdekében, melyrdl a szerkeszt6k és a fényképészek gy6zték meg. Ellingerrdl igy
nyilatkozott:

,»Az még csak a kegyetlen ember! Semmit sem talalt rendben, sem a bajuszomat,
sem a nyakkend6met, sem a hajamat. Megnézett oldalt, szembe, féloldalt, minden-
féle pozitdraban, hogy mi médon mutatnék tdbbet. Végre is kitort bel6le az elége-
detlenség.

-Csinaljon hat, kérem, valamivel irodalmibb arcot.

- lrodalmibb arcot! Hol vegyem én az irodalmi arcot, plane ilyen hirtelen?

Odaszoritotta a fejemet, mintha csizmasarok volna, egy rézsarkantylba, elém
szOgezte a camera obscurat, azutan elhelyezte a kezeimet, hogy, mint monda, bizo-

nyos kerekdedsége legyen a képnek.
-Csak ne olyan feszesen kérem. Természetesség... minél tébb természetesség!”

Legkdzvetlenebb arcat Mikszath a Horpacson készilt felvételeken mutatja. Mig
az 1880-as évekre az image-teremtd, bedllitott képek, féként a portréfotok voltak
jellemzék, az 1900-as évek kdrnyékén a képviseli, néha az iréi attit(id lett a hang-
stlyosabb. Elete utolsd évtizedében viszont, féként 1905 utan, egyre tobbszor en-
gedte magat olyannak lattatni, amilyen. A horpacsi birtokot, Szontagh Pal kdriajat
1904-ben vaséarolta meg Szontagh Antaltdl. 1905-ben mar ott toltotte csaladjaval a
nyarat. Jelfy Gyula még abban az évben meglatogatta, hogy felvételeket készitsen
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a birtokon.® Az eredeti fotok java része elveszett, valészinlleg elkallodtak valame-
lyik folydirat szerkesztéségében. Ezeken a képeken Mikszathot maganemberként
latjuk, kedvenc padjan tldégél a kuria elétt, D csaladjaval pihenget a teraszon. Jelfy
Gyula horpacsi ténykedésérél Mikszath A skvarka5Lcim( tarcaban szamolt be.®2

»Negyednapra egy kocsi gurult be az udvaromra s egy elegans Uriember szallt
ki bel6le.

- EnlJelfy vagyok. A kutyéak végett jottem.

- Csak nem akarja 6ket megvenni?

- Dehogy - mosolygott, s egy kis fekete ladat vett le a kocsirdl.

Megosmertem, hogy ez camera obscura és rogtén eszembe jutott, a »Vasarnapi
Ujsag« egyik fényképészét hivjak Jelfynek.

- Dehogy, dehogy - ismétlé -, eljottem a »Vasarnapi Ujsag« megbizasabdl le-
fényképezni a szegény kutyakat, meg a képvisel6 Ur otthonat. A hazat, a kertet és
természetesen a kutydkat, mint amelyeket leginkdbb 6smer a k6zdnség.

Egy ideig szabadkoztam, hogy igy, Ggy nem érdemli azt meg Horpéacs és nem is
lehet voltaképpen Horpéacsot levenni, de végre is, hisz olyan messzir6l jott, nem
akadalyozhattam meg, atengedtem a nyilvanossagnak.

[...] En koltott dolgokat akartam innen irni, mesélni a lovaimrol, a féldjeimrél, a
faimrol, de a camera obscura beszippantja és odacsapja az olvasé szeme elé a mez-
telen valdsagot.

Horpéacs hat elveszett mint mesebanya ram nézve, hanem a kutyak jél jartak a
fényképész kozbejottével, mert a halal helyett a halhatatlansag lett osztalyrészik,
0rokos kegyelmet kaptak t6lem."

Mikszath A skvarkaban leirja, hogy alkalmatlannak talalja ezt a fajta eljarast a
természet megorokitésére, hianyolja az élet elevenségét, a személyességet. Az 1910-es
Jelfy-felvételekr6l semmit nem mesél. Kdzvetlenebb hangvétell, személyes haszna-
latra szant felvételek ezek, nem a nagykdzonség szamara késziltek, hanem magan-
célra, és csak az ir6 halala utan véaltak hozzaférhetévé: Mikszath Szontagh Pal ku-
tydival jatszik, kedvenc kanapéjan nyulik el, mintha nem is a fényképez6gép objek-
tivje lenne a masik oldalon, hanem délutani magéanyéban pihengetne, egyedil.33

Mikszath testképe az évek soran sokat valtozott. A fiatal kordban vékony férfi
élete utols6 két évtizedében folyamatosan nyerte el testesnek mondhaté alakjat.
Mivel a kdztudatban leginkabb az ir6 élete végén késziilt fotok terjedtek el, nagy-
darab emberként azonositjak, pedig sokaig megtartotta ifjukori vékonysagat, kez-
detekben ugyanis a folyamatos nélklil6zés gyomorbantalmak kialakulasat eredmé-
nyezte nala, gégebaja is elhatalmasodott. Miutdn masodszor is feleségul vette
Mauks llonat, egészségi allapota sokat javult, gyomorbaja kezdett rendbe jénni, tes-
tesebb lett, de fia, Janoska haldla utén ismét lefogyott, az 1890-es évek elejérdl egy
vékony, szikdr ember néz szembe velliink. Kés6bb aztan ismét meghizott, szerette a
finom ételeket, a makos kukoricat, a tards rétest, a csuszat, a paloclevest, a rantott
baranyt.54

Arcardél Feszty Réza igy ir: ,,Hogy Jokai, Munkacsy elbajolok voltak - érthet6. De
6, ha a format, vonasait nézzik, direkte cstinya volt. Elég rendes, er6teljes alakjan
olyan fej, ami inkabb hasonlitott Tritonhoz, mint Apollo- vagy Jupiterhez. Nagy
golyobis szemek, hihetetlen mozgékony, vastag szemoldok, tUldk orr, s a vilag
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leggorbébb, legfurcsabb szaja. De ezek felett a rekvizitumok folott gazdaja ugy
uralkodott beszéd kozben, Ugy kezelte 6ket, mint Hubay vagy Koncz a hegeddjét.
Ha vig dolgokat mesélt, egy-két-harom tokaja nétt, s ha komolyra fordult a dolog,
sovany, beesett, hossz( lett az arca. Sz4ja s bajusza csodélatos, titokteljes kanyaru-
latokkal segitették a szavakat; alsd ajkanak egy-egy elgorbiilése Ugy hatott, mint
ételen a legpikansabb flszer. A szemeiben josag, megfigyelés, emberismeret, filozo-
fia, gny, humor, tragikum csillant fel valtakozva. [...] Szinte sziirke, egyhangu lett
a legszebb férfiarc is e mellett a kedves, ezer kis mandbdl 6sszerakott fej mellett."%

Fesztyné el6addi képességében latta Mikszath f6 vonzerejét, azt a fajta atlénye-
gulést azonban, amit megjelenithet a mozgdékép, az allékép értelemszerlin nem
képes visszaadni. A ,,semmi mozdulat most" kifejezés tehat, amit a hosszU expona-
lasi id6vel kapcsolatban alkalmazott a szerz6, ebben az esetben is igaz. A fotok nem
tudjak visszaadni Mikszath elevenségét, az azonban kidertl az abrazolasokbol is,
hogy az iré életének fontos részét képezték a kavéhazi, éttermi traktak, kartya par-
tik, beszélgetések. Mar fiatal koraban, Balassagyarmaton is a Balassa Kavéhazban
mulatta az id6t az eskUdtekkel, Szegeden pedig az agglegények szabados életét
élte. Amikor Pestre keriilt, a Korona-asztaltarsasag® tagja lett, a Tisztelt Hazban
valé mikodése soran is a bevett gyakorlattal élt. A tarsasagi 0sszejoveteleken gydij-
totte témait, mesélte készild mdiveit, hogy beszélget8partnerei reakcidin meérje le
azok hatdsossagat. Ferraris Artar meg is Ordkitette a kartyaasztalnal, a hires Tarokk-
parti cim( olajfestményén, melyen eredetileg nem szerepelt, s a Szabadelv( Partkor
nevezetes kartyaasztalanak jatékosait és (rendszeres) Kibiceit abrazolja.57 A kartya
Mikszath szamara nemcsak szorakozas volt, vagy a barati 6sszejovetel része, az
emberi jellemeket is tanulmanyozta a jaték soran. A festett figurak és az él6k cimd
irdsa bizonyitja ezt.

Az utolso réla készilt felvételek kozott a jubileumi képek jelennek meg markan-
san, ezeken a fogarasi hangulat készon vissza. Mikszath tGnnepeltként all rajongoi
kozott, vagy diszbeszédet mond. Szegeden dedikal, ez az egyetlen ilyen jellegl
képe, amit ismertink.B Kiss Otto felvételén, a jubileumi hangulatnak kdszénhetden,
ismét a komoly irét latjuk, kezében szivar, és 6ltozete, mely kezdetekben a kevés-
pénzl latinereké - lazan megkotdtt csokornyakkendd, keménygallér, makulatlanul
eligazitott oltény -, itt a tisztességben megoregedett polgaroké: keskeny selyem
nyakkendd, kényelmes 6ltény, mellény.® A jubileumi évben az iré beteg volt. A
Vigadé-beli Gnnepségen keészult felvételekr6l azonban ez nem derdl ki, hiszen ta-
voli, aprd alakként latjuk 6t, nem testkozelbdl, mint felesége: ,,én nézem, keresem
az uramat, és latok egy kis t6porodott, oreg, reszketé emberkét a Kalman ruhaiba
Oltdzve, aki alig all a 1aban."® Mégis, Mikszath az utols6 pillanatig igenelte az éle-
tet. Unnepi beszédében a kovetkez6ket mondta: ,,Szeretnék mindenkinek valami
szépet mondani [...] és azt hiszem, el fogom talalni. El fogom taldlni azt, amire
mindnydajan dolgoztak egy esztend 6ta, amit célul tliztek ki, amit latni akartak, azt
ti., hogy most mar végs6 kdszonetemet Kifejezve mondjam: meéltdztassék haza-
oszolni azzal a tudattal, hogy lattak ma végre egy boldog embert."6l Ez a boldogsag
arad felénk, amikor az abrazolasokat szemuigyre véve megpillantjuk Mikszath
tekintetében ,,az életet". llyenek héat azok a figurak, akik egyszerre festettek és él6k.
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Mikszath K&alméan dccse.

Magyarorszag, 1935. majus 24.,5.

1914. januér 1., Horpacs.

Méreiné irja a Mikszath-levelezéssel kapcsolatban, a kritikai kiadasban: ,,A levelek

csak részben keltezettek. Nagy részik boriték nélkil maradt fenn, mas részik bori-

tékban kerdlt ugyan el6, de ezek a boritékok nem eredetiek. Mauks llona az irétél
kapott leveleket cimezetlen boritékba helyezve rejtegette, s az eredeti boritékok nagy
részét mar a kézbesités utan megsemmisitette. [...] Sz6lnunk kell még a mésolatban

(Mauks llona és Kornélia mésolatdban) fennmaradt levelek hitelességérél. Alkal-

munk van tdbb olyan mésolat 6sszehasonlitasara, amelynek eredetijét is megtalaltuk.

Ezek a mésolatok &ltaldban megegyeznek az eredeti levelekkel. [...] Egyetlen sajnala-

tos kordlmény miatt nem teljesen azonosak a levelek maésolatai az eredetiekkel:

Mikszathné az eredeti levelekben eléforduld neveket nem irja ki. Helyettlik kezddbe-

tlket (ez a jobbik eset) vagy csak X. Y.-t hasznalt. [...] Kevéshé mondhatjuk bet(ihiv-

nek azokat a leveleket, amelyeket Mikszathné Visszaemlékezéseiben kozread. [...]
egy levélb6l harmat formalt [...] Mas Osszehasonlito levelekben Mikszathné nagyon

Ovatosan, de kétségkivil simit szovegrészeken. Gyakran elhagy er6sebb kifejezése-

ket, kényesebb részleteket." Bisztray Gyula - Kiraly Istvan - Rejts Istvan (szerk.):

Mikszath Kalman sszes mavei. 1-86. kotet. Bp.: Akadémiai Kiado, 1960-2007, 24. kotet,

239-240. Nem elképzelhetetlen tehat, hogy a fényképfelvételek esetében is sor keriilt

némi cenzUrazésra.

10 A horpécsiak koreiben is elterjedt a legenda, és egyes kutatdk is egyetértenek Mik-
szath dédunokéjaval.

1 Méreiné Juhasz Margit: Mikszath Kalman szellemi és targyi hagyatéka a Magyar Tudo-
manyos Akadémian és tajmizeumainkban. Bp.: MTA Konyvtara, 1963,15.

2 Szklabonya, 1872. jalius 17., elveszett, kozolte Mauks Kornélia: Mikszath Kalmanrol.
Bp.: Olcs6 Konywvtéar 2019-2025. sz., 1921, 3-10.

Az MTAK Kézirattaraban talalhaté egy masik, keltezetlen levél is, amely Mauks
llondhoz irédott, Méreiné Juhasz Margit szerint 1872-b6l szarmazik. A levélhez tar-
tozé boritékban eredetileg négy, az akkor éppen Budapesten - késébb Bécshen - te-
vékenyked6, cseh szarmazasu fényképész, karikaturista és illusztrator Karel KIi¢ altal
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készitett - harom Mikszathot és egy viragcsokrot - abrazolé arnyképnek kellett len-
nie, mint Kidertl Mikszath soraibdl, ezek kozil azonban csak két portré maradt fenn.

B Az eredeti levél szdvege: ,,Lieber Juliette! Hier schikke dir meine photographie. Ich
bin freilich nicht gut getroffen, weil meine frizura war dann schéne. Du erkansz mich
von diesen bild nicht. Aber in diese briefe photographire ich meine rede, und das
wird sein groszere »Andenk« fur dich, als meine fizionomie. »Das stil ist selbst der
mentsch« - sagt eine dumme francozische Dichter [...] also meine deutsche stil bin -
»ich«. Da hast »mich«."

Y Jelenleg egyik fot6 hollétérél sem tudunk.

5 Mikszath Kalmanné visszaemlékezései. El6sz6, irodalomjegyzék Praznovszky Mihaly,
sajto ala rendezte és az ut6sz6ét irta Tabak Andras. Horpacs: Mikszath Kiadd [2002].

1 Fiatalkori kinézetére utalé masik feljegyzést is talalunk a Visszaemlékezésekben: ,,Mi
csak elbamultunk. Hat ez lenne az az ember, aki néi tarsasagban mukkanni sem mer?
Es milyen jol nézett ki fekete kabatjaban!"

T7 Mauks Kornélia: Képek Mikszath Kalman életébdl. Bp.: Lampel R.T., 1918, 7.

B Szklabonya, 1870. tavasz elején, OSZK Kézirattara, Jelz. 1936/20.

A levél eredetileg keltezetlen, Méreiné Juhasz Margit datélta. ,,Mivel ez a levél a
Milka tgy végs6 kihangzasa, és a teljes vereség bevallasa, kovetkezésképp a husvét
el6tti bojtidé tovabbi folyaman, marcius elején kelhetett." Bisztray Gyula - Kiraly
Istvan - Rejts Istvan (szerk.): Mikszath Kalman dsszes miivei. 1-86. kotet. Bp.: Akadé-
miai Kiadd, 1960-2007, 24. kotet, 246.

1 Mauks llonahoz, Budapest, 1882. jalius 23. Nem ismert, méasolata Mikszathnétol az
MTA Kézirattaraban. Jelz. Ms. 38/rr. 8. M. h.

2 Rudnyanszky a Rdzsa és Neje Kiaddval allt Gzleti kapcsolatban, sokat segitett Mik-
szathnak, a Budapesti Napilap szerkeszt6ségébdl ismerték egymast.

2L El nem kuldoétt levél, MTA Kézirattara, jelzet: Ms. 39/bb. N. 1952/483. M. h.

2 A 10t atyafiak' kiadoja. A Hét, 1891. janudr 25. 2. évf. 4. sz., 53.

& Janoska 1890-ben hunyt el. Az o6ralanc jelenleg a Paléc Muzeum gy(ijteményében
talalhatd, Balassagyarmaton. Megjelent a Pesti Hirlap 1882. 89. szaméaban.

2 A sajat dbrazatomrol cimd iras megjelent a Pesti Hirlap 1882. 89. szaméban is.

5 Ebben a m(iben azt is irja Mikszath: ,,A minap egy német lap hozta az arcképemet
egy masik irééval egyttt." A cikkben emlitett fot6 adatairdl, hollétérél sem tudunk.

2 Debreceni Boglarka (szerk.): Semmi mozdulat most. Mikszath Kalméan dsszes fényképe,
valogatott abrazolasok. Bp.: Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2010. 8.

Z Ellinger Ede készitette Mikszath egyetlen, rank maradt profilképét. A profilkép mar
az okortol kezdve markansan megjelenik az uralkodok, késébb a hirességek azonosi-
téjaként, el6szor a romai csaszarok verették pénzérmekre, késébb nemesek és miivé-
szek is szivesen festtettek magukrol profilképet. Mikszath esetében, eltéréen Karin-
thy vagy Ady ilyen jellegl fot6itdl, egyéltaldn nem jellemz6 ez a fajta megjelenés.

B A 19. szdzad mésodik felétél az 1910-es évig tartd idészakot szoktak a finn mlivészet
aranykoranak nevezni. A finn mlivészek Eurépaba utaztak, hogy inspiraciét merit-
senek, a jelzett id6szak naluk is a nemzeti identitds megteremtése, keresése idésza-
kénak tekinthetd, jellemz6je, hogy a kulénbdzd mivészeti agak kozétt gyumolcsdzé
kapcsolat allt fenn. Az alkotok kozil Albert Edelfelt (1854-1905), Pekka Halonen
(1865-1933), Juho Rissanen (1873-1950), Akseli Gallen-Kallela (1865-1931) teljesitmé-
nye emelkedett ki leginkabb.

Az 1900-as évek finn szobraszatara is a nemzeti romantika utan kévetkezd realiz-
mus gyakorolt nagy hatast. Ennek az idészaknak a leghiresebb szobraszai kézil Ville
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Vallgren (1855-1940) Parizsban, Yrjo Liipola (1881-1971) és Alpo Sailo (1877-1955)
pedig Magyarorszagon toltdtt hosszU( idét.

Vasarnapi Usag, 1902. augusztus 3. 49. évf. 31. sz., 502.

Nem lehet tudni, pontosan melyik felvételt emliti Alpo Sailo, az elkészilt mellszobor
alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy valdszin(ileg arr6l az 1902-ben készult fotérdl
lehet sz6, amin az ir6 csaladjaval egyutt jelenik meg Reviczky téri (ma Mikszath
Kalman tér) otthonaban.

Nagy Mikldsrdl, a Vasarnapi Ujsag szerkeszt6jérol irja REvay MOr Janos: irék, konyvek
kiadok. Egy magyar konyvkiad6 emlékiratai (Bp.: Révai Testvérek lrodalmi Intézet Rt,
1920, 187.) cim( munkaja Il. kotetének Mikszathrol szol6 fejezetében: ,,Csak egy em-
ber volt, akinek soha nem tudott ellenalini [Mikszath], aki mindig tudott t6le kézira-
tot kapni, aki el6re merte hirdetni, hogy karacsonykor hoz Mikszath-elbeszélést: ez
Nagy Miklés, a »Vasarnapi Ujsag« szerkesztGje volt, aki csodalatraméltd kitartassal
napokig, hetekig tudott Mikszath nyomaban jarni, orakig vart ra a szerkesztéségben,
vele vacsorait, elkisérte haza és ha latta, hogy alkotod kedvében van, képes volt éjsza-
ka is ott maradni és bevarni, amig megirja a szamara val6 elbeszélést.”

Budapest, 1902. augusztus 3. Megjelent a Vasarnapi Usag, 1902. augusztus 3. 49. évf.
31. szaméban, 501-502.

Holl6 Barnabas a millenniumi idészak torténelmi szobraszatanak jeles alakja volt,
szamos vidéki emlékszobrot, életképet, allat- és portrészobrot készitett. M(vészetére
jellemzd a realisztikus abrazolasmaod, ami a kor sajatja is egyben.

Uj 1d6k, 1910. januar 23. 16. évf. 4. sz., 83.

Ezt szemlélteti az is, hogy miutan Mikszath méasodszor is feleségul vette Mauks llo-
nat, még a sajat kiaddja, Révai Mor is csak véletlendl tudta meg, hogy csaladot alapi-
tott, évekkel a kotés utan - ezt Révai meg is irja az Irok, knyvek, kiadok cim(i miivében.
Mikszath Kalman otthon. In: Uj Idok, 1910. januar 23. 16. évf. 4. sz., 228.
Visszaemlékezések. 111.

Visszaemlékezések. 28.

Visszaemlékezések. 172-173.

llyen volt tovabba az draldnca vagy az édesanyja tedskészlete. Amikor Mauks llona
és Mikszath Kalméan Ujra dsszehdzasodtak, Mikszathné keresett egy hangulatos kis la-
kast a Régiposta utcaban, ahova otthonrdl kuldette fel stafirungja maradékat, oda-
szallittatta Mikszath legénylakasabdl a batorait is. Férje eleinte tiltakozott a sajat ott-
hon ellen, maradt volna Budan, a Fiume Szall6ban, annak ellenére, hogy az otthon
mindig is kiemelt fontossagu volt a szamara, kivéve maganyos éveit. ,,Itt szépen meg
volt teritve az asztal, rajta csészék, piritott zsemlyeszeletek és a Kalman édesanyjatol
maradott kis rozsas »Alt-Wien« kavéskészlet. Kalman tekintete ratévedt, arcat egy-
szerre nagy halovanysag boritotta, és reszketd kézzel nyult a kavésibrik utan, levette
a fed@jét, s nézegette. - llonka - mondta -, nem tudom, varazslat alatt allok-e, de egé-
szen ugy érzem, mintha ez a kdvéskészlet az édesanydmé lenne. Hatéves koromban
leejtettem, eltort a fedele, egy drétostdt aztan sarga rézdrottal 6sszedrotozta, nézze".
Visszaemlékezések. 194.

Néhany példa: Székely Bertalan mitermében. Képes Folyoirat, 20. évfolyam 8. fiizet, 488.;
Justh Gyula a Képvisel6haz elndki szobajaban. Képes Folydirat, 19. évf. 11. sz., 749.

A Mikszath-csaladnak telefonja is volt, ami abban az id6szakban szintén ritkasagnak
szamitott.

Semmi mozdulat most. 14.

Az Uj 1dék kozolt egy Mauks llonaval késziilt interjarészletet a jubileum évében, ez a
nyilatkozat érzékletesen ravilagit a fent emlitettekre. (Kés6bb ifj. Mikszath Kalman és
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Mauks Kornélia is megcéafolta az interjuban elhangzottakat, emlékirataiban.) ,,Hogyan
dolgozik az uram? Nem bénja, ha nincs is koriltte foltétien csend. Fiatalabb kordban
az ebédlBasztalan szeretett irni, az asztal ilyenkor csak félig volt megteritve és a
gyermekek cikaztak és larmaztak korulétte. Most mar van kilén dolgozészobaja és 6
az irdasztalan dolgozik, pipasz6 mellett, de id6kozonként ki-kijén beszélgetni a szom-
szédszobaba, még ha vendégek is vannak nalam. Nem szereti, ha a dolgoz6szobajaban
takaritanak. »Ne duljanak, kérem!« mondja, ha valaki portériével forgolédik korulot-
te. En valdsaggal lelkiismereti furdalasokat érzek, valahanyszor takarittatni akarok,
mintha merényletet terveznék ellene. A kéziratival sok baj van. Elkeveri a kész lapo-
kat és megesett mar, hogy egy-egy ivet idegen irasok kozé tett és hénapok milva va-
lahonnan kilféldrél kildték vissza. Mi annyira vigyazunk, hogy irdasztalat este ne-
héz szovetekkel boritjuk le, nehogy egy darabka papir is elvesszen, de azért mar fél-
bemaradt egy elbeszélése egy elveszett lap miatt, melyet kés6bb a kabatja zsebében
talaltunk meg." Mikszath Kalman otthon. In: Uj 1ddk, 1910. januér 23. 16. évf. 4. sz., 229.

&6 A feleségem - beszéli Mikszath - észrevette, hogy nagyon ellustulok, még mozog-
ni is lusta vagyok, nemhogy jarni. S6t annyira ellustultam, hogy - mindenkire radis-
putdltam volna a magam renyheségét. Ha ott jartunk néha a falusi tuszkulanu-
momban, és jott a kocsis, hogy jelentse, befogja a lovakat és elhajt valahova, mindig
tartéztattam: maradjon csak, ne menjen, ne bantsa a szegény lovakat, hadd pihenje-
nek azok is, ki tudja, ha rajtam all, talan a Csipkerozsika kisasszony alvé ttindérpalo-
tdjava valtoztatom ott a hazat, és alvova teszek benne mindenkit. Pihenjenek. Pihen-
jen a haz, és a benne lakdk, meg a cselédek, meg az istall6 népsége, az allatok, és pi-
henjen a fold is, hatha el6z6leg ugyis tulsdgosan megdolgoztattak”. Mikszath Kal-
mannal készilt interju. In: AborJAN Andor: Krénika. A jubilans Mikszath Kalmannal. A
Hét, 1909. deczember 25. 20. évf. 52/1033. sz., 855.

% A felvétel Jon a Kaszperek alairassal jelent meg a VU 1893. méjus 7. (40. évf. 19. sz.)
315. oldalan, az ir6 Honnan vettem Kaszpereket? cim(i irasaval egy oldalon. Mikszath a
kovetkezd lapon Kaszperek és a nevel (Levél a Vasarnapi Ujsag szerkesztéjéhez) cimd ira-
saval zarta le A lubléi ember cim( nagyobb elbeszélésének folytatasos kozlését. A mii
1896-ban jelent meg koényv alakban, Kisértet Lublén cimmel.

47 Visszaemlékezések. 196.

488 Visszaemlékezések. 198-199.

4 Ezekbdl a képekbdl kés6bb - példaul halala évforduldjan - is szivesen reprodukaltak,
tobbek kozott az Uj Idkben is.

5 Mikszathnak két lécja volt, mindkett§ megtekinthetd a horpéacsi Mikszath-emlék-
hézban.

B Skvarka=toporty(/tepertd. Mikszath szerint a horpéacsi birtok olyan pici, mint egy
tepert6.

B A fotériport és az iras a Vasarnapi Uisadg 1905. oktdber 1-i (52. évf. 40.) szdmaban je-
lent meg.

5 Az ikonografia anyagaban talalhaté amat6r felvételek is féként Horpacson késziltek,
az 1900-as évek masodik felében, itt a fotosok ismeretlenek, valészin(ileg a csalad ba-
ratai kozul kerultek Ki.

5 Ennek ellenére étkezBasztalnal csak ritkan lathato, két ilyen jelleg( felvételt ismeriink.

% Akik elmentek... 46-47.

% A fiatal mivészek egyik kedvelt talalkozéhelye a Korona Kavéhaz volt, ide jart Amb-
rus Zoltan, Bartok Lajos, Farnady Jozsef, Gozsdu Elek, Greguss Imre, Inczédy Laszl6,
Komdcsy Jézsef, Koroda Péal, Margitay Dezs6, Mednyanszky LaszI6 bar6, Méray-Hor-
véath Karoly, Mészoly Géza, Péllik Béla, Reviczky Gyula, Roskovits Ignac, Rudnyanszky
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Gyula, Szana Tamas, Téth Béla, Tolgyessy Arthur, Vagé Pal, Zala Gyorgy, Zimay
Laszl6 és Révai Mdr is, aki foljegyezte a neveket.

5 A festmény Jokai egyik legismertebb abrazolasa, eredetileg irdi jubileumara szantak,
de nem készlilt el id6ben. Els6 valtozata Erdélyi Mor fényképész fennmaradt, bealli-
tott mdtermi fotoja alapjan jott Iétre, melyen Mikszath még nem szerepelt, Jokai a
kartyazok Osszeszokott gardajaval, Gajari Odonnel, Svab Karollyal, Nedeczky Ist-
vannal, Betthy Algernonnal és Tisza Kalmannal jelent meg. Az olajvazlatra aztan
folkerdlt még néhany neves személyiség: Podmaniczky Frigyes, Csernatony Lajos és
Pulszky Karoly, a "nagy paléc" azonban csak a végleges valtozaton szerepel. A ko-
rabbi variacidkon valoszindleg azért nem jelent meg, mert abban az idében, amikor a
festmény készilt, még nem tartozott Jokai Mor tarokktarsasagahoz.

B Mikszath még arcképeit sem dedikalta.

P Eredeti pozitiv nagyitas sajnos nem maradt rank, korabeli sajtokézlések (példaul A
Hét 21. évfolyam 12/1045. szam, 1910. marcius 20. hatlap), valamint a PIM M(ivészeti
Taranak gy(jteményében taldlhat6 Givegnegativ alapjan azonosithato.

B Visszaemlékezések. 284.

6l Visszaemlékezések. 290.
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