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/Kavéhazi szegleten..

Payer Imre

Augusztusi avar

A szélben augusztus-sargan hullt falevelek
forognak. Eppen

el6ttem esnek Uttestre.

Sza-ka-do-zot-tan

kattognak a masodpercek. Edes nyarid6
honol. Holtpontszorongatottan.

Oszt6l kildott hirvive,

korai avar.

Szétcikazza a zugo forgalom.

Sotét, eld6re bukd

Sotét, elére buko haj.

Eber kébulat.

Lathatatlan megindul benne valami.
Szinte jatékosan halalos figyelem.
Az izz0 cigarettavég megrebben,

s a megnyilo tenyérbe
belenyomdédik a csikk.

FUlledt négysoros

Falledt 61t6z6ben molyette jelmezek
Bizonytalanok 6k, peremen billeg6k.
Zajkiemelte sz0, hullamzik és inog.

Beriglizett homély: ennyi a végtelen.



Fecske Csaba
Kései

vonzalom vagy csupan kivancsisag

a szunnyado érzések kesei ébredése

amit egy varatlan mar-mar dramai

esemény idézett el6 amikor szinte

véletlenul (akaratlanul) a férfi ajka

a szajahoz ért a fustszagu cséndben

fulikben a muzsika partra vetett halakként
verg6dd hangjaival a kimerult zongora

mellett édes borzongas futott at rajta

a técsaként arvalkodo szemekben

kisutott a naprancai finom pokhalojabol
mosoly szabaditotta ki az egykor szép

és sima arcot a férfit mintha aram razta

volna meg gyongéden eltolta magatdl

tilosba tévedt megriadt de azért élvezte

a kisértést s a tekozlo fiuként hosszu

id6 utan visszatért érzést orom és kétség
munkalt benne pincet(iz erejével konoksagaval
hosszan bamult ki az ablakon az idegen hazban
a zOldjében pompézo tiszafara mely a né
kertjének ékessége volt szomorubb napok
nema tandja a n6é aki szép lassan tétovazva bar
és bizonytalanul Uj érzésekkel kezdte
bebutorozni sivar Ures életét aki rostelked6
orommel nézte a feldult agyat a vankos
0sszekuszalodott csikjait

Rege a szivrol

a sziv ez az ocska garniszallo

vajon hany kétes alaknak szegény
parianak nyujtott menedéket

s taplalt hitvany oromokkel

ugyan kik haztdk meg magukat itt
arcukat nevuket eltitkolva-feledve

piti tolvajok lopott 6rék kétes hirt hdsei



cseréltek mosolyt és fajdalmat sub rosa
vajon hanyuknak sikerult becserkészni

a sehol sem honos boldogsagot hany arc
merult el a félhomalyban zaklatott éjszakdkon
hany fulbe sugdosott szép sz6 hamvadt el
nyom nélkal mint a fuldokolva szivott
cigarettavég hany sors szikrazott fol
egyetlen pillanatra bar olcsé 6réom draga
vagy ellenében ki tudnd megmondani

kik hoztak ide veszett fejsze nyeleként
életUket s probaltak eljutni egyik
pillanatbdl a masikba szaraz labbal tisztan -

Az id6 homalyos ablaka

akkor még g6zmozdonyok jartak

a Tiszai pu. szén- és flstszagu

mar Sajéecsegnél lement a nap

homaly és korom szemerkélt

unokahugom baratnéjének orra kordl
szepl6k legelésztek idilli t4j az orr kecses
kis kapolnajaval ékeskedé arc a két csitri
mindenen vihogott nem tudom mi lehetett
olyan mulatsagos talan a pu. vagy én

Ok biztosan tudtdk én nem

a villamoson a baratnd a szemembe nézett
elfordultam és bamultam ki az ablakon
ahol az esti varos lassan fénybe 6lt6zott

a Kun Béla és a Vorosmarty utca
keresztezddésében laktak utcara nyil6 kopottas
sarokhazban az utca végén kukoricafold
falusias t4j foldre borul6 kék ég
unokahigom Amerikdba ment férjhez
meg0Ozvegyult de kint maradt

ott kdnnyebb az élet ha nem is fenékig tejfel
baratnéje nem tudom hol él

mar a nevét is elfelejtettem

csak a szepl6i maradtak meg bennem

egy gazdatlan szempar néz ram meréen

és én elfordulok bamulok ki

az id6 homalyos ablakan



Megtortént velem

a nyitott ablak tivegén

megjelenik valami furcsa kép
lehetnénk mi is te meg én
mindenben magunk latjuk voltaképp

beletdér6dd utcazaj

autozugas kutyaugatas

idén jovére meg tavaly

masik sorsot élnék ha volna mas

étel és benzin szaga széll

az 6regotthon cséndben almodik
hal mondod s azt hallom halél
akkor is le vagy az ha nem vagy itt

megszokott dolgokat latok
megkopott hangok szagok és képek
megteremtem a vilagot

egyszerlen csak azzal hogy élek

szétlan régi ranc arcomon
vadvizként csillogd két riadt szem
kékje itt mindent kékbe von
mikdzben szép csbndesen dregszem

ez volt hat az a nyar amely
kettonkkel mult el durvan hirtelen
meggyotort testem volt a hely
ahol életem megtortéent velem



Csobanka Zsuzsa

Konyha és kredenc

Azt mondjak, a szagok hianya lesz belakhatatlan.
Vegyuk példaul ezt az asztalt a hdrom székkel.
Normalis esetben csak fatargyak, székek és asztal,
de a normaélis szO0t is magyaraznom kéne,

hogy megértsd, mit értek alatta.

Normalis példaul a rétes, amivel a néni kinal,

vagy a vagott virag, anyadnak tzen veled azzal.
Normalis, emberi. Minthogy azt a régi hazat lebontottak.

De hogyan lehet emberi néhany fatargy?
A boOr zsirjatol, a nyaltél, ami racsepeg?
A zihalastol vagy a szagoktol,

amiket bel6lem csikartal ki felette?

Ez mar emberibb. Kicsikarni 6ket.
Emberi, mert esendd és pontatlan,
mert barhanyszor mesélném el,
sosem lenne ugyanaz.

Mintha egy asztal és néhany szék
mindig mas és mas lenne.
Zihalas vagy horgés, szagodbdol méz,

sr sy

0sszeslirdsodott, elkenhetetlen.

A szagokrdl tudom, felidézhet6k.

Az ember valahogy 6sztonosen ugy él,
szereti a szépet, az 8sszecsengOt.

Ezért figyel a szagokra, figyelmeztessék.

Mert ha a konyha szagtalan, szintelen,
azon a kredencen a hust hiaba csontozzak.
A hust feldolgozni emberi klonben,

enni kell, mint s6tétedésben varni pilotat.

Ha mar itt lesz, felkavarja a levegot.

Ujakat hoz, propellere balkan vagy trépusi,

olykor hideg is és északrdl valo. Mindenképp szerethet6.
Legjobban, ahogy a kredencre ultet, gy mesél, merre jart, hajnalig.



Ultrahang

Ebben a hullamban csak a kék van.
Megragott egerek folyton motoszkald tetemei.
A bérond az el6szobdban kdlcsdnben,

és fogalmam sincs, mikor jonnek érte.

De érte jonnek, és akkor elviszik.

Ures méanyagdobozokkal van teli,

holnap reggel majd belepakolom

mind kislapéttal.

Bele az anyéat és a kicsinyeket.

Vigyék el ugy, azt hiszik, azok a dobozok Uresek,
mikrohulldammal bizonyos fokig melegithet6k.
Csak a szelekkel nem szdmolnak,

a keleties sarkiak a legvaltozékonyabbak.
Felhalmozodik a nehéz, hideg levegd,

magas légnyomas.

Pucold ki a sarkokat, fert6tlenits.

Lass kéknek mindent, az a viz szine.

Merdlj el benne, hallgasd, gyomra mit zenél.
Tanulj tdrni. Tapaszd be a fuled.

Tanulj Ujra megéhezni, éhes lenni.

Menj at vakon a zebran, hordj a zsebedben tintét,
merits most abban, papirmasét.

A jovendémondas fekete mégia,

de te hallgasd az el6rejelzést,

esOket mond, zaport, zivatart.

Olyasmiket akartam még mondani,

hogy beszakadt az asztal, annyit néztem.
Tanulom, a hidny emlékezete nagy és sulyos.
A kedd tehét h(s, kékitd,

hétf6é este megint a legjobb lesz futni.

Milyen sokat tudsz te rélam,

én épp csak eleget.

Az épp elég az annyi,

hogy még kevésnek is sok, soknak is keves.
Semmi, semmi, semmi.

Alattad az izmok szépen fejl6dnek,

atlat az orvos a bérondon,

nézi anya is, €s mosolyog,

kozben elkékil a szaja széle.

Kék lesz az arca, kék a szembogara,

kékesen dereng foga fénye,

még nem Kiralyi korona, sajat, szuvas.

Meg fogok sztiletni ebben a kékben.



Lesznek labaim, Utravaldk,

lesz két kezem kulcsokkal matatni,

ablakbdl inteni le, ha mennek,

mint 4gaikkal a fak,

keziikben kolcsonbdrond,

bérondben plasztikdoboz,

abban hdthet6, melegithetd szivem.

Mert az is lesz. Bizonyos fokig.

Hozza kiretnek a szemed,

az a vizkék. Annyi mas szint szerethettem volna meg.

A teljesség alatt egy valaha volt konyhaasztal beszakad.

EI6hivas

Miota furddkbe jarsz, vakon

kapkodod magadra a testem.

Lecsupaszodni majdnem langolé vakond,

ha lenne még erdd, ha a vakond nem lakna a féldben.

Szorult sziv. En itt most huzalban Glok.

Ez megint neked esne j6l a g6z utan,

ajtét, ablakot kéne zarni, harcban edzédjon,
fogja a szelet. Terpeszben allok a strazsan,

el ne dbljek, minél szélesebb szdget,
annal jobb lesz ebben a huzatban.

A nagy szdmok toérvenye szerint lépek,
kdzben mintha menne fol a lazam.

Amit hullani latsz, nem égi példa,

csak a szél verte le a fardl a vizet.

Egyszerre riadhatott minden angyal,

mert egyszerre hullik, az isten szemmel verdes.

De szép. Bottal tGthetem nyomat.
Olyannal, mint mivel a di6t verik,

fardl vizet, didt, fészket és angyalkat.
Lepeddbe csavart testem utédnad hdil ki.

Ezek a képeid. A konturok mindig elmosédnak,
van, hogy fészeknek latsz,
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maskor diénak, angyalnak.
A bottal sem az a baj, hogy f§j,

hurkésra lilult hatam ismered.

Tied gyogyitani is, majd ha, mint a filmben,
méla baj, el6ttiink a gyufakockak leperegnek,
amikor mar konny( lesz az elviselhetetlen,

akkor mar tudni fogom, jobb,

hogy hajlitottad, mintha torted volna,
szaz botutés jobb,

mint egy fokos balta.

Mert azzal kivagjak az erddket,

és a sok csupasz kisallat sajat vackéba
tébolyul bele, mert eddig védte Oket,
takarta, és most nincs semmi, mi takarja,

ki nem lehet menni, itt all a levegd.

Lenne bar huzat. A fészekbe szalakat sz6ni kell,

feltorlek, kicsi, kemény did, szamban puhulj, ha jon az 6sz.
Az angyalok varnak a sorsukra, jojjon az isten.

Senkim Egészen

Szab6 Lérincnek kildém: K.E.

A rettenetét elhiszem,
hogy igy igaz.

Szeretlek, de vezeklésed
szanalmas. Gyilkos vagy.
Mit torédom a rekviemmel
vagy a csapzott ¢jjelekkel;
rabodbol bortondr,

ennyi év telik,

hasodrél hisomra a bér,
torvenyunk, atvetkezik.

A birtoklasrol nem nyitok vitat.
A szerelem esetleges,
kinos a maskara, pilotam,



ez a nacihideg.

Az elengedés muivészete bénul,
labadozik a vagy szakadatlanul,
Senkim Egészen,

valakibél istent az Ur igy csindl,
részegen teremt,

majd eltipor, nem birja a konkurenciat.

Torekeny n6 vagyok,

szorongo, nydgos.

Ujjaimmal magamban matatok,

téged idézni, gyony6rom.

De a térdem, majd ha rang,

s billennek gerinc mentén csigolyak;
aldozni akkor tanulsz alazatot,

ujjaim féltékenyen akkor markolod el6lem,
s horgdd, 6rémom belbled fakadjon,
bosszUbdl szétharapod a szam, az 6lem.

Mert a gyavasag bdn.

Hat kimarom belGled,

mig oltarom nem lesz (r,

mig gerinced egyenes nem lesz,

mig nem vagy, talélt targyam, olyan,
halott és akarattalan,

addig sajtolom tested,

a dragat,

addig kinozlak kéjjel,

addig, mig mar bolondulnal.

Ki megbékél, udvozlom azt,

a fészkeket.

Mint végképp betort allat,

olyan leszek, szeressél meg.

Mint égetnivalé avar,

buja, mohos, lankés, pazar,

nem szolok, nem sirok, e bonthatatlan
boértént ne bantsd.

Hoéhérjaink mondjék, az eleven vagyak,
ha gyonsz, azt isten is megbocsat.
Ereszkedj térdre. Hatha.

11
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V ass Tibor

Szisztéma

Nem ismerek magamra, rendszeresen leragadok
halalos balesetekrdl készult fotok el6tt,

kordbban soha nem tettem ilyet,

a kérnyéken hetente leragad vér az aszfaltra,

kodzel hajolok a monitorhoz,

a monitor el6tt mar szemuveges vagyok,

kozel kell hajolnom, ezt naponta tdbbsz6r megteszem,
beallitom az automata képlejatszast 6t masodpercre,
ezt hetente, meresztem a szemem,

van merszem, merszemem bamulni,

mi maradt emberekbdl, hol hevernek és milyen cuccaik.

A kornyéken egy renddr teszi ugyanezt hivatalbal,
ugyanezen az oldalon,

példaul egy szervezet betiltasa okan szervezett
szimpéatiatintetés képeihez hajol kozel

egészen mas célzattal, naponta vagy hetente,
nekem heti 6t perc, neki napi 6tszaz is lehet,
képment, nagyit, nyomtat, lef(iz,

szOvegmentek, nagyitok, nyomtatok, leflizok,
orulok, hogy egy képen sem ismerek magamra.

A baratom cipdjével kezd6dhetett az egész,

ismerds cipbjének a monitoron valéo merszemezésével,
holttestének takarasa alol kilogott az ismerds cip6,
kdzel hajoltam a monitorhoz,

pedig még nem voltam szemuveges,

merszemeztem a kép legaprobb részleteivel.

Legutobb szertegurult narancsokat analizaltam,
a holttesttakarok alol még éppen kilatszo
héjréeszleteket bamultam kozelrdl,

az atlagnal hosszabb ideig,

meg-megnyomtam a pauzeét,

red6ket bamultam és szineket,

narancsred6ket és narancsszineket.

A narancsszint kivalt ember miatt kedvelem,
ahogy az életet is altalaban kivalt emberek miatt kedveljuk,
ha olyan van rajtam, a narancsszinrél beszélek,



az olyan, mintha velem lenne akkor is, amikor nincs,
bels6 redbk szineit kepzelem el,

mintha kifordithatnam a vildgot, fonédkja lenne a szine,
a szerelem automata képlejatszas 6tmasodpercenként.

Egészen mas lett véleményem a narancsrol,

meg talan tébb minden masral is,

midta véletlentl rajtam maradhat a szemuveg.

Peldaul ha szarnyast vagni indulok,

a szinek altalam konkrétan érzékelhet6 hordozoit figyelem,
olyan fonakokat és valosagokat tapintok,

amikrél a kérnyéken a dolgok neviukén lettek nevezve,
hollandrézsaszin, buzaviragkék, diébarna, cirmos,
bordkazold, cseresznye, fazékkék, csibesarga,

tolifehér, hamuszirke, halélfekete, vérvoros, derfehér.

(A hugysargarol jut eszembe,

régen beirtam volna egy versbe, hogy régen kakaltam,
mert most fos jon, okula,

a régi kakahoz meg a szemuveghez az 6kula jol jonne,
de mondom, formalédtam, se egyik, se masik.

Példaul a hamismaésikat innen mar automatikusan elhagyom,

hamismas-honlapot, mélcimet sziintettem.)

A szemuveget, ha mar csak akkor veszem észre,

hogy rajtam maradt,

amikor az allat utolsOkat rigva véagja ra a vért,

egy darabig nem veszem le,

mintha bluntetéesbdl hagynam magamra ismert magamon,
egy darabig tévesszen meg a masképp érzékelt tér,

meg amiket az utobbi idében megélek,

masféle magassagok, mélységek, élességek.

Tamaska, n6kacsam felszisszen,

valahanyszor elszakitok melléle egy tagot,

adott a napi szisztéma.

Ha visszafelé indulok a tiszta holttesttel,
eszembe jut, hogy félek,

kicsusznak kezembdl verg6do allatok, kivalt emberek,
szemuveg helyett szélvéddére verddik a vér,
narancsok gurulnak szerteszet,

pedig lehet, csak attdl félek,

hogy jonne a kdrnyékrdél az a rend6r, aki boldog,
mert éppen nem képment, nagyit, nyomtat, lef(z,
s a narancsokat, amiket kezdtem volna bontani,
Ugy tapossa, rugja szanaszét,
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hogy cafatuk sem gurulna a nejlonok alg,

apro részlet sem kovetkezne, latszana abbdl,
ami valdsaggal az utolsé percekben térténhetett,
0zzel merszemeztink példaul,

és szinleg sem lenne érdekes, érdemes
szanaszét hever6 tagjainkhoz

senkinek kozel hajolni.



Szaszi Zoltan

R.M. 100

sirodra irok

az ég is 6sszetori

latod fehér kondenzcsikok
haloja messze zivatarfelhOket
irt ott

fekszel a foldben

mallo kabatban

ketszer kitarva véd6 szarnya alol
te sokszor meggyotort

hat ily messze bavo otthoni 4
par szaz méterre t6led Pet6fiék
meg Vorésmarty Mihaly

mind rog

sré vizavi Karinthy réhog
szines tintakat almodo

sirjan

messze a Logodi utca

oly sok gép szall fel
pisztolylovésnyire Ferihegy 2
oranként hasz is

a parcellaszamnal mi 41

egy ottfelejtett nyirfasepré

rigdé danol

nap sut

rogot cipel dolgos hangyak hada
meleg Gt homlokon

gondolat szavakat csatol

borostyan né

nék hervadnak
torokszekflk illata hull
szurkul travertin

nem virraszt éji felleg

77

csak a temetdor

kertészek ontoznek
hamvakat hord szét vizsugar
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majus van szazadik
jarkalj csak

Oregeket olel a halal
elmulnak szdzadok

le se nézel fentrdl



Szavairatok

Szavai Attila

Korbe-kodrbe

(karikaba)

A szobameleg banki toparton kismama sétél, egyik kezében gyermeke, masikban
egy haromkerek(i mianyag jatékmotor. Utdbbit legalabb olyan odaadassal fogja,
mint a kislanyt (vagy kisfiat, hatulrol minden gyerek és minden jatékmotor egy-
forma). Szerkesztémmel a minap beszélve annyiban maradtunk, hogy valami 6szi-
es anyagot kuldjek, borongosat (mint egy vodor vizbe esett turorudi) és az sem
lenne baj, mondta, ha mélabusnak tetszek lenni, Gljon ki a mindenszentek és satob-
bik a homlokzatomra. En nagyon (roppant) sajnalom, de ha igy latok megfogva egy
haromkerek( muanyag jatékmotort (motrot?), ennyi bdjjal, finomsaggal, keccsel,
szeretettel, elég lesz, értik: ha ttnek, se tudok borongani.

**k*%

A halal, az olyan valami, mint mikor elviszi a hal a csalit, botostul. Ezt igy a hor-
gadsz mondta unokdjanak, a stég padjan Ulve. Aztan tovabb suttogott, nehogy el-
ijessze a halakat. Oreganyad (tipikus varosi dregasszony) szerint azért is kellenek a
gyertyak, hogy az elhaltak (ezt is ez az urbanizalt kisnyugdijas szokta igy) visszata-
laljanak. Figyelj, ha én vissza akarnék talalni, biztos nem a temet6 lenne az, ahova.
Inkdbb valami vidadm helyre. Mondjuk ide a stégre, pszt, ne kuncogj. Szerelném
otthon a mosogépet, oké Rozi, visszadughatod a konnektorba, hiznam meg a csa-
vart kombifogoéval, baszki Rozi, huzd ki, rangat az aram. Aztan hopp, és kész, kam-
pec. Majd a szokasos alagut, fény, tulvilagi négyes metré (kérem, vigyazzanak az
ajtok; a metroban az a jo, hogy ha varod, akkor mindig szembdl jon, csak fejjel j6
irdnyba kell fordulni, ja, a fény fele, pofaval a fotonoknak, kérem, vigyazzanak, a
zarOjelek zarédnak) utan egy stégen Ulnék. A to tele lenne kopoltyus angyalokkal,
Istenke, mint hal6r, tlne a toparton lathatosagi mellénykéjében, Szent Péter, mint
polgéardr, a fényesre suvickolt bakancskéjdban, és éppen beszélgetnének az élet (és
a halal) nagy dolgairdl. Messzirdl integetnének (noégradi sés ropit majszolva) min-
den Uj horgasznak, igy nekem is, vagy annak, akinek. A zsinor végen meg olyan és
akkora hal lenne, hogy masodszori nekifutasra is megnyalnad minden izlel6bim-
bodat. Es jegyezd meg jol, kisunokam, folytatta a horgasz, mikdzben kapast jelzett
az erre rendszeresitett mlanyag karika, tehat a jelzést kovet6en kapasbol azzal
folytatta (fejezte be), hogy minden fogas egy lehet6ség, hogy minden gorbulé hor-
gaszbot a remeény feszultségét hordozza, és minden kifogott hal az élet folytonos-
saganak, korbe-kdrbe rohangalasanak, add ide a szakot, a jelképe.

Akkor ma este jelképbdl fogsz haléaszlevet f6zni, korbekorbébdl, remeénybdl, szép
feszes halaszlét, kérdezte az unoka. Igen dragam, ezekbdl, ha Ugy nézzlk, simogatta
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meg a gyerekkobakot az id6s ember. Végul szines reklamszatyorba helyezte zsak-
manyat (szatyormdanyat), mely tatogott, mint lehalkitott tévében az angyalnak 6l-
toztetett operaénekesek.

*k*

Itt mar annyian akarnak jot az orszagnak (el6sz6r és utoljara fogok e feltileten poli-
tikaval foglalkozni), marmint fent a padlasbidds politikaban, frankdzni, tulizédni,
kozéleti Uberdber, hogy nemhogy gyerekestul a furdoévizet, de legalabbis husleveses-
tul a leragott csontot. Be is fejeztem. Mi meg csak nyeliink, bafégunk, nyel, bufog,
nyel, bifog, hagyd abba.

*k%*

Bank, tépart, vasarnapi 6sz. Egy id6s n6 fekete (hulla) zsakba (szeribe) szedi 6ssze,
tdrja be a lehullott, majd 6sszehuzott (négykézlab ereszkedni az avarba, nagyleve-
dik, remegni kezd - mint a nyarfalevél) faleveleket. A sok 6szi sarga folt megtalalta
tehat zsakjat. A mudvelettel jaro zaj, édes zizegés-recsegés sokaig visszhangzik fe-
jemben. El6bb-utébb mind taldlkozni fogunk a nagy kozos fekete zsakban. Vannak
zsakozok, és vannak zsakozottak, ‘jingjang® (mint a pingpong), ki-be, szépen, ahogy
Csilla megy a réten. Csak ugy lehet. Es ne csodalkozzunk, ha a banki vadkacsak
hangos, onfeledt rohdgésben térnek ki, mikor rank néznek. Hap-hap-hap.

*k*%k

Ko6zelebbrél hamar kiderdl: az id6s levélszedé n6 egy sapadt z6ld haztartasi sze-
meteslapattal turja zsakjaba az avart. Az el6bbihez visszatérve, némely kacsa mar
elére azon rohog (hdpogasnak alcazva: hap-hap-hap), hogy a vilagldr nagy folya-
mataiba (tudod, zsakolok, zsakozottak) hova helyettesited majd be a sapadt, zdld
haztartasi szemeteslapatot. Hap-hap-hap. Bosszubdl (pontosabban: szégyenkezve)
inkabb nem helyettesitesz semmit sehova. Majd a nagy helyettesit6 elintézi, lezsi-
rozza ezt is, miként a mennyben, azonképpen itt a foldon is. Amen.
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Proza és vidéke

Frideczky Katalin

Jolan gyereket var

Jolan nem hasznal fogamzasgatlot. A n6gydgyéasza szerint csekély a valdszinlsége
annak, hogy valaki teherbe essék az 6 koraban, ami 40 és 50 kozé tehet6. De ezt
inkdbb ne firtassuk, Jolan jol tartja magat. llletve, amiota elvalt, a baratai tartjak jol.
Félreértés ne essék, nem eltartjak, nem is kitartjak. Jolan mindig is ingyen szeretett.

Jolannak ezid6tajt két baratja is van. Az egyik, Lajos, magas, tagbaszakadt, ro-
busztus ferfi, afféle Zorba. Hajdanan Jolan avatta 6t férfiva. Lajost ez bizonyos
halara és hiségre kotelezi iranta, immar 25 éve. Eppen egy eziistlakodalomnyi id6,
amit nem egymassal éltek le. Hazassagot masokkal kotottek, értelemszerden azok-
tdl is véltak el - egymastdl soha.

A partvonalrol végigdrukkoltak egymas életét, baratsaguk egy percre sem sza-
kadt meg. Most, hogy Jolan elvalt, Lajos elérkezettnek latta az id6t, hogy baratbol
visszamindsuljon szeretdvé. Jolan eleinte hizodozott, aztan megis beadta a derekat.
Meghatotta 6t Lajos toretlen hisége, kitartasa. Es, mi tagadas, mint kiderult, szere-
tokent is nagyot lépett elore.

Lajos, haromgyerekes csaladapa létére, mindig szakitott id6t arra, hogy Jolannal
legyen, s egyuttléteik ne szoritkozzanak holmi ropke szexre.

Gyakran mutatkoztak nyilvanos helyeken is, vallalva, hogy ismerdsékbe botla-
nak, netan kamerakozeibe kerilnek, ami fatalis mdédon igen gyakran megesett
velUk, akar koncerten, tomegrendezvényen, vagy kiallitasmegnyiton jelentek meg.
Egy izben éppen békésen andalogtak egymast atdlelve egy arnyas utcan, amikor
varatlanul eléugrott egy alkalmi riporter, nekik szegezve a kérdést:

- Onok szemmel lathatoéan boldog és szép par. Aruljak el a kedves néz6knek, va-
jon mi ennek a titka?

- Egyszerl! Otthon hagytuk a hazastarsainkat! - volt mar-mar Jolan nyelvén a
frappans véalasz, de aztan mégis inkdbb egy mosoly és egy elharitdé kézmozdulat
kiséretében szétlanul tovabbhaladtak.

Jolan veégre boldog volt. Viharos hazassaga utan valosagos gyogyirként hatott Lajos
biztonsagot, megértést, szeretetet, gondoskodast, erét és védelmet jelentd kdzelsége.

Nem beszélve arrél, hogy Jolan kamaszlanya is elfogadta Lajost, mint apapotlékot.
Klarika, 15 évenek bolcsessegevel jotékonyan nem latszott tudomast venni arrél, hogy
anyja és a hlséges barat kozti kapcsolatban netdn minéségi valtozas allt volna be.

Ez az idilli 4llapot immar 3 éve tartott. Ezalatt Lajosnak néha lelkifurdaldsa téa-
madt, hogy lekdti Jolant, Joldn pedig titokban szerelemre vagyott. A mindennapi
kenyér nagy aldas, de a kalacs, az tinnep!

Nos, a kaléacs is megkelt valahéra, Zsolt személyéban, aki Ustokdsként robbant
be Jolan életébe, szintugy 20 év tavlatabodl. A jelek szerint Jolan j6l safarkodott az
ifjasagéaval.
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Jolan és Zsolt kozt 20 évvel azel6tt platéi munkahelyi szerelem szév6dott, az is
ink&bb csak Jolan részérdl, bar 6 addigra mar asszony volt. Zsoltot 6rémmel vegyes
aggodalom keritette hatalméaba Jolan terebélyesedd szerelme lattan, mely a fullada-
sig elboritotta volna 6t, ha idejében be nem dobja a ment6dévet, melyre a kbvetkezd
felirat volt festve: Ne tovabb! Mast szeretek!

Akkor Zsolt megmenekiilt, s6t elmenekult. Olyannyira, hogy - Jolan elél, vagy
se - mas varosba koltozott, szakallt 6ltott, gyorsan megndsult, és harom gyermeket
nemzett.

Mindez azonban mégsem volt elegend6 ahhoz, hogy Jolant végérvényesen leirja
magaban. A férfit mar joideje nosztalgia és vagyakozé kivancsisag hajtotta, hogy ezt
a hajdani ,,bianco-szerelmet" valahogy bevaltsa. Munkdja Ujra a févarosba szolitotta,
ahol hamarosan a fulébe jutott, hogy Jolan elvalt. Zsolt, abban a hiszemben, hogy
20 éve 6ra varnak, a szinre lIépett. Nem csalodott. Joldnban elementaris erével lobbant
fel a régi lang. Zsoltot ugyanligy megriasztotta ez, mint annak idején, de gondolt
egy nagyot és merészet - lesz, ami lesz -, fejest ugrott a langokba. S amire mindket-
ten oly régota vagytak - ki szerelembdl, ki kivancsisagbdl -, egymaséi lettek.

Jolan és Lajos sosem érintkeztek ovszer nélkil, de mivel Lajosnak a gumi nem
volt igazan inyére, legtobbsz6r valami athidalé megoldast kerestek egymas boldo-
gitasara. Mindezt csak azert bocsajtjuk elére, hogy mindenki el6tt vilagos legyen,
ha Jolan valakitdl teherbe esik, hat nem Lajos lesz az!

,»AZ” Zsolt sem akart lenni, ezért aztan 0 bezzeg allandodan be akart ,,0lt6zni" ak-
tus el6tt, amit Jolan mindannyiszor nagyvonallan elhéritott.

Tényleg, miért is nem irjuk le Zsoltot, amint az kotelessegtink lenne?

Mert egyszertien 6 az Isten! Legalabbis Jolan szemében.

Zsolt egyébként kozepes termetd, vékonydongaju, rétszakalld, zavaros tekintet(
értelmiségi, aki eme statuszahoz merten kell6képpen paranoias, kisebbségi komp-
lexus és vatesz-tudat felvaltva fekteti két vallra egymast benne, enyhe tudathasa-
dassal és depresszidval fliszerezve. Eppen ez az a koktél, ami Jolant megérjitette 20
éve, és most is. Zsoltnak semmit sem kell csinalnia. O a fény, Jolan pedig pilleként
ajul belé.

Szdmara szeretkezéseik minden pillanata szent misztériumma lényegult, akar-
hanyszor megdics6ult konnyeket csalva szemébe. Imadta, hogy Zsolt és 6k6zé még
egy vékonyka gumi sem férkdzhet, hogy megmartézhatnak egymasban, élvezhetik
kozos illatukat.

Szeretkezés utadn végigbecézték egymas gyonyortél ellazult testét, s kéjesen far-
tak arcukat a masik 6lébe, hogy egyesulésuk friss, meleg szagdbdl mélyeket szip-
pantsanak, s benne megkeneckedjenek.

Jolan nemegyszer ment mosdatlanul egy-egy ilyen csodas szeretkezés utan a
munkahelyére.

Tetszett neki az 6lébdl fol-folparolgo illat-emlék. Fulében visszacsengett Zsolt
hangja, mely a gyonyor pillanatdban szakadt ki bel6le, s ez mindannyiszor meg-
borzongatta a gerincét, és mellkasdban azonnal elindult a hinta. Arca malyvaszint
Oltott, szeme koénnyben Uszott, minek kévetkeztében munkéjdban az egyik hibat a
masik utan ejtette. Tor6dott is 6 azzal, ha mas is észreveszi rajta a mamoros bol-
dogsag jeleit! S6t, mintha egyenesen hivalkodott volna vellk: Idenézzetek, igy kell
élni, ti tisztességben megfrigidilt asszonyok!
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A Kkét ferfi egyuttes jelenléte az életében kizardlag szervezési gondokat jelentett.
A moralizalasrél mar rég leszokott.

A négydgyéasznak - ugy tlnt - igaza van. Jolan nem esett teherbe, vérzése szaba-
lyosan megjott, egészen a legutdbbi alkalomig.

Lajos, a Zorba szamontartotta Jolan ciklusait, elsének neki t(int fel a kimaradas.
Tréfasan meg is jegyezte:

-Csak nem vagy terhes?

- Ugyan kit6l lennék? - vagott vissza ugyetlendl Jolan. Hazudni, hat azt sosem
tudott igazéan.

De ennyiben maradtak, Lajos tapintatos lélek, nem firtatta a dolgot tovabb.

Az els6é kimaradt napon Jolan csak ennyit mondott maganak: Hm... El is széa-
molhattam magam. Lassuk csak, hany napos a méjus? (Erdekes, a lanyom is ma-
jusban fogant.)

A masodik napon féllapozta a noteszét, és szambavette Zsolttal val6 talalkozéasa-
it, melyeket rejtjelesen ugyan, de mindannyiszor feljegyzett. Szép szamu trofea
gydlt 6ssze a noteszban, akarmelyik ludas lehetett a dologban: Eppenséggel lehet-
séges... terhes vagyok, miért is ne?

A harmadik nap Jolan hosszasan vizslatta az arcat a tukorben. Megnézte a
szemealjat. Karikds? - Karikas! Vajon attol, hogy hamarosan ,,megjon", vagy az
utébbi hajszés, kialvatlan napok miatt? Megemelte a keblét, méricskélte a sulyat,
feszességét. Duzzadt. Es kemény. Sulyos. Jocskan nagyobb, mint altalaban. A ter-
hesség elsé jelei?

A negyedik napon Jolan kiment Csillaghegyre, Uszott egy nagyot, majd félballa-
gott a dombtet6re, ahol midizni is lehet. Lustan elnyudlt furd6lepeddjén, hallgatta a
rigok faradhatatlan, b6beszédd, és valtozatos futyorészését, és eldbrandozott: Is-
tenkém, lehet, hogy mégis? Lehet, hogy Ujra magamhoz szorithatok egy édes,
selymes meleg csecsemofejecskét? Lehet, hogy Ujra babakocsit tologatok, és nap-
hosszat énekelek majd?

Joldn gondolatban végigsétalt a babakocsival a kdrnyék utcain, elbeszélgetett a
kismaméakkal a baba sulygyarapodasarol, szopasi, alvasi és emésztési szokasairol,
mint az egyetlen értelmes témardl, amir6l beszélni egyaltalan érdemes. Hirtelen
felrezzent: Zsolt! Vajon vallalja-e?

Biztos!... Biztos?... Botrany lesz! Harom szép gyermeke kiveti magabdl az édes-
apat, 6rok torés az életiikben, jaj! En meg ,,az a n6é" leszek. A , kurvaja".

Pénz... Lesz-e elég? Mar igy is éjjel-nappal dolgozom, Klarikat tanittatnom kell!
Oriéasi lesz koztik a korkiilonbség. Mire megszilom, Klari 16 éves lesz... nem be-
szélve rolam!

Mit szolnak majd a kollégan6im? Bizonyara 6sszeréhdgnek a hatam mogott,
amint egyre névekvd pocakommal csOrtetek el6re: - Nézzétek a nagyanyoét, unokat
szl maganak! - Felel6tlen, mindig is az volt!

Zsolt inspiracidjara - mellesleg mindent az 6 inspiraciojara csinal - hetek ota
rendszeresen tornazik. Teste kezdi visszanyerni feszességét. Jolan bizott a testében.
Fiatalos, egészséges test ez, miért is ne termékenytilne meg? A ndégyogyasz elmehet
a fenébe! Hulye!

Abrahamné, Sara asszony biztatban mosolygott ra a Bibliabol: Ne térédj semmi-
vel, gondolj rdm, és bizzal!



Es Jolan bizott. Es akart. Es félt, és reszketett: Ha terhes vagyok, elmegyek egy
genetikushoz. Ha nem Down-kéros, vagy valami egyéb, megszuléom! Szeretem
Zsoltot, a legtermészetesebb, hogy megszulém a gyerekét!

Gondolatban mar véalogatta a Zsolt vezetéknevéhez legjobban ill6 leany, és fiu-
neveket: Botond? Ors? Vagy Réka? Esetleg Olga?

Végigvette az ismerdsoket, akiktdl babakocsit, jarékat, gyerekholmit varhat.
Lesz, aki becstlni fog a batorsdgomért, és segit majd!

Jolan épp az érintettel - Zsolttal - nem kdzolt semmit. Biztos akart lenni a dolga-
ban. Nem mintha a helyzettél azt remélte volna, hogy Zsolt ezentul hozzakdti az
életét. Nem. O ezt a gyereket maganak akarta. Maganak? Micsoda képtelenség!
Egyaltalan, él-e addig, ameddig egy gyereknek sziksége van anyara? Meddig van
sziksége egy gyereknek anyara? Majd Klarika folneveli. Megterhelhetem én 6t
ezzel? Miért ne? Klarika amuagyis mindig kistestvért szeretett volna. Hat most
megkapna! Lanykorom cigdnyasszonya is két gyermeket jovendoélt.

Anyam. Sokat segitett annakidején. Most mar 6reg. Nekem kéne 6t istapolnom,
nem pedig babazni! Eljart folotted az id6, Jolan! Nem! Eppenséggel most jott el az
én idém! Fogtok ti még csodalkozni!

Lajos el fog hagyni, ha megtudja, hogy megcsaltam. Zsolt visszafut a feleségé-
hez. Egyedul maradok. Nem baj. Ha gyerek van, minden van.

Az elkovetkez6 napok a gyermek utani eszel@s vagyakozas jegyében teltek. Jo-
lan mar szinte a nagydolgat sem merte elvégezni, nehogy az er6lkddéstél elmenjen
a baba. Aztan megvigasztalta magat. Hulyeség,jol be van az agyazédva, nem megy
el olyan egykonnyen.

Klarika. Hogyan mondjam meg neki? Ha a terhességem a tudomasara jut, egy-
szer(ien undoritdé disznénak fog tartani, aki ,,azt" képes volt csinalni. Méghozza
Zsolttal, aki fiatalos, Klarikanak is tetszik titokban. Féltékeny ram. Meg fog gylaini.

A kimaradas 6ta hat nap telt el, és az aggodalmak ellenére Jolan ugy jart-kelt a
vildgban, mint aki nagy titkok tuddja. Megszépiult, szeme csillogott. Hol elrévede-
zett, hol talanyosan nevetgélt. Hogy is mondja tréfasan Klarika? Anyam termeé-
keny, mediterran tipus.

Az vagyok, igen! Termékeny! Mediterran tipus...

A hetedik nap reggelén mélyvoros, olajos foltok pettyezték a WC-kagylo aljat. S
mint zsirkarikak a huslevesen - egyetlen nagy, és konyoértelen pecsétté alltak dssze.
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Zsiboi Gergely

Ve

Ar

- Vastag felh6k gyllnek a hegyek felett - mondta a nagyszakalli vandorbotos
ember -, olyanok, mint a gyapju.

A kocsmaban lézeng6k csak legyintettek:

- Ne bizakodjunk. Egy évtizede is van, hogy komolyabb es6 k&szontétt volna a
vidékre, azéta is szaraz minden. A fold alig ad valamit, az allatok gyengék, s a
folyd is, amely a falu felelt folyik, Ggy 6sszehl(zta magéat, hogy mas videken legfel-
jebb pataknak mondanék.

Csak Fehér Bélint kérdezte, akit vilag életében akadékoskod6 embernek ismertek:

- Mit szélnak a hegybéliek.

- Nagy es6t josolnak, tébbnaposat.

- Ne adj a szavara - bokte oda Er6s Tamas a pult mellél -, csak a palinkaért
mond nagyokat.

Fehér Balint csak himmogott:

- Hiszen nem is azeért... csak a gat...

Erre meghalkult az ivo zsivaja, az emberek dolguk utdn néztek, és estére mar
Gagy megulte a hir a falut, mint a kémények flstje télen. A napnyugtara megtéro
Bujdoso Janost azzal varta felesége, hogy holnap menni kell gy(lésbe, dsszelilnek a
vének, s izentek érte.

Masnap ugy is indult Bujdoso Janos, mint a falu elsé gazdaja, mint akirél hirlik:
nem sok kell, hogy 6 elndkdlje a véneket, pedig negyven is alig mualt. De Ugy indult
Er6s Tamas is, aki korban s tekintélyben alig maradt el a masik mogott. Meghanyta-
vetette a tanacs a hirt, s annak lehetséges kdvetkezményeit. Nem riadtak meg tulsago-
san: egy nagyobb es6t csak-csak kibir a gat, s a foldnek sem artana a kiaddsabb azta-
tas, hanem, ha Bujdosot megnyugtatja, menjen ki a falu folé, vizsgéalja meg a toltést.

- Egyébként is - toldotta meg Erés Tamas -, nem kell adni egy csavargo szavara.

Bujdos6 Janos magéahoz vette a nagy tudasu Eke Gaspart, mondana valamit a
gét allapotéardl, de odafont az csak fejét csdvalta, s kikopott:

- Nem bir ez semmit. Ugyelni kellett von, hogy ne j6jjon ilyen allapotba.

- Hiszen mondom én évek 6ta - szivta fogat Bujdosé Janos -, s mit értem vele?
Aldnézett a falura, a masik kdvette a pillantasat.

- Ha a gat atszakad, megtelik vizzel ez a teknd. Még lefolyasa sincs. Azoknak se
VOt sok esze, akik ide telepitettek falut.

- Nem az a baj, Gaspar, j0 helyen van ez a falu, itt a legzsirosabb a féld, s mi va-
gyunk a legkdzelebb a hegyekhez; mi etetjiuk 6ket gabonaval, hussal. Ami kell az
élethez, mind innen kerul oda. Mibél épult volna az a sok cifra porta odalenn? De a
gat... a gatra ugyelni kellett volna. Ameddig visszanyulik a falu emlékezete, min-
dig a gat dolga volt az els6, csak midta ez a nagy szarazsag van, felejtettiik el ma-
gunkkal szemben a kdtelességuinket. Hiba volt. Nagy hiba. S6t, b(in volt az.

- Még vezeklése is lehet-szUrta a veégére Eke Gaspéar. Aztan megbeszélték, amit
tenni lehet, s azt Bujdosé még aznap elévezette a tanacs el6tt.
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A vének himmaogtek, aztan csak megszavaztak vagy harminc embert.

- Kevés! - csapott mérgesen az asztalra.

- De hat meg kell értenie - mondtéak -, dologiddben tobb embert elvonni nem le-
het a foldekrdl. Karukat ki fizeti?

- Lesz itt még kar, és nem akkoral!

- J0, j6... - kotottéek meg magukat a vének -, de ilyen melegben, hisz még a macs-
ka is liheg az udvarban, legfeljebb kiados zivatar varhato, ezt tapasztalt gazdaként
maga is tudhatja - érezni lehetett, amint Bujdoso Janos nagy tekintélye csorbult egyet.

Erés Tamas Ki is hasznalta, s rohdgve toérolgette izzadt-kopasz nagy fejét:

- Ni, hogy megéaztam.

- Vannak itt, akik évrdl évre elmismasoltak a gat dolgat, hat legalabb most ne
akadalyozzak a helyrehozatalt - szdrta Bujdoso Janos a masiknak, s mar félé volt,
egymasnak mennek. Csak a vénebbek csendesitettek, s aztan megtoldottdk még
husszal a gatat erésit6k szamat.

Masnap ki is vonultak a toltésre, de kedvetlenul, s csak immel-ammal dolgoztak
a ferfiak. Félbe maradt a munka a féldeken, s idekint rekkené volt a héség; mar a
harangszo el6tt - ha nem figyelt oda - morgoloédni kezdtek Bujdoséra, s délebédkor
néhanyan el is szoktek.

Haromfelé jarhatott az id6, mikor felh6sddni kezdett az ég a hegyek felél, s egy
orara rd mar ugy dorgott-villamlott, hogy olyanra a legvénebbek is alig emlékeztek
a faluban. Pap Bertalant sajat udvaran vagta agyon a mennykd, amikor a megriadt
libakat terelte biztos helyre, Fés(is Ferenc magtara meg porig égett.

- Nemhiaba - suttogtak az ijedt falusiak, 6k voltak a legfébb ellenzdi a gat dolganak.

- Az Erds-portara kellett volna sujtson els6bben - morogta Fehér Bélint, s masok
Ovatosan bologattak.

Egész éjjel esett, nagy, tocsat verd cseppekben, am masnap hajnalban majd sza-
zan - er0s ferfiak - kint alltak a toltésen. Dolgoztak, verte 6ket az es6, de most sen-
ki sem morgott Bujdosé Janosra. A foly6 szintje alig emelkedet, még medrét sem
toltotte ki. Az emberek bizakodtak.

- A nagy esd a hegyekben esik, az még nem ért ide - mondta Eke.

Az bizony igaz - bolongattak, s tovabb erésitették a gatat.
Elkéstlink vele, Janos, nem fog kitartani.

Mi legyen?

Zsakok kellenek.

Elszaladt néhany ember, de csak keveset hoztak.

- Nincs tobb.

- El kell menni a szomszéd falvakba, s ami van, elhozni.

Ki is jelolt néhanyat, Er6s Tamas is koztiuk volt.

- Te csak ne cibalj engem ide-oda! - vicsorgott a kopasz.

- Hagyd, igaza van - szoéltak az emberek. - Menjink inkabb.

Aztan estére elallt az esd, de csak hogy hajnalra Ujrakezdje, er6sebben, s amikor
reggel Bujdoso Janos szamba vette csapatat, az foghijasnak mutatkozott.

- A tobbiek? - kérdezte bosszusan.

Az emberek zavartan alltak egyik labukrol a masikra, veégul Fehér Balint csak
kibokte:

- Hat elmentek...
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- Hové a nyavalyaba?!

- Hatel... el afalubol.

Aztan napkozben is egyre tobben tunedeztek. A zsak kevés volt, a homok is,
majd lassacskan az emberkéz is. A foly6 Kkitoltotte a medrét, és tovabb emelkedett.
Bujdoso Janos este éppencsak hazanézett egy tanyér levesre - egész nap egy falatot
sem evett. A felesége is azzal fogadta a leves mellé:

- Mindenki megy, Janos. Nekunk is csomagolni kéne.

- Hat csomagolj - csapta foldhdz a kanalat.

- Es te?

Valasz helyett visszarohant a toltésre, ott azonban mar senkit sem talalt, hat Ujra
megindult visszafele: legaladbb a feleségének segitsen. Az utcakon sar, 6sszevisszasag,
szitok, vinnyogas - emberi, allati, vegyesen.

,Es dorgott az Ur a mennyekben, és a Magassagos zengett; és jéges6 hullt és ele-
ven szén.

Es kibocsata nyilait és elszéleszté azokat, villamokat szort és meghaborita azokat.

Es meglatszottak a vizek medrei s megmutatkoztak a vilag fundamentomai: a te
feddésedt6l, Uram, a te orrod leheletének hivasatél..." - 6tlottek eszébe a vasarna-
pi szentbeszéd zsoltar-szavai. Szép, zeng6 hangon mondta a Nagytisztelet(i Ur, aki
most, ime, itt szalad maga is. Csomagjabdl egy ladika leesik, kiszorddik bel6le
minden, de hatra nem néz. Menekdul.

A falu hajnalra lecsendesedett, csak az egyre tavolodo tanacstalan kutyaugatas, s az
ijedt barmok bdgése, kdrme csattogasa futott vissza az orszagutrol. Az es6 elallt,
csupdan az ég maradt viaszos utdna. Bujdoso Janos végigjarta a portdk nagyjat, be-be-
lépett tarva feledt kapukon, hatha hall még emberi szét, de csak egy-egy macska ug-
rott meg el6tte. Megborzongatta a nedves szél. Szellemfaluva lett élete szintere. Az-
tan mégis talalt valakit; a templom lépcsején a vandorbotos ember Ult - a hir hozoja.
Evett éppen. Bujdoso Janos csak biccentett, ment tovabb. A vénember 6sszecsoma-
golta a batyut, de aztan csak legyintett, s odahagyva a lépcsén, kovette. Letelepedtek
a falu utolsd hazanal. Odalatszottak a sebtében széthagyott zsakok, s a meggyengult
toltés oldala, amelybdl, mintha golyo Gt6tte volna rajta a sebet, patakzott a viz.

- Délre attori - jegyezte meg Bujdosé Janos, majd dohannyal kinalta a mellette
ulét. - Maga meért nem all odébb?

- Mert nincsen hova mennem.

Tarsa bolintott, s mig dohanyat szivta, eljatszott észben azzal a gazdagon him-
zett kendd6vel, melyet ide-oda sodorintott a szél. Dragan adhatta egykor a boltos.

- Léatja, éveken at gondtalanul éltiink. Elringattuk magunkat. Mert szarazsag ide
vagy oda, diszesebbek lettek a porték, és itt egy marhaval, ott egy tyukkal - min-
denkinek rendje szerint -, de gyarapodtunk. Csak arra nem ugyeltink, hogy mind-
ezt megovjuk. Pedig a szemunk el6tt volt, s mégsem szamoltunk a fenyegetéssel.
Blindsok vagyunk mindannyian: asszony, ember, fiatal és oreg. Csak a csecsszo-
pok..., csak azok nem. A karonul6k sem. Az orokségunket most vetjuk oda a viz-
nek. Bnosokkeé lettiink. Magam is. Mert hiaba széltam, ha nem elég hangosan. Es
ha szdéltam is, nem minden tekintéllyel a latban. Hat megmérettink...

- Es most? - kérdezte a masik a repedez6 gatat vizsgalva.

- Most? - toltotte maradék dohanyat Bujdoso6 Janos. - Most varunk.
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Novak Zsuliet

Napok

Harom napja nem beszélunk. Jobban birod, mint én. (Remélem, ugyanezt gondo-
lod.)

El kellene kéltozndm. Ahanyszor kilépek az ajtén, mindig a tiéd latom. Lampa-
vagy monitorfény.

Semmilyen utat nem mutat.

irok. Kattan az 6ngyujtdd, szatyorcsorgés. Osszeszeded a szemetet. Pléhcsorgeés.
Megint iszol.

Kulcs fordul a zarban. Csak allok a hdromszor 6sszehajtogatott, visszaadandd pu-
I6verrel a kezemben, és nem orditok, hogy elmentél. Tart fél percig, visszaérsz,
el6szor megkoénnyebbulok.

Csak a szemetet vitted le.

Lellok az agyra.

Gydléllek, amiért megijedek. EIdontdm. Ha bejossz, kidoblak.

(Aztan még furodni sem merek kimenni.)

Az els6 napon magamra voltam duhos. Megint elvesztettemm a fejem. Bar igazat
adtam a haromszor atgondolt érveimnek. Radvagtam az ajtot, te pedig duvadként
fol-le jarkaltal. Testem mégis az ajto el6tt elsuhano sziluett utan kivant. Bosszubél
maszturbaltam. Nem feltételeztem, hogy nem lesz kibékulés, de semmiképpen sem
akartam, hogy kiéhezettsegem neked okozzon elégtételt.

Este buli. Julcsi szerencsére nem kedvel. Sz6lt is néhany rossz sz6t az érdeked-
ben. Kar hogy sosem hallgatok ra. Flort csapossal, pultnal Ul6 selyemfiaval. 2 sor és
révid utan mar haza akartam menni. Az ajtbban még megbeszéltem egy randit egy
Sandorral.

Jol jott az onértékelés-mérlegre.

A masodik napon 6sszefutottunk. Rad nézni sem tudtam. Gyors kérdésedre: ,,Ehes
vagy?" Még gyorsabb vélasz: ,,Nem." Ez kdzeledés-kisérlet volt?

Flrdés, olvasas, amibdl fol-folnézek, hogy telepatikus Uizeneteket kildjek at. Almos
vagyok és kitartd. Gyere at, és csak fekudj mellém. Minden izmom és csontom
fajdalmasan nyujtézik ki, ahogyan rajévink, hogy elaludtal.

Negyedik nap.

Szoval ennyi volt. Akkor hagyjuk. Nem vagyok az a kizdé tipus. Elveszi az
erédm, és menekulnék otthonrdl, hogy ne kelljen szembestlndm a helyzettel. Ha
nem lennék olyan nagyon faradt. Nem tudom, téged féltelek-e még, vagy magam.
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Hogy megint visszavonhatatlanul beleszokom az egyedullétbe, megint egyre nehe-
zebben fogom feldlteni az al-él6-mosolyt, mig kimérten és lassan kanalaz a ma-
gany. Es mert a biiszkeség kodolhatatlanna teszi a kialtast, marad a testi és lelki
igények kulon-kulon kielégitése.

Ahogyan a te véged is hasonlé lesz.

Nem tudom, téged féltelek-e még, vagy magam.

Hat gyertek vissza hozzank, ti olcso és draga 6romok.

Otodik nap.

Kertllek. Mert ennyi id6 utan mar kérdéseknek és valaszoknak kellene kovet-
keznie. Egyre hangosabban nevetek, egyre hangosabban flrdok, és kopogok tlsa-
rokban. Hangosan bontok bort, és vagom falhoz a poharat. Szeretem ezt a hangot.
Kar hogy nem lehet ezt az egész lakast veled egyutt a falhoz vagni, és levizelni a
szilankokat. De persze farkam sincs. Guggolva pedig mégsem olyan elegans.

Nyilik az ajtd, és megéllsz a kiiszobén. Nem nézel rdm, nem szélsz. Felallok, Uveg-
gel a kezemben. Nem vagy egyedi. Sem er@s, sem szép. Megnyugszom. Ha nem is
békét érzek, legalabb nyugalmat.

- Szeretlek - mondod. Csépelt sz6 egy csépelt helyzetben. Talan Kicsit stiluso-
sabb lehetne, ha a szemembe mondanad, nem a festett labujjkormeimnek. Elkoptat-
tuk. Mar abban a helyzetben vagyunk, amikor kotelessegbdl viszont kellene mon-
danom. Erzem a varakozast. Tehat kilyukadt a ketténk kozott 1év6, mar amagy is
kevésseé feszes sz0-szovet.

Mindig is hajlamosak voltunk talzasokba esni.

- Zoknit huzok - vélaszolom.

-Tessek?

- Mondom, zoknit hazok.

- Epp szerelmet vallottam!

- Nekem meg épp a labam fazik.

- Bunka vagy.

Csak a szokésos - vonom meg a vallam.

Jatszott nyugalommal radhajtom az ajtot, annyira elegansan, amennyire egy nének
egy borostiveggel a kezében, mezitlab ez lehetséges. Zoknit huzok.

Lellok a szOnyegre, nekitdmasztom a hatam a falnak, és bamulok az ablakra. El
kellene hiznom a fliggonyt, hogy lassak valamit. Végul nem szamit. Eltavolodtal.

Eltavolodott. Mar nem ismerem. Nem vette észre.
Nem vette észre, hogy ugyanabban a hangszinben, és ugyanazzal a hangsullyal
szolt a ,,szeretlek", és a ,,zoknit hazok". Hat tényleg ennyi volt.

Hatodik nap.

Reggel valami gyerekes batorsag lett rajtam Urra. Fekete és rozsaszin hangula-
tom lett. Gonosz 6rém, és boldogsag, ugyanakkor varakozd és ujjongé érzések.
Végre Ujrakezdhetem ezt az egész ostoba cécot, a csabitassal, a megérté hallgatas-
sal, a szempillapaskolos nézéssel, amikor ismét elmagyarazzak, hogyan kell izlelnem
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a bort, az étteremben pedig segit6készen leforditjdk az olasz étel nevét (bar én is el
tudnédm olvasni a zarGjelben a magyar jelentését).

Kinyitottam az ablakot. A levegbnek frissebb illata lett, mint maskor. Nem volt
tirelmem kéveét f6zni, csak tejet melegitettem. Bele nesskavé, nemi méz, és csak
alltam a beépitett gardrobszekrény el6tt. Alul Prada csizma, ami lenullazta a szam-
lamat, bar jarni sem tudok benne. Folotte Patrizia Peppe kosztim. Az legaldbb
kényelmes. Tehat ruhat és cip6t nem.

Fehérnem(. Visszatérésemet a jelenkori vadaszmez6re fehérnemdvel Unnepe-
lem. Kell nekem egy ésszerUtlentl draga, kényelmetlen, szurés, budoaros, fekete-
rozsaszin egyuttes. Ami értelmet akkor kap, ha egy masik erkélyajto el6tt, egy ma-
sik agyban, egy masik testtel fekszem az én kivul-beltl unalomig ismert porcika-
immal, amire legfeljebb (j csipkét tudok aggatni. Néha aggéodom, hogy meddig tart
ez az elégedetlenség, és mikor kapom meg ezekbdl a folyton valtozokbdl azokat a
valaszokat, amikre még kérdést sem mertem foltenni.

Bar az a dacos gondolatot, hogy én majd megmutatom a szuleimnek, hogyan
kell ezt az élet-dolgot csinalni, egyre tavolabb kertl. Amig attdl tartok, nagyobbat
bukhatok, mint 6k, addig inkabb veszek egy Uj akcio-fehérnem(it. Megint.

Bugyi, vastag, fekete harisnya, kamzsanyaku, vaniliasdrga angorapulover, fekete
szoknya, és bokacsizma. Kényelmes sarok, hatuljan szolid b6érmasni, ami azt a
pajkosan magabiztos hatast kolcsdnzi, ahogyan egy né elindul egy teljesen értel-
metlen, am jelent6ségteljes vasarlasra. Ugy konnyedén.

Régen Kkinéztem magamnak az Andrassyn egy uUzletet, amitél az tartott vissza,
hogy a kirakatban valahogy mindig egy nullaval tébbet lattam, mint amennyit ért
az az anyagdarab. De most szabadsagot vasarolok. Sokat kell koltenem.

Mély leveg6t vettem és beléptem. Semmi sem tortént. Nemhogy egy anyéaskodo,
meleg eladd nem j6tt oda selypitve, de még egy tapasztalt szemd, kdzépkord nd
sem mondta azt, hogy:

- Dragam, tudom, mire van maganak szuksége.

Mindezek hijan unott arccal odavetettem, hogy csak nézel6dém, és vizslattam a
vallfan 16g6 formatlan ruhakat. EImélkedtem, melyik darabol vagyok képes meg-
tolteni élettel, és melyikben lennék annyira nevetséges, amilyennek egy kifuton
latott darab hat egy atlagos kulsejl gimnazistan a metrén.

Es meglattam. A pulton fekiidt. Egy vallfan a melltarté és bugyi, ami orvul ta-
karta az egyes részek szépséget.

- Elnézést, ez elkelt?

- Nem, most probaltak.

Ez rosszul esett. Egy nekem szant ruhadarabot csak ne probalgassanak fol min-
denféle nok!

Lecsaptam a csipkecsodara, és bevittem a prébaftilkébe. Lassan vetkéztem le, hi-
szen még csak ismerkedunk. Hattal a tukornek vettem fol, és behunyt szemmel
fordultam meg.
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El6szor csak a ball nyitottam ki (azzal rosszabbul latok), aztan gyorsan a jobbat is,
és legszivesebben hangosan ujjongtam volna. Az alapja fekete szaténbdl féltanga,
nem simul bele k6zonségesen a fenékbe, ugyanakkor enged lattatni annyit a sima
borb6l, ami utdn mar valoszinlleg nem kell tdl sok szol vesztegetni arra, hogy mi
fog torténni. Korbefut az alsén egy fekete csipke, ami alnokul elegans
francibugyinak mutatja azt, ami valéjaban semmit nem takar. Es persze a tetején
egy Vvékony, rdézsaszin szaténszalag korbefut. Eltlnik, foltdnik a fekete anyagban,
és automatikusan megnézem a fonékjan, oda bujt-e. Nem. Valahol el-elveszik a
szaténban, majd ismét kibudjik 2 centi utan. A melltartd persze hasonld. Alig-alig
takarja a mellbimbot egy csépp anyag, majd arra rahagynak az elegansan kurvas,
atlatszoé csipkébdl, és véallakon pedig az atlatsz6 hazugsag, a lanyos, rdzsaszin sza-
lag ugral le, fol, le, fol.

Bekopognak, hogy minden rendben van-e. Persze, gyorsan lekapom magamrol,
hogy kifizethessem, hogy végre a magameva tegyem, és rohanjak vele haza.

Otthon kiveszek egy tveg Irsai Olivért a hltébdl, beviszem a szobamba, félveszem
az ajandékom. Fekszem az agyon, melengetem kezemben a tal hideg fehérbort.
Prébalok irni. Apro skicceket vetek a papirra, keresem azt a mondatot, ahonnan el
tudok indulni. Semmi. Lefolyik a para a borospohar oldalan az agytakarora. Kicsit
savas. Apro buborékok képz6dnek az aljan.

Udvarias kopogas. Rosszul érint. Egy tokéletes nap romlik el. Kéntdst veszek fol, és
inkdbb kimegyek én, mintsem beengedjem.

A konyhaasztalon mult heti reklamujsag. 229 Ft volt egy kilé banéan.

O kozben gyonyorien pézol. Sugarzik a fajdalom. Nézi a kezét, ahogy magyaraz
miértekrdl, megértésrol, bliszkeségrol. A belatés, és az alapvetden jo ez a kapcsolat
részneél a térdemet nézi. A hallgatast természetesen beleegyezésnek véli, igy legug-
gol elém, és a kontésom 6vét bontogatja.

- Egy pillanat, azonnal jovok - allok fol.

Készségesen félretérdel. Visszamegyek a szobamba, évatosan leveszem az ehhez
tal szép szerzeményem, és beteszem a szekrénybe. Visszaveszem a kontdst, ugy
megyek vissza hozza.
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»MOST MAR A MU A MERTEK" - RaDNOTI/SZAZ

Csapody Tamas
Papp Lajos

A ma 88 éves Papp Lajossal hdrom évvel ezel6tt taldlkoztam el6sz6r Bajan
(2006.01.17-18.). A kovetkezd hosszabb beszélgetésre iden kerult sor, Budapesten
(2009.02.09.), a volt bori munkaszolgalatos tarsanal, névrokonanal, a vele egyid&s
és szintén nazarénus Papp Balint budapesti lakasaban. Papp Lajosnak az itt két
részletben kozreadott visszaemlékezése, valamint altalam irt életrajza a Bajan és
Budapesten készult, digitalis diktafonnal rogzitett interju altalam szerkesztett és
labjegyzetekkel ellatott, tovabba Papp Lajos éaltal j6vahagyott, és hozzajarulasaval
kozolt anyaga.

Papp Lajos (anyja neve: Kovacs Maria, sziul.: Gyenesdias, 1921.09.14.) kilenc
gyermekes, nazarénus parasztcsaladbdl szarmazik. Anyai 4gon mar a nagyszulék
is tagjai voltak a Magyarorszagon a XIX. szdzad elejéen meghonosodott nazarénus
egyhaznak. Edesapja az elsd vilaghabor( utan lett baptista, majd a fegyvertelenség
parancsat kovet6 Jézus Krisztusban Hivé Nazarénusok Gyllekezetének tagja. Papp
Lajos 12 éves koraban kezdett el nazarénus gyulekezetbe jarni, és 20 évesen keresz-
telkedett meg. Gyenesdiason vegezte el a hat elemi iskolat. Itt kellett részt vennie a
kotelez6 levente foglalkozasokon, ahol a puskat nem volt hajlandé megfogni. Ezért
megalaztak. 1933-ban kerult el otthonrol, és munkaba allt. Csaladja 1940-ben elkol-
tozOtt a Baranya megyei Zalatara. A masodik vilaghaboru kitérése utan, 1942. ok-
tober 5-én hivtak be katonai szolgalatra a tokaji utész laktanyaba. Megtagadta a
katonai esklU letételét és a fegyverfogast, ezért fogddba zartak, majd a miskolci
borténbe kertlt. A hadbirésag el6szér végrehajtand6 halalblntetésre, majd 6t év
szabadsagvesztesre itélte. A miskolci (1942. oktober - 1943. marcius 17.), majd az
ungvari (1943. marcius 17. - 1943. julius vége) borténbe kerdlt. Itt talalkozott tébb,
a katonasag megtagadasért elitélt nazarénussal, akikkel késébb a kassai bdorténbe,
majd pedig Jaszberénybe szallitjak. Innen a szerbiai Borba viszik nyolc nazarénus, a
katonasagot megtagadd tarsaval egyutt, 1943. julius végén. A katonasagot szintén
megtagado Jehova Tanukkal és szombatistdkkal egyitt, az un. ,,hivé szazaddal", a
kdzponti bori lagerbe, a ,,Berlin" taborba kerdl, mint munkaszolgalatos. Kényszer-
munkas, a bori banyamdvelés kilonbdz6 tertletein dolgozik, a szintén 1943-ban
Borba vitt, 3000 zsid6 munkaszolgalatossal egyutt. Borbdl 1944. szeptember 17-én,
az un. els6 lépcsében indul haza, azzal a gyalogmenettel, amelyben Radnéti Miklos
is ott volt. A visszaemlékezésben résztelesen kozli, hogyan jutott el Cservenkara,
majd Szentkiralyszabadjara, ahonnan 1944. november elején indul el Hegyeshalom
irdnyaba. Papp Lajos a hajtoja annak a lovaskocsinak, amely mogott a gyalogmenet
vonul. A gyalogmenetben haladt Radnéti Miklos is. Igy jarja meg a Szentki-
ralyszabadja-Gyo6r-Abda-Hegyeshalom utvonalat oda-vissza. Nazarénus munka-
szolgalatos tarsaival egyutt Szombathelyre kertl, és annak kdrnyékén szabadul fel.
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A katonasagot megtagado, bori munkaszolgalatos, nazarénus tarsai kozul tébbeket
a szovjet katondk hadifogolynak mindsitenek, és ,,mélenkij robotra" viszik 6ket a
»fasiszték altal elpusztitott" Sztalingrad uUjjaépitésére. Papp Lajosnak sikertl meg-
szoknie, és szerencsésen hazaér Zalatara. A németek és oroszok éltal kifosztott
faluban lesz féldmdives. Feleségul veszi a kornyékbeli, nazarénus Veégvari llonkat,
1947. szeptember 13-an. Beremenden telepednek le (1947-1969), ahonnan kés6bb
Bajara koltoznek at. Harom gyermekik szlletik. Egészsegugyi problémai és kisko-
ra gyermekei miatt tébbet nem kell katonai szolgalatot teljesitenie; a Krisztusban
Hivdé Nazarénus Gyulekezetei pedig a Kadar-rendszer allami elismerésben részesiti
(1977). Papp Lajos vasutas lesz, és valtokezel6i munkakdrben dolgozik évtizedeken
keresztil. Nyugdijba vonulasaig (1981) haromszor tuntetik ki ,,Kivald6 Dolgozo"
jelvénnyel. A beremendi, a bajai nazarénus gyulekezetben Un. szolga, majd a gyu-
lekezetbdl vald hivatalos kizarasa utan (1973), népes csaladjaval egyutt a bajai Hit
Gyulekezetének elismert tagja. Egyszerre érzi magat mindkét egyhaz tagjanak.

A képen szerepldék (balrol jobbra): Papp Balint, Gm bér Istvan, Szabd Imre (Ul), Papp Lajos,
Csizmanszki Janos nazarénus munkaszolgalatosok 1944 janudarjaban, Borban.
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Csapody Tamas - Papp Lajos

~Ennyi az emberi élet!"

(els6 rész)

A sziletésnél kezdeném, mert az élet ott jott Iétre. A Balaton partjan, Keszthely
varosatol 4 km-re szulettem, Gyenesdiason, 1921. szeptember 14-én. Kilencen vol-
tunk testvérek, édesapam Papp Janos. Ahogy jott a haborua, 1914-ben régtdén bevo-
nult katonanak, és kikerult az orosz frontra. A frontvonalban a magyar és orosz
katonak talalkoztak. Edesapam parancsnoka egy féhadnagy volt, akit egyszer az
orosz mar elfogott, és azt mondta az édesapamnak, hogy dobja el a fegyvert, mert
rogton meghal. A parancsnok ugyanis latta, hogy édesapam mdogott az orosz fel-
emelte, rafogta a fegyverét, és agyon akarta 16ni, és 6 eldobta a fegyvert a patakba.
Edesapam akkor még katolikus volt, nem nazarénus. Az orosz tiszt megmotozta,
utdna rogton kuldték Szibéridba. Ott volt négy évig, Volgogradnall Télen-nyaron
fat vagtak az erd6ben, és bunkerban laktak, 1914-t6l 1918-ig. A bunkerba oroszokat
is bezartak, és kozottuk baptistak is voltak. Beszéltek a Bibliarol, és mondtak, hogy
meg kell térni, mert meghal az ember, és a pokolra jut, vagy a mennyorszagba. Ott
megkeresztelték 6t a baptistdk. Nagyon o6ralt, hogy megismerte Istennek a munka-
jat. Ugy jott haza, mint egy hivé ember, és keresett baptista gytilekezetét, de Keszt-
helyen nem volt. Nazarénus gyulekezet viszont igen, elment oda, és azt mondta,
»testvérek, én is hivé ember vagyok”. Mondta, hogy baptista hivé. Azt valaszoltak,
hogy 6k egy kicsit masok, és Ujra megkeresztelték. 1918-ban beépult a nazarénus
gyulekezetbe. Mindjart megtért édesapamnak egy fiu és egy nétestvére, ugyanugy
katolikusokbol. Edesanyam a gyuilekezet vezet6jének a lanya volt. 1919-ben 18 éves
volt, édesapam 32, mikor megkérte a kezét, férjhez adtak neki. Kovacs Rezs6 volt a
nagypapam. Hatan voltak testvérek, mind a hatan nazarénusok. Szuleim els6
gyermeke 1920-ban szuletett, Maria, az én n6vérem, és utana kilenc gyermek lett,
én vagyok a masodik. Harom testvérem mar meghalt, hatan vagyunk még meg. A
szUl6k nazarénusként élték le az életiiket. Edesapam egész életében foldmiives
volt, sz616je volt a Balaton-parton.

Mikor vége lett a hdborunak, hazaengedték a foglyokat. 50 fokos hideg volt té-
len, sokan meghaltak. Edesapam atvészelte, de a tiideje gyenge maradt a megfazas
miatt. Volt egy Kis birtoka Gyenesdiason, nem volt szegény ember. Harmincban
hazat épitett, majd behivtak katonanak Tapolcara. 54 éves volt, és amikor kiderult,
hany csaladja van, rogton hazaengedték. Akinek nem volt annyi gyereke, azt be-
bortonodzték vagy vitték a frontra. A nagybatyaim is az orosz fronton voltak. Akiket
bebortonéztek, azok a nem harcolo elvet2 komolyan vették. Otthon sokan voltunk!
En az édesanyam falujaba kertiltem Nemesboldogasszonyfara3 ahol a nazarénus
vallas kezd6dott 1840-ben. Egy gazdag emberhez kertltem szolganak, mint masodik
gyerek. 10 peng6t kaptam ott minden honapra. A nagyapamékkal szemben 1évd
hazban dolgoztam: 30 hold fold volt, lovagoltam, szantottam, vetettem, mindent
megcsinaltam, és az istadlloban aludtam végig, 13 éves koromtdl 19 éves koromig.
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Mert a jészagra kellett vigyazni! A gazda hiv6 volt. Villany nem volt a faluban,
csak teflonlampa. J6 helyem volt, megbecsiltek, egyeduli fia voltam, nem volt
csaladjuk. Edesapamnak adtak a 10 peng6t, nekem nem kellett, megvolt minde-
nem. Koszt, ruha, bor, sér, palinka, minden. Egyutt mentlink a gazda hintdjan a
gyulekezetbe, a 7 km-re 1év6 Keszthelyre. Ez volt az én gyerekkorom!

Edesapamék Gyenesdiasrdl 1940-ben elkoltoztek Baranya megyébe, Zalata4 koz-
segbe, és nekem ott kellett ezt a helyet hagynom. Gyenesdidson eladtak mindent.
Zalatan jomod volt, kibéreltek 24 hold foldet. En a lovakkal a foldeken dolgoztam.
Gyenesdiason 13 éves koromtdl levente voltam, de ott sem fogtam meg a fapuskat.
A jobbra at, a balra &t - azt csinaltam. Szekeres volt a féoktato. 1939 novemberében
jott egy rendelet, hogy lezarjadk a gyulekezetekets Karacsonyra mar nem is lehetett
menni a gyulekezetbe. A Drava-parton hid6rséget kellett allnom a katonakkal.
Leventének voltam beosztva. Zalatanal vezetett at a hid Jugoszlaviaba, de amikor a
németek bementek Jugoszlaviaba, 1941 husvétjara folrobbantottak a hid masik
felété. A gyulekezet nem szlint meg, vigyazva elmentink egy paran hazakhoz, és
ott tartottuk meg az 6sszejovetelt. A csenddrseg figyelte, és ha leleplezték, a gyule-
kezetek vezetGit internalotaborba vitték Nagykanizsara. Akiket elvittek, talan mas-
fél évig voltak ott. Edesapam nem volt vezet6, 6t ez nem fenyegette. Erz6dott Hit-
ler nyomasa Magyarorszagon is. A nyilasok mar folléptek: a kovéacs fia, Gazda
Sanyi, akinek az apjahoz édesapadm lovat patkoltatni jart, és aki velem jart iskolaba,
16 éves volt, amikor belépett a nyilas partba. A Pesti Uton, mert Gyenesdiason mar
akkor betonut volt, rajzolta a horogkeresztet az utra. Kdzben elttotte az autd és
meghalt.

Behivtak katonanak 1942. oktéber 5-én Tokajba, az utaszokhoz. Az allomasrél
bekisértek minket a hegyekben lévd laktanydba. A Bodrogra kellett lemenni hi-
dasznak és utdsznak. A pontonhid vezetését kellett megtanulni, két hétig jartunk le
a folyéhoz tanulgatni az épitést. A hegyekbe pedig gyakorlatozni jartunk, puska
nélkdl: jobbra at és balra at. Két hét elteltével osztottak a puskakat. Mondtak, hogy
,egy kopeny, egy csizma, egy csajka, és a kdpenybe takarja 6ssze. Most j6jjon a
Papp Lajos!" Azt valaszoltam: ,,F6hadnagy ur, jelentem, én a hitbeli meggy6z6dé-
sem és Jézus Krisztus tanitdsa miatt nem Olhetek embert. Tehat ha nem dlhetek
embert, akkor fegyvert miért fogjak, mert én nem akarom becsapni az allamot,
hogy amikor kivisznek a frontra, 16vok, de nem I6vok. Agyon kell 16ni az ellensé-
get. Ezt nem tudom elfogadni.” Azt valaszolta: ,,Hat fiam, ez nem igy van, katonak
vagyunk, haboru van, tudja-e? Jol van, fiam, megértettem." Major nevl f6éhadnagy
volt. Délben megebédeltem, és lementem, hogy a csajkamat elmossam a Bodrog-
ban. Major f6hadnagy lejott utanam, és azt mondta: ,,Fiam, nagyon-nagyon sajna-
lom ezt a dolgot, nem tudom mi lesz, de nehéz helyzet ez. Meg kell fogni a fegy-

vert, mi katonak vagyunk." - ,F6hadnagy ar, én nem tudom elfogadni, én nem
tudom megtenni!” - , Lajoskam, én is Istenfel6 ember vagyok, én is ismerem a Bib-
liat, de most haboru van." - llyen szépen beszélt a féhadnagy! Folértink a Bodrog-

tél, és sorakozét rendelt el mind a harom szazadnak. Szdlitott: ,,Papp honvéd, j6j-
jon elére!" Ott volt egy asztal, megéllt el6tte, és azt mondta: ,,A fegyvert akarjuk
atadni, mert ez a kotelességiink. On kijelentette, hogy a hite, meggy6z6dése miatt
nem fogja meg a fegyvert." Az ott all6 6rmester megszolalt: ,,Micsoda?". R&m vagta
a fegyvert, és szijjal kezdte ram kotni. A f6hadnagy azt mondta erre: ,,Ormester, ki
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parancsolta maganak, hogy tegye ra erre a fidra a fegyvert? Vegye le azonnal!" -
»lgenis f6hadnagy!" - 0sszesult az 6rmester. A féhadnagy azt mondta neki, hogy
tAdvozzon, nekem meg azt: ,,Fiacskam, meg van prébalva minden, tehat nem tudja
elfogadni, én ezt értem, de az a kdvetkezménye, hogy be kell, hogy zarjam a fogda-
ba." Be is kisértek a fogdaba. Ott voltam két hétig. De kdézben Major f6hadnagy
bejott, és megkérdezte: ,,hogy van, fiam?" Minden reggel kihallgatas volt, a Ficko
nev( szazados vezette, szazadparancsnok, aki nagyon gonosz ember volt, rugott,
vagott, azt mondtak a katonai. De engem a szazados soha nem fogadott, azt mond-
ta, maradjak a fogdaban. Egy alkalommal bej6tt értem egy 6rmester, és azt mondta,
hogy el fog kisérni Miskolcra. Vonatra ultink, a falujaban leszalltunk, elment a
csalddjahoz. Nekik azt mondta rolam: ,,Viszem a bortonbe ezt a fiat, mert el fogjak
itéIni." Taldn adtak valami harapnivaldt, és indultunk tovabb, a miskolci korletlak-
tanyaba. Az 6rmester atadott a kunsaroknak?7, Nandori és Osvald szakaszvezetdk-
nek. Nandori szakaszvezet6 azt mondta: ,,Mar megint a hivék!" Es ezzel megkez-
dédott a harc. Ahogy csak birt, 6kollel Utott, agy, hogy nagyon megdagadt a fejem.
Belokott az egyes zarkdba. Ott csak egy agy és egy szék volt. Harom-négy nap
elteltével éreztem csak a fejemet, annyira feldagadt. Aztan a huszas, fogado6 zarkaba
tettek. Itt voltak vagy negyvenen. Kérdezték a fiuk, hogy miért hoztak be, mon-
dom, hogy hivd vagyok, és nem fogtam fegyvert. ,,Micsoda? Nem fogtal fegyvert?"
- csend6rok voltak oda bezarva. - ,,No, majd megfogatom én veled a puskat!"
Mondom nekik, hogy maguk is olyan rabok, mint én. Kiabaltak velem. Figyelte ezt
két, a vaci fegyhazbaol odakerilt id6sebb férfi, Filéner és Frigmann bacsi. Azt mond-
tak a csendéroknek: ,,Tlnjetek az agyatokhoz. Papp, gyere!" - és kozibuk vettek,
koztuk fekidtem. Mondtéak, hogy hozzad senki nem fog nydlni. Nem tudom, miért
voltak olyan kedvesek, hiszen betor6k voltak, harom évet kaptak. De senki nem
bantott tobbet. De egyszer Osvald szakaszvezetd adott egy nagy pofont. Hazulroél
kuldétt édesanyam csomagot, j6 kis finom korte volt benne. Azt mondta az Osvald,
ebbdbl 6 is kér, mert el6tte kellett felbontani. Nem volt rosszindulatt, de hogy a
pofont miért adta? Hat adta! Aztan attett a 18-as zarkaba, ahol mind veszélyes
rablok, gyilkosok voltak. Mikdzben elkisért, azt mondta: ,,Fiam, azért teszlek kozi-
buk, hogy vigyazz rajuk, ha valami torténik, zvirkli8 van az ajton, az 6r meg allan-
dban sétal koral, és ha valami torténik, te azonnal kiabalsz! Ezek olyanok, hogy
kiszedik a falat, és elszoknek. Amikor észreveszed, hogy bontjak a falat, széljal ki,
de finoman, csak akkor, amikor az 6r odaér, kulénben agyonutnek ott." Korabban
volt egy falbontéas, és tobben atszoktek, késébb mindet megfogtak, vastag lanccal
kellett sétalniuk.

Nem kerult ra sor, hogy kiszéljak, pedig ott voltam 6t honapig. Aztan egyszer
folhivtak a targyalasra. A kapunal volt a hadbirdsag, hat személybdl allt, mind
magas rangban voltak. A hadbiré azt mondta: ,,Megértjuk, hogy kinn a szazadnal
nem fogadta el a fegyvert, de mi most felkinaljuk, ha most elfogadja, semmi baj
nem lesz, és mehet vissza a szazadhoz. S6t, amikor visszamegy, még szabadsagot is
kap haza." - ,,Bir6 ur, hitbéli meggy6z6désem, Jézus Krisztus tanitdsa azt mondija,
még az ellenséget is szeretni kell, nemhogy azt, hogy aki nem ellenségem, azt
agyonl6jem. En nem tehetem meg, hogy elfogadjam a fegyvert" - véalaszoltam.
Kérdezték, hogy tudok-e arrél, hogy haboru van: ,, Tudja azt, hogy statarium, régton
iteldé birésag van?" - ,,Tudom." Foltették a kérdést, hogy: ,,Elfogadja-e a fegyvert,
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vagy Jézus Krisztust?" Mondtam, hogy nem tudom elfogadni, és akkor mar gépel-
tek, rozsaszin( papirra, és alairattak velem. Halalos itélet volt, rogton, goly¢ altal
végrehajtando. ,,Inkabb a halélt valassza, mint Jézus Krisztus tanitdsat megtagadja"
- ez volt az itéletbe irva. Amikor vittek kifelé, hallottam, hogy azt mondja az egyik
tiszt: ,,Bird Gr, most 6ljuk meg ezt a fiatalembert? Az anyja nevelte igy, hogy nem
szabad embert 6Ini." Finoman mondta, de j6 filem van, igy meghallottam. Mondta,
hogy adjanak nekem ot év probaid6t. Raallt a bird! Visszahivtak, és azt mondta:
»Fiam, gondolkodtunk az Ugydn, és arra gondoltunk, hogy folfluggesztjik ezt a
kivégzési allapotot, adunk helyette 6t év bortdon gondolkodasi idét. Elfogadja?" -
»ElIfogadom, bird ar!" Akkor Ujra irtak egy papirt. Ez volt 1942 novemberében, az
itéletemrél a papirt a nagy haboruban elveszitettem. En nem is remegtem, Ggy
alltam, mint egy honvéd, sima derékszijjal, katonaruhdban, utdszcsizmaban, teljes
folszerelésben, csak puskdm nem volt.

A miskolci borténben volt akasztas, két embert blntettek, a bérténablakbdl ra
lehetett latni a bitéfara az udvaron. Az elsotétités alatt loptak, elrettenté példanak
szantak az akasztast. Akkor velem két nazarénus is be volt boértdndzve. Az egyik
Gyemraocki Mihdly, jugoszlaviai fia volt, 6 lett az alezredes bérténparancsnoknak a
kertésze. Szabadon kijart. Odajott a zarkaajtohoz, és hivott engem, a nazarénusok-
ban megbiztak. A masik nazarénus, akinek a nevét nem tudom, az is jugoszlaviai
volt. Az el6z6 évben pedig volt egy bajai fid, Vidakovics Matyas, aki Kkikerult a
borténbdl az orosz frontra, ott volt szanitéc. A 18-as zarkabol elvittek, mert jott egy
rendelet, hogy elszallitanak hét embert. Velem ott 20-22-en voltak, fiatalok, vala-
mennyien koztorvényesek. Koézuluk hatot keziknél fogva 6sszekulcsoltak, én a
végén hetedikként egyedul voltam, és egy katona lekisért minket a miskolci allo-
masra, ahonnan Ungvarra indultunk. Kulcsar 6rmester azt mondta nekem - annyi-
ra megbizhatdak voltak a nazarénusok -: ,,Erre a hat emberre te is vigyazz, hogy el
ne szokjenek!". Folértunk Ungvarra, ahol nagyon gyoényord boértén volt, a csehek
épitették. Uvegbdl volt még a tetd is. Olyan tisztasag volt, olyan gyonyord volt,
csak hat borton volt. 400-an voltunk. A bortdnparancsnok azt mondta, ha valaki
talal egy tetlit, az szabadsagra mehet, akkora tisztasag volt. En hazimunkas lettem,
ami annyit jelentett, hogy jarkalhattam szabadon a folyoson, és csajkdkban osztot-
tam az ebédet. A foglar neve Ratkai volt. Hatan voltunk a zarkaban, j6 nagyidds
koztorvényesekkel voltam. Minden reggel féloras séta volt, korbe-korbe. A
dévavanyai Papp Bélinttal is ott taldlkoztam, meg Szabd Imrével9. Papp Bélint is 6t
évet kapott. Killon zarkaban voltunk. Bepirosodott a ldbam, és bekertltem a gyen-
gélked6re. Aki ott meghalt, azt a 14banal fogva vitték le a Iépcsén, csak ugy kalim-
palt a feje. En halas vagyok, mert adtak valamilyen kendécsot, amit6l joI meggydgy-
ult! Igaz, ha rakentem a labamra, csak ugy fustélt, agy be volt gyulladva. Papp
Balint is odakerult rtihességgel, ott ismerkedtiink meg. Ungvaron kiadtak miniszte-
ri rendeletben, hogy munkéasokat kérnek Borbal) ezt én nem tudtam. Fegyveres Or
kisért minket Kassara, ahova mas bortonbdl is hoztak nazarénusokat. Itt talalkoz-
tunk 6ssze Moczar Laszlbval, Gumbér Istvannal és Kocsis Janossal. Atadtak egy
olyan f6hadnagynak, aki akkor jott meg a frontrél. Azt mondta: ,,Otven embert
Oltem agyon, titeket is rogton agyonlélek, ezért kaptam a szabadsagot." Rugott,
vagott benniinket, de kdzben ott volt egy szakaszvezetd, és azt mondta, adja neki
ezeket az embereket, majd 6 elintézi Oket. ,,J6, &tadom, vigye Oket, és I6je agyon
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Oket, ahol akarja" - mondta a féhadnagy. ,,J0, kdsz6ném! Fidk, utanam!" - vala-
szolt a szakaszvezet6. Mentlnk egy jo darabon, miutan odaszolt: ,,Atyam fiai, csak
csondben legyetek." Baptista szakaszvezet6 volt, a baptistak fognak fegyvert. Ka-
tonai raktarba tett minket munkara. Egyszer megjelent ez a hadnagy, és mondta:
»ozigoruan tartani am Gket!" Egyetlen napig voltunk Kassan, innen atiranyitottak
minket Jaszberénybe, de még akkor sem tudtuk, hogy miért. Egy nap alatt értink
Jaszberénybe, ott zsidok is voltak, de mar elmentek. Julius eleje volt, mér ott volt a
Jehovista szadzad, a szombatistak, dsszegyujtotték az embereketll Neégy-6t napig
maradtunk. Moczar bacsinak a felesége jott 1atogatni, messze lakott, ezért jott bicik-
livel. Tudtam édesanyamnak is Uzenni, és 6 is jott. Hozott egy kis csomagot. Tilos
volt a tertletrél Kkijarni, de benn szabadok voltunk, a jaszberényi zsido iskolan be-
IG1, ahova el lettiink széllasolva. A nagy tertleten 160 Jehova Tanu, 18 adventista és
8 nazarénus volt. Ez tette ki a szdzadunkat, ami végig is Kisért benntinket12 Szokés
nem volt. A Jehovista zOnaszolgak13 vezet6k ketten fol voltak hlzva egy oszlopra,
felkotottek Gket a tlz6 napon. Ott I6gtak, mert nem fogtak fegyvert, és nem vettéek
fol a katonaruhat. A magyar keretlegénység tette. Az egyik Garai voll4. Aztan jott a
rendelet, hogy vonatra kell Ulni, és kisérettel cl kell menni Ercsibe. Semmit nem
mondtak, hogy hova visznek, csak hurcoltak. Ercsiben mondtak meg, hogy ettél a
naptél kezdve a hajon utazunk Bor varosaba, ami annyit jelenteit, hogy a bori réz-
banyaba megytnk dolgozni, ahol mar zsidok is vannak, egy hegyet fogunk clhor-
dani. Mindezt a szazadparancsnokunk, tartalékos tiszt, hadnagy Banhegyi Gézab
mondta. A hajé Baja felé ment le. Miutan elindultunk, mar semmi kilénds nem
volt, a hajo belsejébe is lehetett menni, meg a fonti részre is. Mi, nazarénusok mind
fonn voltunk16 Egyszer csak hallottuk, hogy a magyar katonak lenn Utik a jehovis-
takat, Garait is. FOlszaladtak. Jokedviukbdl ttotték Oket.

Amivel mentunk, egy nagy, szabalyos g6zhajo volt, ez az egy, a 801-es munkaés-
szdzad ment vele, zsidok nem voltak kozottink. Hat keretlegényrél tudok meg egy
tisztrdl, naluk volt kézifegyver. Mi, nazarénusok katonaruhaban voltunk, a jehovis-
tak és adventistak7 mind civilben. Az adventistak folvették volna a katonaruhat,
de valahogy nem kotelezték 6ket. Mind id6sebbek voltak, csak be leltek hivva,
mint tartalékosok. Ugy emlékszem, hogy az adventistak kozil ketten elfogadtak a
fegyvert, bealltak a keretlegények kozé. Kaptak fegyvert, ruhat, és a keret befogad-
ta 6ket, mert magyar emberek voltak, nem zsid6 emberek. Nem tudom, mi lett
veluk, mert amikor jottink haza, mar nem voltak veliink. Csak azért fogadtak el a
fegyvert, hogy jobb legyen a dolguk, de semmi keménységet nem mutattak. A hajé
el6szor Prahovobal8 ment, Ercsibdl délel6tt indultunk, és mésnap délben ott is vol-
tunk.© Addig nagyon jo volt az ut, kaptunk egy kis ennivalét. Onnan vonattal men-
tunk Zajecsarrad) innen Kisvasutat épitettek Borba, ami j0 50 km-re ment, a he-
gyekben2l Borban a szombatistak nem akartak szombaton dolgozni2 ezért kett6t
kikotottek. Bilinccsel guzsba kotottek 6ket. Mozdulatlanok voltak, és fellokték Oket.
Borzasztd volt, és egy 6ra hosszat tartott. Utana onkéntelenil ugréaltak, razkédtak,
miutan levették réluk a bilincset, elsenyvedt mindentk. A tébbi szombatistat nem
kototték ki. Csak ezeket, elrettentésként. Utana elfogadtak a munkat, és szombaton
dolgoztak, a vasarnapunk volt szabad mindannyiunknak.

Borban lattam, hogy a vagonok meg voltak rakva vastag rézlemezekkel. Ragyo-
go tiszta réz volt, és ment a németeknek. Egészen idaig, Prahovoig és Borig, zsidok
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nélkul utaztunk. A bori allomasrol a varoson keresztul kisértek a ,,Berlin" tabor-
baZ3 Ott oriasi, régi fa barakkok voltak, 20-30 is talan a nagy tertleten, a franciak
épitettek. A mi szazadunk egy olyan barakkba ment, ami eldl volt. A zsidok akkor
mar olt voltak. Ez 1943. julius 18-a korul volt, és a zsiddk kb. egy hénappal elébb
érkezhettek2d. Emeletes agyak voltak, és én fenn aludtam. Nagyon csiptek a polos-
kak este, amikor a villany mar el lett oltva. A vankos aldl jottek eld, és csiptek. Saj-
nalom, hogy a zsidok mind ezekben a barakkokban maradtak, de nekink, mint
magyar embereknek, szombatistdknak, jehovistaknak és nazarénusoknak, Uj ba-
rakkokat csinaltak. Még egy tiszta, Uj barakkot épitettek az orvosi rendel6nek, a
cipész-muhelynek, és a kulénbdz6 ipari mGhelyeknek. A két barakk egymas melle
kertlt. A szombatistak voltak az egyik végen, a keretlegények oldalan, a jehovistak
voltak hatrdbb2.

Az Ut menti barakkok mellett helyezkedett el a temetd. A szerbek sirattak a ha-
lottaikat, zapévaztak kivittéek az ételt, ratették a sirra, megehette barki. Ez a kul-
tarajuk! Reggel folébredtlink, és folhallatszott, hogy sirattak a halottat, zapevaztak.

A taborparancsnok, Balogh Andras alezredesZ els6rangl ember volt. Amikor
beértiink a tdborba, az ortodox zsidok istentiszteletet tartottak abban a nagy ba-
rakkban. Folkototték a fejukre és a kezikre a szijakat, imadkoztak. Az alezredes
megengedte nekik. Balogh alezredes 170 cm magas, széles valla, Kicsit molett, j6
allasu bacsika volt, kb. 50-55 éves lehetett. Szemivege nem volt. A hangja nem volt
durva. Megjegyeztuk azt, hogy megengedte, hogy a zsidok istentiszteletet tarthas-
sanak. llyen szabadsag volt, ilyen volt a kezdet! 1943 végen elvitték haza, mert
ilyen j6 embert nem hagynak ott. Helyette jott Maranyi Ede, gyilkos alezredes Ur,
aki egy nyilas, egy németparti, végtelentil gonosz ember volt28 Balogh alezredes
tavozasa el6tt elment egy f6hadnagy is, mert a leveg0 rezgett a kéngaztol, és a f6-
hadnagy nem birta, meg akart halni. Ez attél volt, ahogy égették a kdvet, abbdl jott
a fust, teli lett egész Bor varosa. Csak azt zavarta, akinek gyenge volt a tudeje. Fol-
mentunk a hegyre, és ott mar nem volt fust.

Minden szdzadnak volt egy szolgalatvezetdje, nekiink Zbranek Béla2 Mellettik
altalaban 6-8 keretlegény szolgalt, de olyan is el6fordult, hogy tizen voltak.

Egyszer dolgoztam a banyanal, mint robbantd, maskor, mint lovaskocsis. A ba-
nyavasuton karbantarto voltam, talpfakat vertem a sinek ala, mert a szallitas koz-
ben meglazul az altalaj. Végig kellett jarni az egész palyat, és figyelni, hogy hol
lazul. Nemcsak én csinaltam, hanem az egész csapatom. Voltam napos Ugyeletben
is. A leghosszabb a robbantés munkam volt. 1944 marciusatdl szeptember 17-ig,
amig el nem indultunk, robbantos voltam.

A taborunk a varostol két km-re volt, a munkahelyink pedig kb. egy km-re a ta-
bortél, az aranyhegyen. A banyaban aranyat, ezUstot és rezet banyasztak. Elérkez-
tink a banyahoz, az els6é Iépcséhoz. A l1épcsd folott 8 méteres fal volt, és igy tovabb, 8
emeleten keresztl, mig folértiink a hegycsucsra. Teraszos volt. Minden teraszon
kisvasut vezetett kis csillékkel. Es minden ilyenen egy bagger® kanalas gép, ami a
kovet rakta a csillékbe. Nekem furatot kellett csinalnom a hegy jobb- és bal oldalan,
és kdzeépen, furogéppel a kemény kébe. Utana donaritot, robbandszert tomtem bele,
vezetéket teltem bele, és meggyujtottam mind a harmat. Félre mentem, és Kirob-
bant egy kb. 6 méteres anyagdarab, amit talicskaval kitoltunk. Aztan bementink a
hegybe, mindkét oldalon harom métert, és azt is Kirobbantottuk. A komolyabb
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robbantasokat a partizanok3l csinaltak. Szerbil kiabaltak nekiink, hogy dolgozzon
a nép, a padkan, ami egy kilométer hosszu volt. Zsiddk voltak a mozdonyvezet6k,
és a volgyekbe vitték ki, ahol kiboritottak, toltotték a volgyeket fel. A vonaton kb.
10 csille volt. Ez mind térmelék, mind meddd ko volt. Mi végig, egészen szeptem-
ber 16-ig ezt csinaltuk.

A sziklakon 50-60 fokos meleg volt azokon a nyari napokon. Azért volt ilyen
meleg, mert a k6hegy visszavagta. Amugy ott sohasem volt tél, mondtak a szerbek,
hogy plusz 6tnél télen sem ment lejjebb. Télen is egy ingben jartunk, olyan meleg
ott lenn a taj. 1944. januar 15-én a gyepen egy ingben hevertink a barakkunk el6tt,
munkaszUneti napon. Januar 17-18-a kortl Magyarorszag felél jott egy hideghul-
lam, és esett egy Kis ho is. Ennyi volt a tél. Olyan id6 volt, hogy éppen hogy csak
nem olvadt el a ho. Egy kicsit megmaradt, aztan el is ment. Ugyhogy a hideggel
nem is kellett kiiszkddnunk. Katonaruhdban dolgoztunk, nem is faztunk.

Balogh, amikor Kiértink Borba, tartott egy nagy el6adast, és azt mondta: ,,Fiuk,
ezt a hegyet Ot év alatt kell elhordani! Arra vigyazzatok, fiuk, hogy ott fonn vizet
ne igyatok, mert van ott viz, fel van nyomatva, de az malérids. EQy ember mindig
menjen le a volgyekbe, és a jo forrasvizbél hozzon fel a csapatnak.”

A mozdony huzta a csillét, és kiért a volgyekhez. A vasut mindig odébb lett ruk-
koltatva, mindkét végén. Itt is dolgoztam. Ala kellett verni a stiperfaknak2 hogy
ne mozogjanak, és ki ne essenek a csillék. Ezt kellett figyelni, egyengetni. Javitottuk
vegig a palyat, ami egy kilométer hosszu volt. A cél az volt, hogy nyitott banya
legyen, és a rezet megtalaljak.

A német munkamesterekkel csinaltuk a vasutat. Egyszer az egyik megfog, int,
hogy oda élljak. Kicsit tudott magyarul, azt mondja: ,,Mindig csak te fogsz dolgoz-
ni?" Mert latta, hogy én mindig mozgok, mindig hajolok. Nem egyforma az ember,
masok elalldogaltak, nem hajtottak annyira, csak azt latta, hogy én mindig csina-
lom. Alljak félre, azt mondta, nem engedte, hogy csak én csinaljam, pihentetett.
Nekem nem volt panaszom ra.

A réz, az arany és az ezUst egyutt ment a kohoba, és ebbdl olvasztottadk ki az
aranyat, rezet, ezustot, kalon-kulon. Egy kis kdvet én is letdrtem, és meg tudtam
menteni ennyi viharon Kkeresztil3 Annyira elhordtuk a hegyet, hogy ebbdl az
anyagbol mar egy haz kidomborodott, Ggyhogy ez mar nyitott volt. J6l spekulaltak
a németek! Ezért dolgoztunk mi a zsidokkal egydtt.

Mi nem mehettink a zsidé barakkokhoz, a zsiddékkal nem beszélhettink, megtil-
tottak. Nem targyalhattunk velUk, azt mondtak, hogy mi magyar emberek, magyar
katonak vagyunk, és nekink a zsidékhoz semmi kozink. Nem is dolgoztunk
egyutt. Aranylag becsben tartottak minket, ezt lehet mondani. Zbranek Bélara
semmi rosszal nem tudok mondani. Maranyi utasitdsara Banhegyi Géza volt a
parancsnokunk. JOl végeztik a munkat. Az egész szazadunkbodl egész idd alatt egy
szOkés sem volt.

Elrendelték, hogy éjjel-nappali szolgalatot kell a barakkban teljesiteni. Kézulunk,
nazarénusok kozul valasztottak ki szolgalatost. Balinttal34 én voltam egy-huszon-
négyet, aztan 6 pihent egy-huszonnégyet. A dolgunk az volt, hogy vigyazzunk,
senki meg ne kozelithesse a barakkunkat, se kiviil, se belil. Allandéan ébren kellett
lenni a partizanok miatt. A fegyveres Orséget kellett mentesiteni. Elegen lettek vol-
na, de azt akartak, hogy szolgéaljunk mi, hogy 6k pihenhessenek. Az volt a cimunk,
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hogy napos Ugyeletesek. Ez ment egy j0 darabig. Jott a Maranyi alezredes, aki azt
mondta, hogy mi nem lehetlink 6rok, csak fegyverrel. Azt mondtuk: ,,Banhegyi
féhadnagy ur, hat azért vagyunk itt, mert nem fogtunk fegyvert. Nem lennénk itt,
ha puskat fognank, akkor szabad emberek lennénk." Maranyi azt mondta erre neki,
akkor irany ki az aranyhegyre dolgozni. Csak kénnyebb volt napos ugyeletben
lenni, de vége lett ennek. Sajat keretlegenyuk kerult Ggyeletbe.

A fehér karszalagos zsidokat idénkent megkulénboztették, 6k lehettek 6rok is.
Tudom, hogy Weisz doktor fehér karszalagos volt. Nekem jobaratom volt, doktori
cime volt. Mérte a hegyet, nem dolgozott. Beszélgettiink, mondom neki, hogy
»Tudja-e, hogy a zsidoknak miért van ez a nehéz nyomor? A régi izraeli engedet-
lenséghbdl! Az Isten igy rendelte!" Azt mondta: ,,Jaj, Lajos, ha Isten volna, akkor mi
nem lennénk itt." A zsidok ledolgoztdk reggelt6l estig a munkaid6t, és utana a
keret folzavarta 6ket a hegyre, és a hegyre hason guritottak le 6ket. Kinoztak 6ket,
az elfaradt embereket.

Maranyi idejében két szokés volt. 50 km-re voltak t6ltnk a partizanok és at akar-
tak menni hozzajuk. A hegyekben a németek elkaptak Oket, atadtak a magyar pa-
rancsnoksagnak, és az egész tabornak 6ssze kellett allni, és végig kellett nézni a
kivégzésuket. A munkahely felé es6 hegy tovében volt a kivégzés. A mi szazadunk
kertlt oda éppen a kivégzoOasztalhoz. Azt mondtak: ,,Két zsido baratotokat halallal
bunteti a magyar torvény." A hegyoldalban gépfegyverek vettek kortul, hogy ne-
hogy lazadas legyen. 15 méterre voltam, négy 6rmester és a bird kiadta, hogy ,a
halalos itéletet végrehajtani!" Két keretlegény el6évezette az elsét, a négy érmester
felé forditotta, kett6 a szivre, ketté a fejre célzott. Kiloccsant az agyvel6. Ahogy a
masikat vezették, a kiséré katona el akart ajulni, tgy, hogy egy masiknak kellett
kisérni®d Ott mar meg volt dsva a godor, el is temették. Tehat nem a temet6ben,
hanem ott temették el 6ket. Badnhegyi Géza azt mondta nekem: ,,Na, Lajoskam,
ennyi az emberi élet!" Otet is megrazta!

Maranyi idejében a tdbornak volt egy oriasi étkezdéje. Mi a sajat barakkunkban
étkeztlink, az 6 étkezdéjukbe nem mehettink. Egyszer lattam, hogy az étterem
kozepén magasan egy vasrad volt athlzva, kb. 2 méter magasan. Ezen a vasrudon
I6gtak a zsiddk, oda voltak kikétve3d ez mindennapos volt. Nazarénusok kozul egyet
sem kotottek ki, és a jehovistak kozul sem. Mi szerettUk a zsidokat, sajnaltuk 6ket.

A tisztek szélldsa Borban volt, 2 km-re a ,,Berlin" tdbortol. Egyszer egy puskét
vittem be egyedul a varosba az alezredes Urnak. A varos kdzepén volt a nagy tiszti
szallas. Ott is zsiddk dolgoztak. A Maranyi azt mondta ,,Nézd a kobit, nem birja!" -
mert a zsidok nem birtak valamit félemelni. GUnyosan mondta! A piac az utt6l 100
meéterre hlzodott, oda el lehetett menni, vasarolni ennivalot. Kaptunk tiz napra 60
dinart, és marmaladat, 20 dekat, és j6 kecskesajtot. Mi nem dohanyoztunk, akarcsak
a jehovistadk és a szombatistak, nem is kaptunk dohanyt. A hivé szdzad nem do-
hanyzoit. A latrina a tdboron Kkivil volt, a mi barakkunk folott kb. 100 méterre. A
latrina 200 méter hosszan ment félfelé. Oda jart az egész ,,Berlin" lager, kivéve a
keretlegényeket.

A nyolc nazarénus igencsak ¢sszetartott. Sok idé nem volt, de mindenki elmondta,
hogy az egyhaznak mi a célja. A jehovistak azt mondtak, ha eljon az ezeréves kiraly-
sag, akkor a jehovistak fognak fonn kormanyozni, nekem ezt magas volt elgondol-
ni. Mi az Ige szerint mennyorszagrol beszélink és pokolrol. Hitvitakat lehetett
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volna tartani, de mi nem bocsatkoztunk bele. Tudtuk, hogy nem lehet 6ket meg-
gy06zni. De 6k azért prébalkoztak! A szombatistak nem probalkoztak, velUk egy volt
a hitvilagunk. Annyi volt a kulonbség, hogy 6k szombaton tnnepeltek, mi meg
vasarnap. Nem sikerdlt senkit megtériteni sem koézulink, sem a zsidok kozal. A
zsidokkal Ok sem baratkozhattak. A nazarénusok kozott nem volt nézeteltérés.
Vasarnap délel6tt mi lementiink a foly6hoz istentiszteletet tartani. Ott énekeltlnk,
Bibliat olvastunk. Belgradbdl nazarénusok jottek hozzank, hogy honnan tudtak ré-
lunk, nem tudom. Hoztak ruhat, ennival6t. Beengedték Gket a taborba, és atadhattak.

Balogh alezredes idején a zsidok szabadsagra johettek haza tizes csoportokban.
Ez ment is egy darabig. Aztan az tortént, hogy nem jottek vissza, és megszlntették
a szabadsagokat. Voltak, akik visszajottek, csak nem mindenki jott vissza, és ezt
szbkésnek vették. Amikor megjott Maranyi, mar sz6 sem lehetett szabadsagrol. A
hiv6 szazadnak nem adtak soha szabadsagot. A zsidok vonattal mentek
Prahovoba, és onnan tovabb. Kaptak papirt, de a keret nem kisérte 6ket, munka-
szolgéalatos katonak voltak. Ugy emlékszem, hogy az els6k még visszajottek, de a
harmadik, negyedik csoport mar nem jott vissza.

A Straflagerben3’ voltak a Titoéktol elfogott partizanok. Azok is foglyok, meg-
bizhatatlan emberek voltak. Elfogtak ket a németek, behoztak ket egy kilsé la-
gerbe, munkéra. Szegény gyerekek, téli id6 volt, a csille leesett, kiszakitotta a vasat, és
legurult a hegy oldaldba. Kotéllel hdzatta a mester a hegyoldalban 20-30 emberrel.
Nekik német volt a parancsnokuk. Ez az egy alkalmam volt, hogy talalkoztam
szerbekkel. A hatukon egy nagy ,,S" és,,T" bet(i volt, azt jelentette, hogy Straflager,
hogy buntet6taborban vannak. A ,,.Bregenz" taborban is jartam, kb. 20 km-re vol-
tam Bortol3 Egy darabig én is voltam lovaskocsis, két lovam volt. Befogtam a lo-
vakat, és egy tizedes jott velem, el kellett hoznom a ,,Bregenz" lagerb6l, mar nem
tudom mit, Borba. A négyes kilométernél, Bor varosatdl 4 km-re délre volt a nagy
koho, oda mi nem mehettiink. A koho6 tvegfala 100 m hosszu volt, gjjel lattuk, aho-
gyan gyonyorden hompolygott benne a tlz. A kibanyaszott kdveket oda vitték, ott
lett cseppfolydssa. Amikor az érc kifolyt, finomitottak, a négyes kilométerkénél
volt a finomitd3. Ott voltak asztalosm(ihelyek, nagyobb tGzemek is, ezeknel zsidok
is dolgoztak. Az egy elit hely volt, mert ott mar komoly dolgok torténtek, az arany
és az ezUst szétvalasztasa. Arra mentink ezzel a kocsival, és elkanyarodtunk a
.Bregenz" tabor felé A hegy belsejében ezek a ,,Bregenz" tabori zsidok csinaltadk
az egyenes vasutat. A német egyenes alagutat akart, hogy ne kelljen kertlni az
aruval. Az egyik zsido gyerek megtudta, hogy én megyek, nem vinnék-e el egy Kis
csomagot, egy kis élelmet, amit vett a piacon, a ,,Berlin" tdborbol egy kollégajanak
a ,,Bregenz" taborba? En betettem az Ulésbe. Amikor kivettem a »Bregenzben",
meglatta a tizedes, mondtam, hogy az egyik kolléga kuldi a masik kolléganak.
»Micsoda, tudja, hogy maganak ezért halalblntetés jar?" - ,,Csak nem?" - kérdez-
tem. ,,Zsidotol elvenni ilyet? A zsidokat partolni? Tobbet ilyet ne csinaljon, nagy
baj tud lenni ebbdl.” Mondtam, hogy bocsanat. Nem jelentett fol. Az élelmet nem
am hogy odaadta volna, hanem eldobta. A ,,Bregenz" tabor jobb volt, mint a ,,Ber-
lin" tabor3l Kisebb, rendezettebb, szép erddk, fak kozott. Ott csak egy szazad volt,
amely 200-220 emberbdl allt.
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Jegyzetek

1 Volgograd, 1925-t6l Sztalingrad, a VVolga jobb partjan eltertil6 varos.

2 Nem harcol0 elv: a katonai eskil, a fegyveres kiképzeés és egyben a fegyveres katonai
szolgéalat nazarénusok altali elutasitasa (a fegyvertelenség parancsa).

3 Nemesboldogasszonyfa: Héviztol 4 km-re nyugatra 1év6, ma Alsopahokhoz tartozo
telepulés.

4 Zalata: a magyar-horvat hatar és a Drava kozelében, Dravaszabolcs hataratkel6t6l kb.
30 km-re nyugatra lévé falu.

5 Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter 1939. december 2-an kiadta a 363.500/1939.
VII. a szamu rendeletet. Ebben az antimilitarista tanokat vallo, és a honvédelmi érde-
keket seérté kisegyhazak (nazarénusok, adventistdk /szombatistdk/, szombatosok,
Jehova Tanuk, Istengytlekezet, Gskeresztéenyek, plnkosdistak) miikodését azonnali
hatallyal betiltotta. A vallas- és kdzoktatastigyi, valamint az igazsagtgyi miniszter
ezt kovetben szamos rendeletet adott ki ezen gyulekezetek ellen.

6 A forgalmas vasuti Drava-hidat a németek 1941. aprilisdban robbantottak fel.

Kunsér: foglar, bortonér.

8 Zvirkli: a bortonkorlet ajtajan 1év6, kivulrdl elhtzhato, kor alaka, 5-8 cm atmérdjd
kisméret(i Uvegablak.

9 Papp Bélint (anyja neve: Boros Julianna, szul.: Dévavanya, 1921.11.26.) és Szabs6 Imre
katonai szolgalatot megtagado nazaréenusok.

10 Bor: Belgradtol 210 km-re délkeletre, a szerb-roman-bulgar hatarnal levé szerbiali
telepulés.

1 Jehovista szazad (,,jehovasok”, hivé szazad): a katonai szolgalat megtagadasért be-
bortonzott Jehova Tanukbol, szombatistakbol (reformadventistdkbol) és késébb na-
zarénus munkaszolgalatosokbol all6 munkaszolgalatos szazad elnevezése.

2 A felsorolt kisegyhazak tagjaibdl allt a Borba vezényelt 801-es kilonleges munkas-
szazad (klgs.), amely 1943. augusztus elején érkezett Borba. Az elsd zsidé munka-
szolgélatos szdzadok 1943. julius 12-én megeérkeztek Borba. A kovetkez6 év tavaszan
Ujabb 3000 zsiddé munkaszolgéalatos érkezett Borba, kéztik Radnéti Miklos.

1B Zdbnaszolga: A Jehova TanUja Egyhaz 1938 és 1941 kdzott Un. zonaszolgakat bizott
meg azzal a feladattal, hogy a gyulekezeteket rendszeresen végiglatogassak, és ezal-
tal veluk korforgésszertien foglalkozzanak.

Y Garai Mihdly Jehova Tanu, aki szintén Borba kerdlt, és tulélte a munkaszolgalatot.

5 Banhegyi Géza hadnagy (anyja neve: Hartl Etel, Budapest, 1914.08.08.-?). A budapesti
népugyeészség haborus blincselekmények elkdvetése és hivatali sikkasztas blntette
miatt vadat emelt ellene 1945-ben. Nem ismeretes Uigyének tovabbi kimenetele.

16 A Papp Lajoson kivil Borba vitt nazarénusok: Csizmanszky/Csizmanszki Janos
(Vajdasag/Szerbia: Kisszacs), Gumbér Istvan (Bakonycsernye), Kocsis Janos
(Nagydorog), Mdéczar Laszlo (Tarnadrs/Jaszarokszallas), Papp Balint (Dévavanya),
Rancsar Mihaly (Vajdasag/Szerbia: Kdlpény), Szabd Imre (Dévavanya).

I7 Borban reformadventistak vagy korabeli nevikon szombatistdk voltak. A
reformadventistak 1914-ben kivaltak az adventista egyhazbdl, mivel ragaszkodtak a
katonasag megtagadasahoz és a vegetarianus étkezés szabalyahoz.

B A vizi szallitas a Szeged-Titel-Belgrad-Pancsova-Prahovo (Tisza-Duna) utvonalon
tortént.

19 Prahovo: A szerb-roman-bolgar harmashatar kozelében, a Duna jobb partjan 1évé,
szerb folyami kikot6. A hajo valdszindleg 1943. julius 30-an indult, és a prahovoi
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megeérkezeést és a vasuton térténé utazast kdvetéen, a munkaszolgalatosok augusztus
5-én érkeztek meg Borba.

A Zajecsar: A Timok folyo volgyében, a bulgar hatar kdzelében, Bortol 1égvonalban kb.
35 km-re délkeletre 1év6 varos.

2L A Zajecsar és Bor kozott a hegyeken at vezetd, 30 km hosszu, keskenynyomtavu
vasut 1969-ig mikodott.

2 Az adventistdk és a reformadventistdk (szombatistdk) a hét hetedik napjanak a
szombatot tekintik. Vallasi elGirasaik szerint szombaton nem szabad dolgozniuk.

23 ,,Berlin” lager: Bor kozpontjatol két kilométerre északra létesitett munkatabor, a bori
magyar taborcsoport kdzponti tdbora. Maradvanyai ma is megtalalhatok.

24 Az els6 6t zsiddé munkaszolgalatos szazad 1943. jalius 12-én érkezett meg Borba.

5 A 801-es klgs. munkéasszazad barakkja a ,,Berlin” tabor legszélén, annak délnyugati
oldalan volt. A banya terjeszkedése miatt a tdbornak ez a része megsemmisult. Az
adott szazadra fellgyel6 keretlegénység a munkaszolgalatosokkal egy barakkban,
annak elkulonitett részében lakott az Uj taborféparancsnok megérkezéséig, 1944 ja-
nuarjaig.

X% Zapeévazas: az ortodox vallés elGirasa szerint vallasi énekek éneklése a meghalt sze-
mély sirjanal.

2/ Balogh Andras alezredes (anyja: Schmidt Irma, Gyongyds, 1895.12.12.-?), a bori ta-
borcsoport elsé csoportparancsnoka.

2B Maranyi Ede alezredes (anyja neve: Dorgd Katalin, Pétervarad, 1896.10.07.-Markdorf
/Neémetorszag/, 1985.10.20.), a bori magyar taborcsoport masodik parancsnoka
(1944. januér-szeptember).

D Zbranek Béla 6rmester (anyja neve: Zbranek Anna, Budapest, 1905.02.16.-?). A Nép-
birésagok Orszagos Tanacsa (NOT) népellenes blintett elkdvetése miatt négyévi bor-
tonbuntetésre itélte Budapesten, 1949-ben. Az elbzetes letartoztatasban toltétt idd
alapjan a kiszabott buintetést a NOT letoltottnek itélte.

3 Bagger: kotrogép.

3l Elfogott és kényszermunkara kotelezett, volt partizanok.

2 Stiperfa: vasuti talpfa.

B Az arany, ezust és réz szemcseket tartalmazo, kb. 3x3 cm-es rogét magam is lattam.
Baja, 2006.01.17.

3 Papp Balint.

P Reisset és Friedmann zsidd munkaszolgalatosok kivégzésére 1944 elején, mas forra-
sok szerint 1944 tavaszan kerdlt sor.

I A kikotés a magyar hadseregben hasznalt buntetési mdd: a munkaszolgalatost a két,
0sszekotott kezéneél fogva, hatulrdl, egy radon keresztul felhdztak 1x2 vagy 2x2 Ora-
ra. A labujjak érinthették a talajt, de a kinzas fokozasa érdekében gyakran a testet
magasabbra hiztak, igy a labujjaik nem érintették a foldet.

37 Straflager: buntet6tabor.

3 A lager ,,Bregenz” kb. 26 kilométerre északnyugatra volt Bortdl.

P Az Un. négyes kilométer pontosan 4 km-re délre van Bor kdzpontjatol. Az utak el-
agazasanal 1év6 pontot ma is igy hivjak, és az itt felépult egészséghaznak a Radnoti
Miklosrol elnevezett parkjaban all a koltd szobra.

4 A ,Bregenz" tabor felé vezet, un. régi Ut ma is hasznalhato.

4 A ,Bregenz" tdborban 1944 juniusatél voltak magyar zsidé munkaszolgélatosok.

(folytatjuk)
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Balazs Beata

Diagnozisok Radnotira, avagy a Radnoti-életmu
helyzete a magyar irodalmi kanonban

A cimben jeldlt fogalom, bar nehezen definialhatd, mégis beszédes és egyben tanul-
sagos is; allhatna itt cimként példaul, hogy Radnéti 2009, de ez tulsagosan leegysze-
rdsitette volna a meglehet6sen Osszetett, s foként id6szerd mondanivalot. Nyilvan-
valo a tény, mégis hiba lenne megelégedni azzal a szadmszer( informéciéval, hogy
szaz évvel ezel6tt szlletett a kolt6, és az idei év ennek megunneplése lesz. A kérdés
az, hogy az emlékévnek sikerul-e kissé fényesiteni Radnoti életm(vét az egysza-
zadnyi mostoha banasmaéd utan, hiszen sokaig nem volt esélye Radnétinak olyan
rangra emelkedni a magyar irodalmi kanonban, mely valéban megillette volna.

Szarmazasa es identitasa kozotti kilonbségek végképp eltavolitottak a véglete-
kig letisztult fekete vagy fehér csapasiranytél, ami a politikai korszakok flggvé-
nyében az irodalmat is erre a kétszind, taktikus sakkjatszmara kényszerittette.

Nem véletlentl valt egy magyar kolt6 ,,idegenben” népszerdveé, sajat nemzeti
irodalma pedig szégyenteljesen hanyagolta. Persze az igazsdghoz az is hozzéatarto-
zik, hogy az Egyesiilt Allamokban (a kulfold definicié alatt elsGsorban az iméntit
kell érteni) is f6leg a magyar szarmazasu, '50-es években emigralt irodalomtudo-
manyban jartas klientdra karolta fel. A szarmazasa és az élettorténete miatt is nép-
szer(ivé valt kolté hazai mostoha banasmaodjaval ellentétben tobb valtozatban for-
ditottak verseit, kutattak életmdivét, szamos nagy volumen( monografia szuletett, a
hazai vékonyka, Pomogats-féle ismeretterjeszté irodalom ellenében. Tanulméa-
nyomban a teljesség igénye nélkil szeretnek pillanatképszer( betekintést nyujtani
a kulfoldi Radnoti-kutatas eredményeibe, felvillantani néhany, a magyar kozvéle-
mény szamara Ujszer(ként hato felvetést, tovabba szot ejteni a holocaust irodalom
Radnoétival 6sszefiiggésbe hozhatd terminusardl és értelmezési lehet6ségeirdl, a
2007-ben Radnétirdl készult dokumentumfilmrél, és magukrol a koltével foglalko-
z6 kutatdkrol. Trasom célja, hogy valaszt kapjak arra a kérdésre, mennyire jar eldl a
~hyugati” irodalom a kolté életmlivének kutatasdban a hazai tanulmanyokhoz
képest, a centenarium fényében, és lerazhaté-e a politikai billog az életm({ megha-
tarozott korszakairol.l

|. Bevezetés

Egy nemzet és egy nemzeti irodalom sem képes multjanak megtagadasara, csupan
jotékony elkenddzésére. A ,tagadva meg@rzés" taktikdja leginkdbb Radnéti élet-
mavének szandékosan elnagyolt, tobb helyen elmosott, féligazsagokat kozhelyekke
degradalt interpretalasban érheté leginkabb tetten. A Radndéti-jelenség (engedtes-
sék meg igy nevezni) a politikai klientira majd minden iddszakat érzékenyen érin-
tette, s ez maga utan vonta irodalmi megitélését is. Kereszténynek mondani me-
részség lett volna zsidd szarmazasa miatt, a holocaust magyarorszagi irodalmanak
»Kirakatkolt6jeként" pedig tulsagosan vallasidegen, a zsiddé hagyomanyokat nem
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folytatod, a zsidd identitast tagad6 személyiségnek tlnik. Emblematikus figuraként
igy egyik korszak sem szivesen példalozott vele.

Szegedy-Maszak Mihaly az egyetlen olyan jelent6s koltének nevezte a holocaust
irodalmabdl, aki igyekezett tavol tartani magéat a zsido kultira hagyomanyaitol, és
~-munkassagaban szinte sehol sem lehetett érezni azt az elégedetlenséget a nem
zsido kultaraval szemben, amely a holokauszt irodalmara olyan jellemz6”1
Ugyanakkor felmeral a kérdés, mi is tulajdonképpen a mostanaban gyakran emle-
getett ,,holocaust lira" vagy mas néven a ,,holocaust irodalom"? E két fogalmat,
illetve az ezzel kapcsolatba hozhato alkotokat és alkotasokat csak utdlagosan lehet
ide sorolni, és a f6bb jellegzetességeket is csak utdlagos nézopontbdl lehet megal-
kotni.2 ErthetS, hogy a kulfoldi, de olykor a hazai szakirodalom is a Radnoti-
életm(vet a holocaust irodalomba tagolva képes leginkabb az olvaséhoz kdzel
vinni, de ezen értelmezés kizardlagossa tétele megfoszt az egyébként is id6észerd
paradigmavaltas lehet6ségétdl. Az effajta megkozelitések figyelmen Kivil hagyjak
az életmd korai szakaszait, jellegzetességeit, a versciklusokat. A Radnoti-életminek
is csak az utolsd szakasza lenne beilleszthetd egy esetleges holocaust irodalomba,
de, tekintve, hogy a kolt6 1944-ben meghalt, mikor az el6bb hasznalt irodalmi foga-
lom még csak nem is létezett, vitatotta valik a tovabbi feltételezések sokasaga.

A holocaust lira kdnonjaba leginkdbb beillesztheté alkoték kozé tartozik Paul
Celan és Nelly Sachs, akik, mint a masodik vilaghaboru ezen id&szakat tulélék,
irnak a torténelmi traumaral, és koéltészetiikben a sokk feldolgozéasara torekednek.3
Poétikajuk beleillik a mar létez6 irodalmi fogalomba, amibe Radnotit kozelebbi
kategoria hijan, ugy tdnik, csak belekényszeriti az irodalomelmélet. A két torténel-
mi paradigma kozotti kilonbség nem kevesebb, mint az eseményektdl valé eltavo-
lodasbol adodo latasmédok valtakozasa. S bar kései lirgjanak mértékado versei
kialakitottak egy olyan irodalmi kdzhelyet, mely ismeretében Radnoti Miklos ,,.a
magyarorszagi holocaust arcava lett"4 addig a koézelebbi vizsgélat kideriti, hogy
Radnoti a koltészet segitségevel a maltat, a harmoniat varazsolta vissza a valésag-
ba, Celan és Sachs viszont a jelen ismeretében a mult visszahozhatatlansagat hirde-
ti. Mindezek okan érthetévé valik, miért hianyzik Radnéti személye és mdvei a
zsido kolték Jerome Rothenberg altal 6sszeallitott antolégidjabdl is. (A Big Jewish
Book: Poems and Other Visions of the Jews from Tribal Times to Present, 19785 Pedig
kijelenthet6, hogy Radnoti Miklos a legtobbet forditott magyar kolt6é. Noha valot-
lansag lenne azt éllitani, hogy mindennek oka, hogy sajat koranak legkiemelke-
dbébb alkotdjarol van sz0. A magyarazat tovabbra is abban rejlik, hogy szemeélye
elvalaszthatatlan a holocaust-irodalom kanonjatol, és a magyar torténelem sokat
emlegetett korszaka ideolGgiai tulterheltsége miatt még inkabb fokozta elhanya-
goltsagat, vagy, pontosabban fogalmazva, elnagyolta jelentGségeét.

A Radnoti Mikléssal foglalkozé szakirodalom tébbnyire eppen ezért az angol-
amerikai kultarkorben latott napvilagot, a magyar szarmazasu irodalmi korok
kdzremUkodésével. Ennek kodvetkeztében a kulfoldi irodalmérok is féleg az utolso
évek alkotasaibdl meritenek, és a hangsulyt az életut és versek szoros 0sszefuiggése-
ire helyezik, ez az eljaras viszont mind irodalmilag, mind politikailag, mind eszté-
tikailag ,,tulsulyozott" fogalmak hasznalatdhoz vezet. A foldrajzi és eszmeiségbeli
tavolsag az életmd tobbféle megkozeliteset tette lehetévé. Az Ady Endre alkotta
talalo ,,komporszag" elnevezés mas kontextusba helyezése tokéletesen illik a kolto
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hazai, illetve nemzetkdzi megitélésere, hiszen Radnétinak is nyugaton kellett ahhoz
,.Kikotnie", hogy életmUve hazai népszerliségre tegyen szert. Bar a nyugati irodal-
mi korok sokszor kritikatlan dicsérete, és alapfeltevéseik biralat nélkili elfogadasa
- mindossze azért, mert éleiben tartottak a magyar irodalom egyik legjelent6sebb
20. szazadi alakjat - felel6tlenség lenne, azt mindesetre el kell ismerni, hogy egy-
részt ezen kutatasok hatasara indult meg Radnotinak a magyar irodalmi kanonba
vald beillesztése.

Az elsd igazan szinvonalas hazai monogréafia Ferenczi Gy6z6 Radnoti Miklos élete
és koltészete cimd, 2005-ben az Osiris Kiadé gondozasaban megjelent, ugynevezett
kritikai életrajza, mely az utébbi évtizedek utan felvallalja a hidnypo6tlé szakiroda-
lom szerepét, ,,hiszen mas hasonlé atfogd erejl tanulmannyal nem blszkélkedhet a
magyar irodalom"6. Ezzel szemben kulfoldon legalabb négy angol nyelvi mono-
grafia latott napvildgot magyar szarmazasu irodalomtorténészekt6l. Zsuzsanna
Ozsvathtol Orpheusz nyomaban, Radnoti Miklos élete és kora alcimmel (In the Footsteps
of Orpheus: The Life and Times of Miklds Radndti)7. Ez utdbbi Takacs Ferenc szerint
tobb targyi tévedést és pontatlansagot tartalmaz, de legnagyobb hibaja, hogy a
»5zerz0 nem tudja kovetkezetesen a munka célk6zonségére vonatkozo vilagos
elképzeléshez igazitani targyalasmodjat: kodztudottként kezel olyasmit, amir6l
megcélzott olvasdjdnak sejtelme sincs, vagy ellenkez6leg, hosszan magyaraz ott,
ahol szamithatna olvasoja ismereteire.8 Ozsvath Zsuzsanna konyve nyilvan az
angol-amerikai, illetve az angol nyelven is olvaso-iré nemzetkdzi tudoméanyossag-
nak, kritikusoknak, irodalomtuddsoknak, irodalmaroknak szol, mégis gyakran - és
onkéntelenul - hazabeszél. ,,Azaz ugy beszél, mintha magyar szakember-olvas6hoz
vagy muvelt laikushoz sz6lna, aki tudja, ki volt Babits, van némi fogalma a Nyugat
jelent6ségérdl, s ha megszorongatjak, talan még azt is meg tudja mondani, hol szU-
letett Vorosmarty Mihaly"9. Emlithet6 tovabba Emery Gerorge Radndti koltészete:
Osszehasonlité tanulmanyok ( The Poetry of Miklés Radnéti: A Comparative Study), Ma-
rianna D. Birnbaum: Radnéti Miklos koltészetének életrajza (Miklés Radnoti: A
Biography of His Poetry), Georges Gomori és Clive Wilmer Radnoti Miklos élete és
koltészete: Tanulmanyok (The Life and Poetry of Miklés Radnoéti: Essays). Tovabbi kér-
désfelvetéseket tartalmaz George Gomori Radnoti Miklds és a Biblia cimd tanulma-
nya (Miklés Radnéti and The Bible), melyben az alkotoi korszakok, ciklusok és a bib-
liai jelképek Osszefliggései tematizalodnak. Magyar forditdsban a Parnasszus folyo-
iratban jelent meg, és legf6bb érdekessége az Emery George 1986-0s hipotézisére
valo hivatkozas tovdbbgondolasa, mely szerint Radnéti gyermekkoradnak olvas-
manyemléke a Teremtés konyvének testvérparja, Kain és Abel torténete nyomot ha-
gyott néhany versén, és magat Kainnal azonositva, predesztinalva érezte sorstra-
gédiajat: édesanyjanak és ikertestverének elvesztését.10 Mindezek fényében még
érdekesebbnek tlnhet Koczkas Sandor 1954-es tanulmanya, mely a tények ellenére
is jelentéktelennek mindsiti a biblikus motivumok szerepét, katolicizmusarol pedig
emlitést sem tesz. 1l Az el6bbi kérdésfeltevés kibGvitése Zsuzsanna Ozsvath Kaintol
Nahumig, Valtoztatasok és valtozasok Radnoti koltdi latasmodjaban (From Cain to Nahum:
Shifts and changes in Radndti's poetic vision) cim( értekezése.2 Emery George a
Holderlin és Radnoti versei kozotti dsszefliggések és kapcsoldédasi pontok miben-
letét, a kdzos bibliai olvasméanyélmeénybdl kiinduld képszerl 0sszefliggésekre keresi
a vélaszt, kapcsolédva a Zsuzsanna Ozsvath-tanulmanyhoz, s Nahum Konyvét nevezi

45



meg kozos kiindulasi pontnak.13 Egy maésik tanulméanyaban hangsulyosan foglal-
kozik az utolsé id6szak verseivel és a kolté halala el6tti napok eseményeivel a To6-
redék, a Hetedik ecloga, illetve a Levél a hitvesnek cim( versek tukrében. (Emery Geor-
ge: Miklés Radnoti's last poems andfinal days, 1989)

Il. Ismerhette-e Radnoti Levet életmUvet?

A Holderlin és Radnéti versei kozotti 6sszefuiggések és kapcsolodasi pontok vizs-
galata bizonyitotta, hogy a korok és iranyzatok egymashoz simulé lathatatlan réte-
ge minden alkotd6 maveinek mélyén megtalalhatd, és bar az egyediség f6 kovetel-
mény, a mar meglévd ismeretre adott onreflexiv valaszokbol épitkezik egy-egy
alkoto egész életm(ive. Eppen ezért talalom érdekesnek azokat a felvetéseket, melyek
parhuzamot prébalnak latni két, esetleg tobb alkoté mdveinek életrajzi, téma- vagy
stilusbeli hasonldsagai kozott. Kulonosen figyelemfelkelt6, és a téma szempontjabol
kulon fejezetet érdemel Marianna D. Birnbaum alig két oldalas cikke, és féleg en-
nek tovabbgondoldsa. A Hungarian Studies cimd lapban megjelent iras arra keresi
a valaszt: el6zmeények néelkuli-e Radnoti Razglednicak cimd, négy versbol allé ciklu-
sa (,.final series”), vagy Henry Jean-Marie Etienne Levet (1874-1906), XIX. szazadi
francia koltd tiz hasonlo szerkesztés(i versébdl allo un. Cartes postales ciklusdnak
ismeretében irodott. 4 A cikk szerz6nbje eredeti nevén Laszlé6 Marianna Daisy,
magyar szarmazasu, 1956-t6l az Egyesult Allamokban publikald irodalomtorténész,
akinek a nevéhez szamos jelent6s tanulmany f(izédik, mint példaul az Esterhazy-
kalauz, Elek Artar palyaja, Janus Pannonoius, kéltd és politikus cimd muove, The Long
Journey of Gracia Mendes, és nem utolso sorban Miklés Radnéti, A Biography of His
Poetry cimd, az el6z6 fejezetben mar emlitett, 1983-as miuncheni tanulmanya. A Did
Mikloés Radnoti know the work ofJ.-M. Levet? (Ismerhette-e J.-M. Levet munkassagat Rad-
noti Miklos?) cima cikkének kérdésfelvetése tobbek kozott kiter a két koltd lirajaban
fellelhetd ,,couleur locale" elemekre; értve ez alatt az idegen szavak gyakori hasz-
nalatat, a megjelen6 szimbolumok meghatarozo szerepét. Leginkabb emlitésre
méltd dsszefligges, hogy mind a Radnati-féle Razglednicak, mind pedig a Levet-féle
Cartes Postales képeslap formatumban hordozza azokat a sajatos koltoi
expressziokat, melyek az alkotdkat utazasaik soran érte. A két koltd kozott életrajzi
vonatkozasu megfelelésekre is rairanyitja a figyelmet: mindkét életmd(iben nagy
szerepet jatszanak a személyes élményekre adott poézisbeli valaszok.

Marianna D. Birnbaum szerint Radnoti lkrek hava cimd mdvének tobb epizodja
hangnemileg meglep6en hasonlit Levet munkamddszeréhez. A személyes élme-
nyek tulsulyan kival mindkeét szerzonél el6fordul egy képzeletbeli barat, aki altere-
goként szerepel a mliben. Tovabbi adalék, hogy az emlitett hésdk katolikus valla-
suak, és amiért nem elhanyagolhat6 ez az informécid, ismét a két kolté életrajzabol
fakad, hiszen mindketten izraelita vallasbol tértek at a katolikusra. A cikk irojanak
azonban nem az a célja, hogy bizonyitsa a két iré kdzotti parhuzamok l1étjogosult-
sagat, mindossze a tényekre hagyatkozik, és tdAmpontokat szolgaltat a széleskor(
kutatomunkahoz. Maga is elismeri, hogy a direkt hatas hianyz6 bizonyitéka az
lenne, ha valaszt kapnank arra a kérdésre, mi volt a még ismeretlen modern poéti-
kai kodrendszer, mely tajékozodasi pontul szolgalhatna a két alkoté diskurzusaban.
Ennek vizsgalata viszont nem egyszerd, tekintve, hogy Henry Jean-Marie Etienne
Levet neve nem cseng ismerdsen a hazai irodalomkutatas szamara. A Vilagirodalmi
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Lexikon még csak emlitést sem tesz rola. A helyzetet tovabb neheziti, hogy
csaladnevét publikéacioi kedvéért Henry Jean-Marie Levey-re valtoztata. Rdadasul a
cikkben cim nélkul emlitett epikai md, mely modszertanilag az lkrek havaval mutat
rokonsagot, egyes forrasok szerint elveszett. A L'express de Bénarés cimd novellaban
(ha esetiinkben err6l van sz0) valéban fellelheté Levet alteregoja a Thomas W.
Lance nevl szerepl6ben, ami mutathat rokonsadgot Radnoti muvével, de az eredeti
szoveg vizsgélata nélkdl ezt nem lehet megallapitani, radadasul a novella
publikaciojahoz Levet szllei nem is jarultak hozza.

Levet 1874-ben szlletett a Loire menti Montbrisonban, jémdédu csalad
gyermekeként. A fiatalember kedvenc elfoglaltsaga a szobajaban valo elmélkedés
volt, kilonbozd térképek és foldrajzi témaju konyvei kozott. Ez a hely volt szamara
az a menedeék, ahol képzeletbeli tajakat barangolhatott be. 1894-ben, husz évesen
allt Franciaorszag szolgalataba, hiszen tisztdban volt azzal, hogy diplomataként
esélye lesz eljutni azokra helyekre, melyekrdl kisfid koraban csak almodozhatott.
Eljutott Indidba, Vietndmba, a Fulop-szigetekre, Argentindba.l5 Levet csak néhany
évvel volt idésebb Léon-Paul Fargue-nal, akivel 1895-ben ismerkedett meg, és mély
baratsag flizte hozza. Ugyanebben az évben jelentek meg Fargue elsé versei
Tancréde cimmel. Fargue minden Ujra fogékony, és ezaltal sajatos formanyelvet
kialakito kolt6ként figyelt fel a még csak verselget6 Levet-re. EImondasaibdl kide-
ralt, hogy Levet ,,imadta a térképeket, az iranytliket, és mindent, ami az utazashoz,
felfedezéshez kapcsolddott. Jellegzetes volt gyonyor( angol szabasu oltonye, amit
olyan gyakran viselt"16

Erre a korszakra - ahogy hivni szokéas - Belle Epoque egyarant jellemz6 érdekes-
ség volt az anglomanja és az angolgy(lolet egymas mellett élése, ezért nem kell
csodalkozni Levet rajongasan, mely hatasara angolositotta Levey-re a nevét. Hogy
Levet neve és mdvei legaldbb a francia irodalomban fellelhet6k maradtak, sokban
hozzajarul az el6bb emlitett Léon-Paul Fargue-val valo baratsdga, és Valéry
Larbaud rajongasa Levet versei irant. Larbaud élvezettel olvasta Levet verseit, és
izgalommal varta az ironak kikuldetésébdl valé hazatérését. Sajnos Levet hazajove-
tele nem valt szerencsés kimenetel(ivé: egy fert6zés kdvetkeztében elvesztette be-
szédképességét, majd lassan erejét, és nem sokkal hazatérése utdn meghalt. Fargue
és Larbaud valdsagos ,.irodalmi zardndoklatként™ (literary pilgrimage) latogattak el
szul6hazaba Levet halala utan. A két francia iré utdlagos megallapitasa mélté he-
lyére emelte Henry Jean-Marie Etienne Levet személyét a francia irodalom nagyjai
kozott, ,,hiszen kolt6i mivolta egy kdvetkez6 nagyon fontos lancszeme a modern
irodalom iranyvonaldnak Whitmantél kiindulva Rimbaud-n at Lafourge-ig."
Larbaud tovabba azt is kiemelte, hogy ,,Levet lirajanak kulonlegességét tobbek
kozott az adja, hogy jellemz6en fantaziadus, érzékeli és érzékelteti az emberek,
orszagok, »fajtak« kozotti eltéréseket, képes nemzetkozivé valni, és alkalmas
Whitman mellett és helyett a guny eszkdzeit az irodalom szolgalataba allitani, s igy
melté orokosévé elblépni a mar emlitett Rimbaud-nak, Lafourge-nak és
természetesen Whitman-nak"17.

Osszegzésképpen elmondatd, hogy a szlikebb értelemben vett Henry Levet-
életm( igazabol 11 oldalnyi, ebb6l nyomtatasban is megjelent, és Cartes Postales
nevet viseli az a verscsokor, melynek els6 angol nyelvl forditasa Kirby Olson
nevehez f(izodik és kovetkezd verseket tartalmazza: Outwards, British India,
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Homewards, Possession Francaise, Afrique Occidentale, Algérie - Biskra, République
Argentine - La Plata, Egypte - Port-Said - En Rade, Co6te d'Azur - Nice, Japon -
Nagasaki. A versek tulnyomorészt a kolt6 utazasainak emlékeit rogzitik sajatos
poétikai jelzesekkel, intertextualis Uzenetekkel. A Radnotival valo Osszefliggések
vizsgalatat azonban célszer( azzal a ténnyel kezdeni, hogy a foldrajzi tényezok
valtozasait mindkét kolté esetében masodlagosan kezeljuk és a ,,lélektani helyzet-
valtozasokra" helyezzuk a hangsulyt.

I1l. A forditds fonaksagai, avagy hogyan lesz a Tajtékos égbhdl Felhds égbolt
A Radnoéti-életmd kulfoldi népszerlsege a versek forditasainak sokszindségeéi von-
ta maga utan. Kétségtelen, hogy féleg az utols6 korszak versanyaga, kifinomult
képrendszerével megnehezitette a forditok dolgat, még akkor is nehéz volt atultet-
ni angol nyelvre a Radnoti-szOveget, amikor magyar szarmazéasu, szakavatott, a
magyar nyelv jellegzetességeit, morfoldgiajat jol ismerd forditok nyudltak a szove-
gekhez. Pilinszky Janos szerint, akinek neve gyakran kerul parhuzamba Radnotie-
val, valés vagy vélt hasonlésagok okan, az egyetlen személy, ,,aki hiteles forditasat
tudta volna megalkotni az életm(nek, mar halott". Az illetd Sylvia Plath, aki Pi-
linszky mellett a legjelentésebb nem zsidé szarmazasu kolténé, aki az idd tavlata-
bél is rendkivili moédon képes volt azonositani magat a genocidium aldozataival.18
Mindket kolté (Plath és Radnoti) egyfajta pszeudo-identitasban élve alkotott, mely
Sylvia Plath személyét valoban alkalmasséa tette volna az angol nyelvre valé atilte-
tésre. Tovabbi problémat a Clive Wilmer angol kolt6, fordito altal érzékelhet6é ne-
hézség okozhat, miszerint sok helyutt a klasszikus idomérték (,,the quantitative
metres of Latin") atvaltasa miatt tkozik a forditdé athaghatatlan akadalyokba, hi-
szen a huszadik szazadi koltok kozil nem ismeretes olyan, aki gorég-latin vers-
formékkal dolgozott volna.®®

Szegedy-Maszak a gondolatsort elindito tétel alatdmasztasaként azt a megallapi-
tast teszi, miszerint ,,altalanossagban azt lehet mondani, hogy Radndti versei kozul
a legnehezebben fordithatdk a legkés6bbi mivei"2) (A kritika részérdl sok biralat
éri korai zsengeit formai, képi kidolgozatlansaga miatt, igy a hangsuly akarva-
akaratlanul az utolso id6k versbazisara terel6dik.) A Clive Wilmer-féle forditasok
alapelve az ujraalkotéas volt, ennek jegyében sziletett meg a Forced March (Eréltetett
menet) cim( angol nyelv( verskotet 1979-ben. Azéta a forditok bévitették a versek
listjat, és atdolgoztak az addigi versformakat, igy nyolc tovabbi vers forditasa
jelent meg a Hungarian Studies cimd folyoiratban. (Utobbi lap b6 forrasanyagot
szolgaltat a Radnoti-életmdivel kapcsolatos kérdésfelvetéseknek. Itt kapnak helyet a
kulfoldi irodalomtorténészek angol nyelv( cikkei a versekkel, életrajzzal kapcsola-
tosan, sajnos ezek forditasai kis szamban, igen szegenyesen jelennek meg a hazai
irodalomelméleti lapokban.) A forditds nehézségeit figyelemmel kisérve megalla-
pithatd, hogy a formahUség sokszor a szemantika rovasara mehet. Bar a mar emli-
tett Clive Wilmer és forditétarsa, George Gomori érzékenyen figyeltek a versfor-
mak és a képek megtartasara, a két nyelv kozotti killénbségek prozaibb megolda-
sokat eredményeztek. Az Egylgyd dal afeleségrdél cimd vers attltetett cime, Simple
song of My Wife, az elnagyoltsag érzetet keltheti, mivel a melléknév eredeti cimben
szerepld specifikus jelentéstbbbletéhez képest az angol cim nem képes azt vissza-
adni. Ez a hianyossag kodszon vissza a Leveél a hitveshez angol forditasdban, mely a
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kovetkez6képpen forditédott: Letter to My Wife. A hitves szoban felfedezhet6 ,,hit"
fonév, ebbdl kovetkezben a hinni ige a hazassag szentségén nyugvo hinni tudas és
hinni akaras felbecsulhetetlen értékét hivatott kifejezni, amig a ,,feleség” fénév
csekélyebb hatokord érzelemtobbletet sugaroz az olvasé fele. A Nyugatlanul 6szil
cim szoéjatékon alapuld egyedi tartalma teljesen elvész az Autum Begins Restlessly
angol verzioban. A homonim ,,6sz", bar mindkét jelentésben, mint az 6sz haj vagy
0szi évszak az elmulast érzékelteti, az angol cim elsikkad a homonimitas rejtett
lehet6ségei folott.2L Kulonosen érzékelheté a masodlagos jelentés kiiktatasa Emery
George és Stephen Polgéar forditasaiban. Elég ehhez példanak a Tajtékos ég cimu
vers, mert forditasai kdzul sem a Clouded Sky sem pedig a Sky with Clouds-féle val-
tozat nem fejezi ki a ,tajtek” metaforikus értelmezhet6ségeit. A valtozatok kozul a
Foaming Sky tlinhet a legjobb megoldasnak, mert érzékelhet6 a ,tajték" érzelmi
allapotot, fékezhetetlen, elemi erGvel robban6 duhot kifejez0, atvitt értelmd jelenté-
se.2 A Csak csont és bor és fajdalom cimd, Babits Mihaly halalara irt vers els6 szava
(,,latjatok™) az idegen nyelvl olvasd szamara semmi jelentéséggel nem bir, de a
magyar nyelv( eredetiben kozponti szerepet tolt be, hiszen az els6 magyar nyelv-
emlék, a Halotti Beszéd nyitosorara utal, érzékeltetve a két szovegq, illetve a két élet-
kortulmény kozotti 6sszeflggeést.

Még csak a versek cimeit vizsgaltuk, de ebbdl is levonhatd az a kévetkeztetés,
hogy Radnéti verseinek angol forditasai grammatikailag, morfologiailag, és féleg
szemantikailag képtelenek atadni a Radnoti sz6hasznéalatara, képalkotasara olyan
jellemz6 metaforikus tobbletet.23

Ebbdl is latszik, hogy a f6leg utolso idOkbdl szarmazo versek képi vilaga nagy-
mértékben telitédott metaforikus érték- és érzelemtdbblettel, amely kdszdnhet6en
nyelvink formagazdagsaganak, rendkivili modon teszi élvezetessé a Radnéti-
szbvegek olvasasat, és kulonleges trépusainak vizsgalatat. EImondhat6, ,,ahogyan
nincs egyedul helyes értelmezés, ugyanugy egyedul helyes forditas sem létezhet.
Fordités es kanon viszonyat végul is egy kettds igazsag hatarozza meg, amelyet igy
osszegezhetlink: a koltészet 1ényegénél fogva fordithatatlan és ugyancsak lényegé-
nél fogva mindig forditas."24

IV. Neither Memory Nor Magic - Sem emlék sem varazslat

.,/ Will not look back now, for neither memory nor
magic will protect mefrom these omens in the sky."
- Miklés Radnéti -

A Koltészet létjogosultsaganak bizonyitékaként olyan mdvészt probaltam keresni,
akinek élete és alkotoi évei a haborus iddkre, a genocidium és a politikai ellehetet-
lenidlés idGszakara estek. Radnoti a lehetséges koltbk kozott szerepelt, de gyorsan
kiderdlt, hogy az 6 személye a legjobb vélasztas, mely a téméahoz szorosan kapcso-
I6dik" - nyilatkozott elismer6en Hugo Perez, amikor a Radnotirdl sz616 film téma-
valasztasarol faggattak.s A filmet az Egyesilt Allamokban Neither Memory Nor
Magic (Sem emlék, sem varazslat) cimmel a kézelmultban, 2007-ben mutattak be. A
rendezlje és producere Hugo Perez, kubai szarmazasu rendezd, aki nem kisebb
szemelyiségek ,,tanitvanyaként" alkot, mint Gabriel Garcia Marquez, és sok esetben
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mikddott mar egydtt a Pulitzer-dijas novellistaval, William Kennedyvel. Magyar
gyOkereit kutatva az is kiderul, hogy Vamos Miklés didkja a Yale Egyetem Szo0, kép,
gondolat cim( kurzusarol, éppen ezért magatol értetddd, hogy a volt mentor is meg-
szoblal a dokumentumfilmben.% Perez Radnéti halala el6tti utolsé verseit haszndlja,
hogy elmondjon egy igaz torténetet egy olyan emberrdl, ,,aki meég képes volt hinni
a koltészet erejében, abban a pillanatban is, mikor farkasszemet nézett a halallal". A
kérdésre, miszerint hol hallott el6sz6r Radnéti Miklos torténetérdél, és mi késztette
arra, hogy egy magyar kolté tragédiajardl forgasson filmet, Perez a kdvetkez6kép-
pen valaszolt: ,,A koltészet a legrégebbi id6kig nyulé mdvészeti dnkifejezés eszko-
ze, és kérlelhetetlendl tlndben van a gyorsételek és a reality show-k vilagdban,
amiben kényszerGen élunk. A koltészet ilyen mérv(, kényszer( eltavolitasa az
élettdl, arra késztetett, hogy olyan témat és személyt talaljak egy dokumentumfilm
elkészitésehez, aki életével és koltészetével képes megcafolni az el6bbieket, és ezal-
tal képes érzékeltetni, hogy a koltészet ereje tulmutat a papirra leirt szavaknal.
Olyan ember, aki a legsttétebb id6kben is bizik a koltészet erejében - amig kérulot-
te 6lik az embereket -, példat allithat masok elé, kiemelve az alkotd mivészet létjo-
gosultsagat és egyetemes értékeit."2Z7 Perez elmondasabol kidertl, maga is nagy
kihivasnak tekintette a film elkészitését, hiszen azel6tt még csak Magyarorszagon
sem jart. Ennek ellenére szdmara mégis az jelentette a legnagyobb feladatot, hogy a
film révén egy olyan kolt6 életatjat mutathatja meg a vilagnak, aki azel6tt csupan
csak egy kis europai orszagnak a lakoi korében volt ismert, az Egyesult Allamok-
ban az akadémiai berkeken kivul szinte teljesen ismeretlen. Perez elismer6en szol a
magyar vagy magyar szarmazasu, a filmben megszolalo szereplokrdl, akik interju-
ikkal hozzajarultak az elkészitéshez. A tébb mint 60 interjdalany mindegyike hoz-
zatett a film értékéhez. Kulondsen Ozsvath Zsuzsanna szemelyét emeli ki, akinek
Radnoti angol nyelv( versforditasai szolgaltak alapul a film forgatokdnyvének elké-
szitéséhez, valamint szintén az 6 nevéhez kéthetd az egyetlen angol nyelv( Radno-
ti-életrajz is. Nagy segitseget jelentett a mar emlitett Ferenczi Gy6z6 kdézremikode-
se, és a filmben Andai Ferenc megszolalasa, aki Radnoti sorstarsaként ugyanabban
a munkataborban raboskodott. Hugo Perez maga tett latogatast Szerbiaban, hogy
sajat szemével lathassa a munkatdbor helyét. Munkaja alapossagat sokban segitette
az igeny egy olyan film megalkotasara, amely élethlen abrazolja a holocaust kora-
beli és jarulékos hatasait. A rendez6 fontosnak tartotta, hogy mottova emelje az 57
perces film az Eréltetett menet cimd versbél vett zarszavat: ,,Don't go pass me my
friend - tonight the moon is so round! Shout! and I'll come around!" (,,A hold ma
oly kerek! Ne menj tovabb, baratom, 7 kialts ram! s folkelek™.)

Figyelembe véve a film emblematikus cimét, s a tényt, hogy magyarorszagi
premierje azota is varat magara, a Radnoti-emlékév fontos tételeként a kovetkez6
gondolat is helyet kovetel az elraktarozando, megfontoland6é és az életmibdl
megmentendd emlékek kozott: ,,Semmim se volt s nem is lesz immar sosem nekem,
/ merengj el hat egy percre gazdag életen; / szivemben nincs harag mar, bosszu
nem érdekel, / a vilag Ujraépul, - s bar tiltjak énekem, / az Uj falak tévében fel-
hangzik majd szavam; / magasban élem at mindazt, mi hatravan".
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Lapis Jozsef

Az évszakok retorikaja

Csend, ho, halal Radnoti Miklos két kélteményében

,.Korulnéz néha s felsikolt az év, / korulnéz, aztan elalél. / Micsoda 6sz lapul mo-
gottem djra / s micsoda fajdalomtél tompa tél!" - irja Radnoti Miklos Tajtékos ég
(1940. janius 8.) cimd, a kotetnek is cimet ado versében. Jelen tanulmanyban keét
olyan koéltemeényt vizsgalok, melyek szoros 6sszefliggést mutatnak e sorokkal,
meégpedig oly médon, hogy egyfel6l datalasuk a Tajtékos éget megel6z6 Gszre és
télre esik, masfeldl a versek szovege, retorikaja a megjelenitett évszakok kdzegében
ad szamot az idézett részben (és a vers egészében is) megmutatkozo vilagtapaszta-
lasrol. A lét terének visszaszorulasat, a korabban dinamikus élet-aramlas statikussa
valasat rendre olyan metaforak erzékeltetik, melyek a mozgas megsztnéséevel all-
nak kapcsolatban. Merevség, fagy, tompasag, lassusag, szemlélédés az aktiv, pezs-
g6, vibralo tevékenyseg helyett. Az élet csodalasa 6vatosan csodalkozassa alakul. A
kidltasok, pogany evoék halk szavakkd, kérdésekké szelidilnek. A szerelem extati-
kus élményét a menedékérzés valtja. Radnoti két, kevesebb figyelmet kapd, am a
tropologiai 6sszetettséget tekintve igencsak izgalmas koélteményének olvasasakor
ezuttal elsésorban arra vagyok kivancsi, hogy a szovegek hogyan, milyen poétikai
eszkozokkel, az évszakszimbolika milyen természetl folhasznaldsaval szolnak a
halal, illetve a szerelemmel karoltolt halél tapasztalatarol.1

Szerelem és mulas 6szt idéz6 egymasba vetllésének egyik legszebb esete a Sze-
relmes vers (1939. oktober 2.).2

Szerelmes vers

Ott fenn a habos, fodor égen a lomha nap all még,
majd hlvodsen int s tovauszik.

Es itt a szemedben a gyongyszin(i, gyonge veréfény
permetegén ragyog altal a kek.

Sargan fut az dsveny,

vastag avar fedi réeg!

Mert itt van az 6sz. A diot leverik s a szobakban
mar cséppen a csond a falakrol,

engedd fel a valladon almodozo kicsi gerlét,
hull a levél, kozelit a fagy és

eld6l a merev rét,

hallod a halk zuhanast.

O, évszakok 6re, te draga, szelid, de szeretlek!
s nem szeretek mar soha mast.
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A vers cime els6dlegesen m(ifaji jelol6ként hiv fel értelmezésre. A szerelmes vers
elvarasait a versszakonként egy-egy sorban megjelené egyes szam masodik személy-
re vonatkozo6 alakok, és az ehhez kapcsol6édo gyongéd képzetek és toposzok (,,sze-
med", ,,valladon almodozo kicsi gerle”, ,,szeretlek™) megfelel6en beteljesitik, alapve-
t6 értelmezési keretet adva a szovegnek. Ezt a szcenikat azonban megbontjék, elbi-
zonytalanitjak bizonyos, latszélag nehezebben oda ill6 elemek - példaul az 6szmo-
tivum. Nemcsak itt, hanem mas Radnoti-versekben (példaul Oktdobervégi hexamete-
rek) is lehetséges (nem kotelez6) szévegel6zménykeént allnak eld Pet6fi Sandor Szep-
tember végén, illet6leg Itt van az 6sz, itt van Gjra cimd, az 6sz és elm déas témakoreit a
szerelemmel 6sszekapcsold, a kett6t finom liraisaggal 6tvoz6 versei. Utobbi épp
azéltal valhatott a meghittség, otthonossag emblematikus versévé, hogy az 6szhoz
kapcsol6do konvencidrendszer elemeit a korkords id6 keretébe helyezte, és ezaltal
kiemelte azokat a lineéaris id6szemlélethez két6d6 elmulas-tradiciobdl (melynek a
magyar irodalomban is olyan el6zményei vannak, mint Berzsenyi Danielt6l A koze-
lit6 tél). Ezért tarsulhat az 6sz képzetéhez itt a nyugalom, pihenés érzete - van bel6le
felébredés. Az alomként elgondolhato tél - mely gyakorta valik a halal jel6l6jéevé -
hianyzik, nem taladlunk utalast ra (még téli alom képében sem). A szdvegben az
alom irédik ra a halal allegoridjara (illetéleg az elszunnyadas, elalvas a meghaléséra),
mely szintén jellegzetes toposza az irodalomnak: az alom igy azza a hellyé valik,
amely képes teret adni a halélrdl val6 beszédnek, amely helyettesit6je annak. Az 6sz
mégis elsdsorban a tlné idé emblémaja - a Szeptember végén inkabb ezt az aspektust
emeli ki, a szerelmes gyaszt megjelenit6 sirkoltészeti tradiciohoz is csatlakozva.

A Szerelmes vers esetében is gy tlnik, legalabb annyira az sz, mint a szerelem a
kdltemény kozponti témaja, illetbleg a kettd szoros 6sszefonddasa, egytttmikodése
jellemz6. Az egyszerre Pet6fi emlitett versét és Kosztolanyi Dezsé Oszi reggelijét is
mesterien idézd sor (,,Mert itt van az 6sz.") elsGsorban a targyias évszakleiras felé
alakitja az olvasoi elvarast. A leiras és a szerelmes tapasztalas egybejatszdsa mar az
elsé négy sor parhuzamos szerkesztettségében is megfigyelhetd, és kuléndsen a gyo6-
nyord 3-4. sorban: a felh6kkel tarkitott kék égen halvany fénnyel ragyogdé nap a ma-
sik szemérdl verddik vissza, s a féeny a versbéli beszel6 szemében alakul képpé. A
kett6 kozotti kozvetitésért éppenséggel a nap ,,gyénge ver6fénye" felel6s, a tukorfe-
IUlet (a szem) kékje pedig a benne visszhangot kapo ég kékjével egyestl. Ez a sokszo-
ros mediacio, a kozvetitettség szétszalazhatatlansaga nagyon érzékletesen adja vissza
azt az Osszetett, érzékiségen és értelmi reflexion egyarant alapuld tapasztalast, mely
két ember viszonyaban a szerelem allegoriajaval irhaté le hagyomanyosan.3 Ez a
kolcsdnds egymasba jatszas megelblegezi két elem, az 6szi vilag és a szeretett személy
szoros egymasmellettiségét, dsszefonddasat, egymasba vetulését, egymas altali tik-
rozédését. A nap személyesitédik meg ezekben a sorokban (,lomha nap all még",
,hadvosen int s tovauszik"), ,,intése", mint a napsugar, egészen a szemig ér. Az én
megjelenitése torténik meg a perszonifikalédott napnak4 a grammatikailag jel6lt
maésikban (az él6 tukdrben) vald tikrozédése, ennek megnevezb észlelése altal. ,,Mi-
ként a nap sem valaszthat6 cl az altala létrehivott alakoktdl, amelyek val6jaban a
szemmel azonosak” (173), nem vélaszthat6 el a megnevez6 én az éltala megnevezettdl
(mely valgjaban a szemmel azonos, de szinekdochikusan a Masik jel6lGje). Az én
ebben a koélteményben eleinte csak a metalepszis alakzatan keresztul (az okozaton
keresztul megjelend ok, a megnevezésbol kovetkez6 megnevezd, a kdvetkezmény
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el6zménnyel valo megjeldlésed jelenik meg. A harmadik strofaban talalhat6 els6 sze-
ntély( megszolalas (,,szeretlek™) is egyértelmien a Masikra iranyul - és ahogy latni
fogjuk, ez a ,,masik" egyarant lehet az évszak és a kedves (valamint az altaluk allego-
rizalodo halél és szerelem) is. Az els6 strofa utolso két sora helyezi 6szbe a jelenetet.

A masodik versszak a mar emlitett targyias, elidegenitett hangvétellel indul, am
kés6bb feltlinik benne a Pet6fi-versre is jellemzd lirai regiszter is (,,engedd fel a
valladon almodozo6 kicsi gerlét"). A ,,mar cséppen a csénd a falakrol” sor - a Kosz-
tolanyi-vers hagyomanyat folytatva - felhivja a figyelmet 6nmaga anyagszer(ségére
és hangzdssagara is: az alliteracidk és a hangutanzo6 sz6 hasznalata egyszerre kerdl
ellentétbe a ,,csond" fogalmi némasagaval, am pontosan a hangzossag jeldltsége,
valamint az ige és az alany szégyokének (,,cs6-,,) azonossaga miatt valhat a kép
érzékien szemléletesse, imaginativva - megérthetévé (mindez persze nem mukod-
ne az 6szi szoba nyirkossaganak tapasztalati indittatdsu képzettarsitasa nelkil). A
stréfa utols6 harom sora pedig - er6teljes hangulati valtasként - Ugy szol az 6sz
negativ hatasu aspektusairél, hogy, egymast erésitve, mind a hangzdssag keltette
asszociaciokban (,,hull a levél”, ,,merev"”, ,hallod a halk"), mind képiségében (,,zu-
hanas", ,,eld6l") a halal és a halott képzeteit hivja el6.

A harmadik, roévid versszakban mar szétszalazhatatlan a kettds értelem, mert
egyazon jel6lésorhoz kapcsolhaté: a megszoélitas grammatikailag egyarant vonatkoz-
hat akar a kedvesre, akar az Gszre (és ezéltal a halalra). llyen ertelemben ujboli rele-
vanciahoz jut a ,,szerelmes vers" cim: ha a kedvesre vonatkozik, akkor 6 az ,,év-
szakok Ore, ha pedig magara az évszakra, akkor egy kuldnleges, 6szhoz irott szerel-
mes vallomast olvashatunk.6 Hozza kell tenni azonban, hogy retorikailag a ,,kedves"
tdnik valészinldbb megszolitottnak, kuléndsen a jelz6k miatt (,,draga, szelid"). Az
utols6 sor magaban hordozza egy mas tipusu jelentésszorodas lehet6ségét is. a ,,nem
szeretek mar soha mast" vonatkozhat a korabbi megszdlitottra, mint egyetlen szere-
tett Iényre, de az is benne van, hogy a beszéld az életben tdbbé mar nem szeret senkit
- igy Ujra a halél Iép be a szoveg terébe. A halallal fokozatosan t6lt6dik fel a szbveg
az altal is, hogy a beszél6 szubjektum eleinte alig van jel6élve grammatikailag: az els6
két strofaban csak az egyes szam masodik személy(l alakok (,,szemedben”, ,,véllad",
»engedd") vonjak szuikségszer(ien magukkal a megnevez6t és felszélitét. A harma-
dik versszakban a korabbi targyias beszédmaod hirtelen erételjes személyességbe csap
at, és a szubjektum sajat hatokorébe utalja a szerelemhez, 6szh6z és haldlhoz valé,
korabban csak attételesen megjelenitett viszonyokat. E relacié az énnek a megneve-
zett masiktol valé flgglségét is maga utan vonja. Az én a prosopopeia €s az
aposztrophé (megnevez0, létesit6 erével bird) alakzatain keresztul véalik egyre inkabb
jelenvalova, keril bele hatarozottan a versbe, az ,,itt" és a most vilagaba. Szemben az
,ott fenn" vildgaba tartozd, éppen eltind nappal, azzal a tavoli (tAvolodd) ,,masik"-
kal, mely az ,,itt" ,,mésik"-a4ban, a kedves szemében lel id6leges menedeket.

Mint a halal
Csond Ul szivemen és lomha sotét takar,
halkan koccan a fagy, pattog az erdei

at mentén a folyd, tukre sajogva megall
s dofkddi partjat.
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Meddig tart ez a tél? fazik a fold alatt

régi, szép szeret6k csontja s el is reped.

Mély barlangja 6lén borzas a medve, jajong,
sir a kis 6z is.

Sirdogal a kis 6z, 6nos a téli ég,

felh6k rojtja libeg, fiija hideg sotét,

meg-megvillan a hold, szalldos a hészini rém
s rdzza a fékat.

Lassan jatszik a fagy s mint a halal komoly,

jégbél gyonge virag pattan az ablakon,

hinnéd, csipke csak és sulyosan omlik ald,
mint a verejték.

Igy lépdelget eléd most ez a versem is,

halkan toppan a sz6, majd répul és zuhan,

épp Ggy mint a halal. Es suhogo, teli csénd
hallgat utana.

A Mint a halal (1940. februar 27.) cimd, szapphoi strofakban irodott versben a tél
toposzai a halal helyévé is valnak, és az utolsé strofa nyelvi onreflexiéi folytan
minderre allegorikusan raépil a jelentésmozgas megfagyasanak képzete: ,,igy 1ép-
delget eléd most ez a versem is, / halkan toppan a sz0, majd ropul és zuhan, / épp
Ggy mint a halal. / Es suhogo, teli csond / hallgat utana." A kétszeres hasonlatban
a vers egyreszt hasonul a télhez/fagyhoz (,,igy lépdelget..."), mely viszont az el6z6
strofdban mar hasonult a haldlhoz (,,Lassan jatszik a fagy s mint a halal komoly"),
majd a szoveg konkrétan a halal hasonlitottja lesz (,,epp ugy, mint a halal”). A vers
aatropomorfizacios alakzataiban és tropoldgiai mozgasa soran mintha a nyelvi
mukodés elégtelensége, a sz6 dadogasa, elnémulésa térténne meg7- a széveg reto-
rikdja azonban nem enged(het)i ezt a jelentésességet teljes mertékben érvényesul-
ni.8 A ,,csond Ul szivemen és lomha sotét takar" valamint a folyo ,,tukre sajogva
megall" sorok a valtakozasok helyére a valtozatlansagot, az alakulas helyére a sta-
bilitast, valtoztathatatlansagot allitjak, a versbeli beszélé koré is némasagot és sotét-
seget szOve. Bar a beszédmod a strofak nagy reszében alapvet6en leiro jellegd, az
elsé strofa egyes szam elsé személyld személyragja (,,szivemen") utan mégis elté-
veszthetellen a megszolalo szubjektum személyes hangoltsaga, s igy a tél-halal-
szoveg allegorikus jel6l6lanc er6sen kotédik e szubjektum létfeltételeihez.9 A sz6-
vegalakitds maga nem fliggetlen a versbeli én koértlményeit6l (erre a kotottségre
utal példaul a ,,versem" szbhasznélat), s e lehet6ségeket els6sorban a megjelenitett
(és allegorikusan halalként is referalt) téli természeti kdrnyezet szabalyozza.

A hasonlatkéent m@kod6 verscim (Mint a halal) vonatkozhat egyrészt a szdveg
szemantikai mezejében foglaltakra, a beszél6 létallapotara, de magéara a versszéveg-
re is, ami jelen esetben azert kilonds, mert a vers ,,0nprezentaciéja” szerves része
az emlitett mez6nek.10Jelen esetben megkulénboztethet6 az az dnprezentacio, mely
az utolsé stréfa (a télhez kotédden allegorikus) megszemeélyesitéseiben nyilvanul
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meg (azaz a beszéld altal kdzvetlenul jellemzett szd és vers), illetve a szdvegq
retoricitdsa altal megmutatkozé onreflexiv potencial, mely egyébként, mint mar
emlitettem, természetszerileg felforgatéan (illetve az értelemképzés temporalitasa
miatt modositéan) hathat az emlitett Onfelmutatasra. (Azaz a torténd szoveg mast
mutat meg, mint amit bejelent - a némasag, a mozdulatlansag helyett éppenséggel
a beszédszerlséget, az aramlast.)

De azt is mondhatjuk, hogy ez utébbi retoricitas is részét képezi az dnprezenta-
cidonak,ll és igy része az onprezentacios jellegnek az a paronomazias jelenséeg is,
mely megnyilvanul példaul az ,.épp ugy, mint a halal" sorrészletben. Ez esetben a
hangzossagi hataseffektusok a leirt értelemmel némiképp ellentétes jelentéseket is
beleirhatnak a szévegbe, mely jelentések a szoveg egy modosult dnreflexiv jellegé-
hez jarulhatnak hozza. Az ,.épp Ugy" - ép Ugy parban a nyomatékos, mar-mar azo-
nositd hasonitast kifejezd ,,epp" szé a halalhoz a szakadozottsag, mozzanatossag,
hirtelenség, varatlansag és végérvényesség képzeteit tarsitja (,,Iépdelget”, ,,halkan
toppan®, ,,ropul és zuhan™), mig az ,,ép" sz0 egeszséget, teljességet, hianytalansagot
rendel hozza. A hasonlitd mindenképpen a vers maga lesz (,,versem"), igy az igy
létrejovo Onreferencialis alakzatban a hangzdssagi hatas jelentésszoro potenciallal
bir. Mindez természetesen retorikailag a tél-vers-halél allegorikus mezd 6sszetett-
segére és kevésbé transzparens voltara is felhivhatja a figyelmet, ami egyfajta visz-
szacsatolast jelent az els6 sorhoz is (,,Csond Ul szivemen és lomha sttét takar").
Hasonld disszeminativ teljesitménnyel bir a koltemény - kozvetlenul az el6bb
elemzett passzust kovetd - utolso része is: ,,Es suhogo, teli cséond 7 hallgat utana."
Ebbdl a sorbdl a ,,téli csond" visszhangzik ki, mely igy az évszakra,12és ezen keresz-
tl a halalra utal vissza. Mig az el6z6 példaban az ,,ép" visszhangja a teljesség képze-
tét lopta bele a jelentésmozgasnak inkdbb a részlegesség, megszakitottsag felé ira-
nyuld aramlasaba, addig itt a ,,teli csond" altal részben megképzddd egész-ségbdl
von vissza a ,,téli" jelzd. A ,.teli csond" szOkapcsolathoz a beszédes, varakozg, érte-
lemmel bird csend asszocialhat6, mig a ,.téli csondhdz" (elsésorban a vers egészéenek
tukrében) inkabb a sivar, ember nélkuli, kellemetlen zajok altal meg-megszakitott
csend.13 Radnéti koltészetének kontextusaban a csond ezuttal az értelem csondje
lehet, mely - nala - minden esetben az iras, a sz6 képtelensége is egyben - efelé
mutat a ,,csoénd Ul szivemen" felttés is. A csend azonban nemcsak a beszéld, hanem
a befogadé oldalt is jellemzi, mely - a meg nem hallgatéas félelme - szintén visszaté-
ré eleme Radnoti késéi lirgjanak. Két helyen talalunk a versben egyes szam maso-
dik személyre utalo Kifejezest: az utolso el6tti stréfaban a ,,hinnéd” ige, majd az
utolséban az ,,igy lépdelget eléd most ez a versem is" sor.4 Utdbbi meghallgatasra,
olvasasra valo felhivas is egyben, és ennek fényében nem tdnik jelentéktelennek a
»teli csond™ - téli csond paroncmazianak korabban boncolgatott jelentésessége, mely
a befogad6 és a meghallgatas lehet6ségének bizonytalansagat arnyalja. Azért csak
arnyalja, mert a ,,csond hallgat utana" zaroszavak - a valasz, a parbeszéd kizaraséa-
val, kétszeres negativumot tartalmazva - a megértés sikerességét illetben nem
hagynak bizonytalansagban. Ebben a megkdzelitésben a tél a megértés mozzanatéat
kevéssé tartalmazo, elzark6zo idegenség szimbolikus helye, ideje. Epp Ggy, mint a
halal, mondhatnank.
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Jegyzetek

1 Ehelylitt nem elemzett, &m kapcsolodo, gyonyord vers a Nagy Etel emlékére irt Osz
es halal (1939). A koltemeny nagyon szépen viszi végig a ,,kettés bucsuztaté" moti-
vumat, mely szerint a beszél§ személyes gyasza dsszekapcsolodik a nyar elmulasa-
val: ,,Az alkony most is két emléket ringat, / a foldrehullé nyar futd szagat / s egy
jambor illatét... / lejtett utanad az, mikor a hdtlen ég / tested a hlvos foldnek adta
at." A gyasz helye, emlékm(ive maga a koltemény. Az Oktdbervégi hexameterek Ujra
hatarozottabban a meghitt szerelem kontextusaban kozelit a fészdvegben targyalt je-
lenséghez (példaul néhany reszlet: ,,féltelek én is a tél hidegétdl"”; ,,Lassu, okos va-
gyok én is e lassu, okos ragyogasban; ,,a szddon a mondat elalszik / s ébred a csOk";
,.Feketén jon a ho, jon a tél, feketéinek / sarkai maris az 6szi nagy égnek").

2 Bori Imre a Szerelmes vers kapcsan is irja az aldbbiakat: ,,Szerelmes verseinek ktlén
jelent6ségét éppen az adja meg, hogy tisztdbban hordozzak a kolt6 pikturalis tenden-
ciait, s ezek, ha a halalmotivummal taldlkoznak, képesek azt is atlényegiteni, befutni
azzal az éteri villédzassal, amely a Radnéti-verseknek oly jellemzé vonast kélcso-
ndz." (Bori Imre: Radnoti Miklds koltészete, in: u6: Bori Imre huszondt tanulmanya, Ujvi-
dék: Forum Konyvkiado, 1984, 205-335. Itt: 304.)

3 ,,A nap hasonmasa azonban csakis a fény tukreként felfogott szem lehet. (...) Mivel a
nap maga egy tukros struktura, a szemrél elmondhatd, hogy a természeti formak vi-
lagat hozza létre.” - irja Paul de Man Shelley The Triumph of Life cimU kolteményeérdl
(Paul de Man: Az eltorzitott Shelley, in: Ujragondolni a romantikat, szerk. Hansagi Ag-
nes €s Hermann Zoltan, Kijarat, 2003,159-188. Itt: 172-173).

4 Erdekes modon, ellentétben J. Hillis Miller altalanossa valé parhuzamaval
(Prosopopeia in Hardy and Stevens, in: Tropes, Parables, Performatives, Durham: Duke
University Press, 1991, 245-260.) - a nap mint arc, mint prosopon, vO. James S.
Paxson: The Poetics of Personification, Cambridge University Press, 1994. -, ebben a
versben a nap nem arccal, hanem végtagokkal rendelkez6 emberrel azonositodik
(antropomorfizéacio), mely a szemben visszatiikr6z6dd napsugar fenoménjaban nyer
érzéki, szemléletes jelentést.

5 A metalpeszissel kapcsolatban lasd példaul Gérard Genette: Metalepszis - Az alakzat-
tol afikcioig (ford. Z. Varga Zoltan), Pozsony: Kalligram, 2006, 5-7.

6 A cim grammatikailag megengedi a ,,szerelmes" jelz6 nem mdifaji, hanem allapotsze-
rd vershez rendelését is.

7 A verset roviden, az itteninél kevesbe részletesen és némiképp mas 0sszefliggesrend-
ben értelmeztem egy korabbi tanulmanyomban: Lapis J0zsef: ,,Masrol igyekeztem irni"
(Radnéti Miklos: Tajtékos ég), Alfold, 2006/4. 45-61. Itt: 51. Ferencz Gy6z6 az alabbi
ellenére is megszuletik, csakhogy amit kézolni tud, az a fagy, a halél és a némasag."
FERENCZ Gy(6z6: Radnoti Miklos élete és kélteszete, Budapest: Osiris, 2005, 469.

8 E szempontbdl hasonlatos ez a vers az Otodik eclogahoz, melyben parhuzamba kertil a
,vers hidege" és a szotol valo ,,rettegés” a ,,dermed6 sziv'-vel, a ,,Mégsem tudok irni
ma rolad!" zarlatot pedig maga a vers tényleges megtorténése, a rola szolé beszéd
(irds) lathato makodése ellenpontozza.

9 LA kulvilagral (...) az dertl ki, hogy az allegorikus nyelv (...) »teljesen a sajat céljai-
nak rendeli ala«" - irja a de Mant idéz6 Kulcsar-Szabs Zoltdn (Ismétlés,
intratextualitas, inskripcid, Alféld, 2005/10., 54-77. Itt: 55).

10 Kulcsar-Szabé Zoltdn nyoman hasznalom az idézéjelbe tett terminust: Metapoétika.
Onprezentacio és nyelvszemlélet a modern koltészetben, Pozsony: Kalligram, 2007, 9-12.
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1L Bar ez esetben viszont Ugy tnhet, hogy a nyelv (kiktszobolhetetlen) létesit6 erejenek
effektusait is a prezentacio részéve tesszUk, mely eljard&s megnehezitheti az
onreferencialis alakzatok vizsgalatanak (irodalom)torténeti relevanciajat es haszno-
sithatésagat.

P Felmerulhet az eliras esete is a szoval kapcsolatban, de ez a vers ritmikajanak vizsgéa-
lata utan kevéssé tlnik valoszinGinek.

BB Kapcsolodo szévegel6zményként, parhuzamként a nevezetes Vorésmarty-sort lehet-
ne emliteni: ,,Most tél van és csend és hé és halal." (El6sz0)

% Erdekes kérdés, hogy hogyan fenomenalizalhaté a vers Te-je, egyes szam masodik
szemeély( utaltja (,,eléd"). Ferencz Gy0z0 is a gyasz-versek kozott emliti a Mint a ha-
lalt (i. m. 433.), de szerintem a szapphai stréfa, a lira eredetvidékének meghatarozo
muforméaja rendelkezik egy sajatos intimitassal, ugyanakkor zaklatottsaggal, ami a
beszéld és a megszolitott kozotti kapcsolat felfokozottsagat sugallja - s igy a szeretett
masik képét is belerajzolja a beszédviszonyba. Bori Imre is a szerelemmel hozza 6sz-
szefliggésbe a verset: ,,Ha eddig a t§ hozta a szerelem motivumat, most a szerelmes
gondolat idézi a tajat, amely az elveszett paradicsom emlékeként mertl fel a tudat-
ban Ujra és Ujra, s azt ennek a paradicsomi tajnak, a kolt6i képzelet e szép szuléttének
elborulasdban, a baljoslatu jelek feltinésében énekli meg a kolt6, maganugyként,
amely tébb mint a halal gondolati kifejezése" (i. m. 305.).
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Kutatoteriulet

VINCZE Daniel*

Eltékozolt Gyéngydk vagy egy sosem volt lehet6ség?

Adalékok PyrkerJanos Laszl6 irodalmi tevekenységehez

Egy nép létének, fennmaradasanak és egyben nemzeti irodalmanak legalapvetobb
feltétele a nyelv, amelynek hasznalata nemzetet képes kovéacsolni egy kulturkozos-
seg tagjaibdl. Az irodalmi nyelv volt az az er6, amely a reformkor ébredé magyar
nemzeti 6ntudatdnak az alapjat szolgaltatta. A 19. szzad elsé felében tevékenyke-
do irdink, kolt6ink nevei kitordlhetetlenul beirodtak a magyar szellemi élet térténe-
tébe, emlékik pedig mindorékre dsszeforrott a Karpat-medence és a magyar ajku
lakossag kultarajaval.

Am besorolhaté-e a magyar irodalom nagyjai kozé egy olyan szerzd, aki ma-
gyarorszagi szuletése, neveltetése, az itt eltoltott husz év, és az 6t ért szamos, mély
kulturalis impulzus ellenére 6sszes mivét németil irta a magyar irodalmi nyelv
ébredésének koraban? Ezen kérdés az utdbbi masfél évszazadban is nagy vitakat
kavart, am az azokra adott valaszok és itéletek az id6 multaval, a véleményt mon-
dok, forméaldk alakjaval egyutt, folyamatosan valtoztak. Pyrker Janos Léaszlo egri
érsek, 6rokos heves megyei féispan nagyobb ismertségre és hirnévre tett szert koél-
téként kalfoldon, mint hazajan beltl, ennek utohatédsa pedig mind a mai napig
érz6dik, ugyanis az eddig napvilagot latott, a tevékenységét targyaldé szakmunkak
nagyobbik része is német nyelv(,1s6t, a kalfoldi szakirodalom kutatasi eredményei
ez idaig még nem gydriztek be a magyar tudomanyos kodzéletbe.

irasomban egyrészt a kozelmualtban kulféldon megjelent, Pyrkerrel foglalkozo
munkak Uj eredményeit kivanom bemutatni, masrészt az ir6 konyvtaranak és né-
hany levelének feltarasaval azt vizsgalom, milyen lehetett az id6s érsek viszonya a
kortars magyar irodalomhoz, és hogy magyar kolt6ként megallta volna-e a helyét.

Pyrker Janos Laszl62 1772. november 2-an latta meg a napvilagot a Fejér megyei
Nagylang3telepulésen, édesanyja és apai nagyapja révén német vér csérgedezett az
ereiben.4 Gimnaziumi tanulmanyait Székesfehérvaron végezte, majd Pécsre kerlilt,
nem sokkal kés6bb pedig helyhatosagi gyakornoknak allt, &m mivel a budai kan-
cellariai hivatalba nem nyert felvételt, igy 1792-ben elhagyta Magyarorszagot, és
egy palermai groéf titkaraként Italiaba indult. Szandékat viszont hamar megvaltoz-
tatta, és mar ugyanebben az évben az als6-ausztriai Lilienfeld kolostordban talaljuk
a ciszterci szerzetesek sorai kozt. 1796-ban papnak szentelték, 1807-t6l tuUrnitzi
plébanos, majd 1811-ben visszatért Lilienfeldbe, el6sz6r, mint perjel, majd, mint
apat. 1818-tdl két évig Ujra Magyarorszagon tartézkodott, mint szepesi pulspok, am

* A szerz6 a Palocfold 2008-as Madéach-palyazatan Salgotarjan Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak kulondijaban részestilt.
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1820-t6l mar velencei patriarchaként lathatjuk viszont, egy évvel kés6bb pedig e
meéltdésag melleit a dalmat primas és csaszari titkos tanacsos cimeket is viselte. 1827-
t6l egri érseknek nevezték ki, amely tisztséget husz esztend6n keresztil, egészen
1847-ben beko6vetkezett halalaig viselte. Magyarorszagi tevékenységéhez szamos
pozitiv tett kothets, ezek koziul eleg csupan a legjelentésebbeket, az egri bazilika
felépitését, az egri tanitbképzés meginditasat, illetve paratlan képtaranak a Nemze-
ti MUzeum szamara torténd felajanlasat megemliteni.

Pyrker legjelent6sebb irodalmi alkotasai kulfoldi tartdzkodasa alatt szulettek.
El6szor dramaval probalkozott, az 1810-ben megjelent Historische Schauspielen cim
gyUjteményben harom magyar vonatkozasu témat, Kis Karoly, a Hunyadiak és Zrinyi
haldlanak torténetét dolgozta fel. Ezt kdvet6en az epikéra tért at, hexameteres ala-
pokra épitve irta meg 1816-ban a Tunisias, 1821-ben a Die Perien der heiligen Vorzeit,
majd 1824-ben a Rudolph von Habsburg cimd mdiveket.5 Elete végén kisebb hatasu
munkakat alkotott, a Lieder der Sehnsucht nach den Alpen cim( versgy(jteményt,
tovabba két vallasi témara épulé epikus mdvet.6

Az érsek neve 1827-es, Egerbe val6 érkezése utan ismertté valt a magyar olvaso-
kdzonség el6tt, &m Pyrker minden bizonnyal ebbdél a fajta hirnévbdl aligha kért
volna. 1831-ben ugyanis szokatlanul kemény hangu vita bontakozott ki a Kritikai
Lapok hasabjain: a ,,p6r" elinditéja a ,,G." alnév alatt publikal6é Toldy Ferenc volt,
aki egyarant tamadta az érseket és Kazinczy Ferencet is. Kazinczy ugyanis proza-
ban leforditotta Pyrker hires eposzanak, a Die Perien derheiligen Vorzeit-nevet vise-
I6 miinek néhany stréfajat Szent Hajdan Gyongyei cimen.7 A legfébb vad egyrészt
azért érte a nagy nyelvujitot, mert egy magyarul irni nem hajlando koélté muavét
forditotta le annak anyanyelvére, masrészt pedig, mert prézdba koltotte at a he-
xameteres formaban megirt eposzt. Mint az utblagos kutatasok Kkideritették, a
tdmadas f6 célja nem Kazinczy vélt vagy valdés kolt6i hibéi,® hanem a fiatalabb,
feltorekvé nemzedék és a régi generacio kozti hatalmi és stilusbeli harc volt.9 A
vita részleteire itt nem kivanok kitérni, mert azt a magyar szakirodalom kell6
alapossaggal feldolgozta mar, csupan réviden kivAnom annak legfébb torténéseit
bemutatni. Az egyébként német szarmazasu, nevét Schledelr6l magyarositd Toldy
azt vetette Pyrker szemére, hogy nagy tudasaval egy idegen nemzet nyelvét és
kultarajat oregbiti ahelyett, hogy a magyart szolgalna.0 Ugyanebben az évben
jelent meg a Kritikai Lapok hasabjain Vorosmarty névtelentl megirt epigrammaja,
a Hires német-magyar kolté, amelynek célpontja egyértelmdien az egri egyhdzmegye
els6 embere volt:

»Merre van a te hazad, vendég sz6zatnak ir6ja?

Kedves-e aldozatod és kik az isteneid?

Bujdosol és nemfogsz, boldogtalan, érni hazaba:

Akit iméadsz, balvany, fistbe megy aldozatod.”11(részlet)

sr

A vita tovabbgy(rizését mutatja, hogy a Fels6-Magyarorszagi Minerva lapjain
1831-ben egy alnév alatt publikélé szerz6, majd nem sokkal kés6bb egy német
nyelvl lapban Rumy Karoly GyorgyBis Pyrker mellett foglalt allast. A téma fon-
tossagat jelzi, hogy Bajza J6zsef 1833-ban a ,,por" teljes anyagat kdzzétette a Kriti-
kai Lapokban. Megjegyzendd, hogy ekkor meég csak alig egy évtized telt az azota,
hogy az Egyhazi Ertekezések és Tuddsitasok 1821-es szamanak egyik szerz6je még
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annak a Pyrker az anyanyelvéhez val6 ragaszkodasat dicsérte, ¥ aki épp ezen téma
okan kerilt most a tamadasok kereszttiizebe.

Vajon ha nincs a Pyrker-per, akkor sem kozeledett volna az érsek hazatérte utan
a magyar irodalomhoz? - telte fel a kérdeést a vita hatterét feldolgozd Erdélyi llo-
na.’5 Am felvetése ez idaig megvéalaszolatlan maradt. Segithet viszont a kulfoldi
szakirodalom, amelyet az e témakdrrel foglalkozé tanulmanyok szerzd8i muiveik
megirdsakor még nem ismerhettek, és amelyek alapjan megtudhatjuk, hogy nem
csupan a magyarorszagi vita volt az egyetlen olyan hatés, amely dént6 befolyéassal
volt a kolté palyafutasara. Az els6 emlitésre mélté esemenyre 1824-ben kerult sor,
amikor Pyrker 6sszeutkdzésbe kerult régi baratjaval, a hires osztrak kéltével, Franz
Grillparzerrel, 6 akivel Bécsben, az irodalmi és tarsasagi élet kdzpontjanak szamito
Caroline Pilcher irén6 szalonjaban sokszor talélkozott, és akivel 1818-ban és 1820-ban
egyutt mulatta az id6t a gasteini gyogyfurddben. 1824-ben ugyanis a két férfia
szinte egyszerre jelentkezett sajat - mer6ben hasonlé témaju - muavével. Pyrker
ekkor adatta ki Rudolph von Habsburg cim( eposzat, mig Grillparzer Kénig Ottokars
Glick und Ende cimld munkajaval allt a nyilvanossag elé. Mindkét irds egy és
ugyanazon torténelmi eseményt - a Habsburg birodalom megalapitasat megel6z6
rivalizalast és haborudskodast - 6rokiti meg Habsburg Rudolf és a cseh uralkodd,
Ottokar kozolt, kilonbdz6 szemszogbbl. Pyrker allitélag nem titkolta 6romét a
vetelytarsa munkajat ér6é negativ kritikak okan, Grillparzer pedig tudomast sem
véve a Rudolph von Habsburgrol, sehol sem tett emlitést palyatarsa mavérél. A kette-
juk kozti viszony id6vel annyira elmérgesedett, hogy Grillparzer 1831-ben - az
érseket ért magyarorszagi tamadasok elsé évében - szatirikus verset irt Pyrkerr6l:

,»Den Bischof und den Dichter vergleic' ich ohne M ich'

So Ein® ais Andrer dichtet, auf Glauben rechnen sie.

Doch glaubt man nicht dem Bischof, so bleibt ihm doch sein Amt,
Der ungeglaubte Dichter is darum schon verdammt," 17 (részlet)

A Grillparzerrel megromlott viszonyeért karpotolta Pyrkert az 1825-t61 kezd6d6
itliai siker. Ebben az évben a kor elismert olasz koélt6je, Vincenzo Monti,18 majd
tobb koltétarsa is leforditotta a Tunisas egyes részeit,19a velencei patriarchat pedig
mar egy francia nyelv(i atdolgozas terve is foglalkoztatta.2 Epp ekkor, 1826-ban
jelent meg német tertileten a Rudolph von Habsburg masodik kiadasaval kapcsolato-
san egy éles kritika, alnéven,2l amelynek legsulyosabb megallapitasa szerint az
eposz, mint mufaj, idejéetmualt.2 Pyrker italiai elfoglaltsagaiZ miatt j6 ismerdseét, a
bambergi konyvtaros Joachim Henrich Jacket kérte meg, hogy egy bizonyos, ,,tu-
dbs és joakard baratjatol" a szdmara érkezett ellenkritika német terlleten torténé
kiadasat érje el.24 Jack teljesitette a kérést, amelynek eredményeképp 1827-ben a lip-
csei kiadasu Isisben, majd nem sokkal kés6bb 6nallé brosuraban is napvilagot latott
az ismeretlen ,,joakardé" irdsa, ,,W." alnév alatt. Csakhogy, mint arra a kdzelmult
kutatasai fényt deritettek, az antikritika szerz6je maga Pyrker volt.5 Egy évvel
kés6bb a Dresdner Morgenzeitung hasabjain megjeleni Jens Baggesen dan kolt6-
nek a patriarchat dics6itd irasa, amelyben az eposz nagy képvisel6jét, Klopstockot
az északi, mig az egyhazi férfiat a déeli német Homérosznak nevezi.

DU, der ein S&nger empor Uber die neusten ragst
Pyrker! Der stdlichen Deutschen Homer, wie der ndrdlichen Klopstock!"'27
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Pyrker elégedett volt, hiszen végre egy olyan Kritikai hang is felszélalt mellette,
amely vélemenye szerint ellensulyozta az 6t ért tamadast,2 am a latszélagos béke
nem tartott sokaig. 1827-ben ujabb éles hangu cikk jelent meg az Allgemeinen
Literatur-Zeitung hasabjain, ahol az ironak gazdagsagat és széles kapcsolati rend-
szerét vették a szemére. Az iras szerint a patriarcha elegendé pénzzel és befolyassal
rendelkezett ahhoz, hogy folyamatosan atirt, kijavitott mdveit Ujra meg Ujra kiadja,
és terjessze.® Pyrker ekkor ismét elkdvette azt a hibat, hogy ,,R-I" ir6i alnév mogeé
bujva 1827 decemberében az Allgemeinen Zeitung hasabjain megprobalta 6nmagat
megvédeni. Ez azonban végzetes lépésnek bizonyult: ellenfelei ugyanis stilusa
alapjan megfejtették az ellenkritikdk szerzéjének valddi kilétét. Mint megéllapitéa-
sukat indokoltak: ,,melyik antikritikus lenne arra képes, hogy vegye a faradtsagot,
és 8-9 évre visszamendleg az italiai, francia és német foldon megjelent, a szerzével
kapcsolatos irasokat dsszegydjtse?" A sertett koltd ezt kdvetben az 6t ert tdmadasok
szerzdjenek tartott Friedrich Wahnert3l pénzzel prébélta rabirni a palfordulasra.
,.Ha egy részletes kritikat [...] az én harom midvemr6l egy kulféldi jelent6s irodalmi
folyoirat szamara kivanna adni, kell6képpen megfizetném a faradozasat. Nem tul-
buzgd dicséretet, hanem jogos értékelést kivanok t6le" - irta Jacknek.3 Csakhogy
az irasok szerz6je nem Wahner, hanem egy Adolph Mullner nevi publicista volt.3
Ezt kovetéen megprobalt olyan kritikust keresni, aki kiall mellette Mullner tdmada-
saival szemben. Am a kulfoldi lapok tartottak a vita tovabbi eldurvulasatél, Millner
1829-es halédlaval pedig a visszavagéas lehetdsége végképp szertefoszlott. Az érsek
maga Vvisszafogottan nyilatkozott utélag biral6jardl, bar azt azért megjegyezte,
hogy Mullner tevékenysége mennyi kellemetlenségbe és kiadasba kerult szdmara. 3

Pyrkernek a folyamatos irodalmi harcok mellett még egy kedves példaképben is
csalodnia kellett: Goethében. Annak a Goethenek a mitosza, akit olyannyira csodalt
fiatalkoraban, az évek multaval folyamatosan valt semmivé a szemében. Az érsek
ugyanis a hires német Ujabb mdveivel mar korantsem rokonszenvezett, s6t azokat
egyenesen olvasasra alkalmatlannak talalta.® Bitskey Istvan Pyrker ezen megnyil-
vanulasaért a két kolté kozli izlésbeli kulonbséget okolta,3 a&m azon tény mellett
elsiklott, hogy Pyrker nem csupan Goethe koltészetére, hanem az altala képviselt
magatartas és eszmeiség valtozasara is kemény megjegyzéseket tett. ,,Az az igazi,
tiszta német, aki a Napoleon elleni haborukban oly derekasan harcolt és lelkesitéen
szavalt, most a puhan kiparnazott pamlagon heverészik és a sajat hazvezetdndjeét
veszi feleségul. A nagy Goethe!"3

Lathatjuk tehat, hogy amikor kilfoldon ugy tdnt, elcsitulnak az érsek tekintélyét
aldasd esemeények, szul6foldjén maris Ujabb tamadasokkal kellett szembenéznie.
Vajon hogyan reagalt ekkor? Csupan utblagos vizsgalataink engednek kovetkeztetni
arra, hogy az a személy, aki oly sok alkotassal gazdagitotta Magyarorszag szellemi
és anyagi kultarajat, hogyan viszonyulhatott ezen térténések utan a kortars magyar
irodalomhoz, és nem mellékesen arra is valaszt kaphatunk, milyen olvasmany-
élmények befolyéasoltak irodalmi érdeklédéset.

Pyrker fiatal koraban, diakként meglep6en kozel kertlt kora legjelesebb irodalmi
személyiségeihez, Anyos Palhoz és Viragh Benedekhez, akiknek a keze alatt tanult
a székesfehervari gimnaziumban. Réluk mind utdlagos Onéletrajzaban,3 mind
1821-ben, az Egyhéazi Tuddsitasokban megjelent cikkben rendkivil pozitivan emlé-
kezik meg.® A két koltdn kivul még Verseghy Ferenccel valdé személyes kapcsolata
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érdemel emlitést. 0 Azonban mar egészen fiatalon megismerte a jelentés kulfoldi
alkotOkat is, els6 élményének azt tartotta, amikor egy baratja német klasszikusokat
adott neki kolcson, tdbbek kozott Wielandot, amelynek nem vart mohosaggal esett
neki.4 Egy ismerdse kdonyvtarba is eljart, ahol Wielend, Klopstock és Ossian mdveit
olvasta, de itt ismerkedett meg Goethe, Schiller és Lessing munkéassagaval is.
Pyrker mar ekkor franciaul és olaszul tanult,£ budai tartozkodasa alatt pedig irt
egy ,.herddiat".43 Pyrker azonban ekkor sajat bevalldsa szerint egy sort sem volt
képes leirni tokéletes németséggel, amely igy gatat szabott hivatali alkalmazasanak
is.#4 Az igazi lehet6ségek Lilienfeldbe kerulésével nyillak meg, ahol a goérég és hé-
ber mellett autodidakta modon angolul és franciaul tanult, igy az eddig nehezen
értelmezhetd ir6k - mint Milton és Shakespeare - mdvei is élvezhet6vé valtak a
szamara. Ezzel kapcsolatosan emliti meg, hogy mig korabban Tacitus, addig ujon-
nan Shakespeare és Homérosz voltak azok, akik a legnagyobb hatést tették ra, s6t,
az angol koltét egyenesen a legnagyobb zseninek tartotta.s6 A német nyelv jelentette
akadalyokat erre az id6re tokéletesen leklizdotte, a metrikus alapu verselést gyako-
rolta, amely utdlagos bevalldsa szerint is rendkivuli kihivas volt a szaméra,%6 de
mint a torténelem azt utdlag igazolja, remekul teljesitette a kit(izott célt.

A kolt6 irodalmi tevekenységet a legalaposabban feldolgozé svajci Alexander
Lauchli az epikus mU(veket illetéen felsorolta azokat a szerzéket, akik véleménye
szerint hatottak az érsek munkassagara. Lauchli a muvek, a levelezés és Pyrker
Onéletirasa alapjan Homérosz, Vergilius, Dante, Tasso, Shakespeare, Milton,
Klopstock, Wieland, Goethe és Voss hatasat mutatta ki.47 Irodalmi olvasmanyok
mellett azonban torténelmi témaju kiadvanyok is nagyban formaltak vilagnézetét,
témavalasztasat. Pyrker els6 jelentés mavét, a magyar multat felidézé Historische
Schauspiele-t is torténelmi targyu olvasmanyok ihlették, am ezek pontos beazonosi-
tasa meglehet6sen vitatott.48 Legkiforrottabb térténelmi targyd mdvei a Rudolph von
Habsburg és a Tunisias a Habsburg-haz dicsdségét hirdették. A témavalasztast ez
esetben a csaszari haz irant érzett, a kulféldon toltott évek soran megerdsodott
mély tisztelet, és olvasmanyok, gyermekkori éimények motivaltak.4

A Tunisas V. Karolyrdl és Tunisz 1535-0s, a torokok elleni ostromarol es beveételé-
rél szol. Az ir6 nem csupan a képzeletére hagyatkozott a md megalkotasakor, ha-
nem torténelmi témaju szakmunkékat, kortars irok mdveit is felhasznalta, mint pl.
Jovius Paulus,3 SepulvedaZl vagy Robertson munkait.22 Mint Pyrker egy kés6bbi
levelébdl megtudhatjuk, mar 1797 6ta foglalkoztatta a torténet megirasa. Ezen kivl
meg kell emliteni, hogy mar 1792-ben, els6 italiai Utja soran eredetiben olvasta
Torguato Tasso,33a romantikus epika els6 jelentds képvisel6jének Jeruzsalem felszabadi-
tasarol szolo konyvét, 54 amely stilusaban, karakterisztikajaban, témajaban is hatott a
Tunisas irdjara.m

Am ahhoz, hogy Pyrker valodi izlését és ismeretanyagat egy-egy témaval kap-
csolatosan megismerjuk, meg kell vizsgalnunk, mit is olvasott valdjaban. Az Egri
F6éegyhazmegyei Konyvtar Kézirattaraban talalhato az a hagyatéki lista, amelyet az
érsek halalat kovet6en 1848. marcius 14-én az Udvari kamara kirendeltje vett fel az
elhunyt tulajdonat képez6é mivekrél.5% A listan eredetileg 4639 m( szerepelt, ame-
lyet egy késb6bbi, Ujonnan elvégzett leltar 5276-ra irt at.57 A konyvtarban fellelhetd
kiadvanyok kilenc nagy kategoria szerint keriltek beosztasba, am azt nem tudni,
ez a rendszerezés eredetileg Pyrker, vagy a leltart végz6k mive volt-e. Tartalmuk
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szerint talalkozhatunk egyhazi, bolcsészeti, természet- és orvostani, esztétikai és
nyelvtani, torvénytani és szépirodalomi muavekkel, tovabba klon csoportot alkot-
nak az olasz remekirOk és az un. vegyes tartalma kényvek. A korabeli, megszokott
gyakorlattdl eltéréen a legnagyobb tételt azonban nem a vallasos témajua kotetek, B
hanem a szépirodalmi kiadvanyok tették ki a maguk 32%-aval. A gy(jtemény tar-
talma a kdvetkez6é modon oszlott meg:

M (ifaj Kotetek szama Szazalékos megoszlas
Szépirodalom 1699 32,0%
Teoldgia, egyhazi irdk, egyhaztorténet 1134 21,8%
Torténelem és foldrajz 898 17,0%
Esztétika és nyelvtan 301 57%
Természet- és orvostan 258 4,9%
Olasz remekirok 255 4,8%
Bolcsészettan 52 1,0%
Torvénytan 43 0,8%
Vegyes tartalmu mavek 637 12,0%
Osszesen 5276 100,0%

A vallasi témaju muvek relativan alacsony aranyara magyarazatot adhat arra is -
Lauchli szerint -, hogy annak ellenére, hogy Pyrker kotelességtuddan és példa-
mutatéan toltotte be magas egyhazi méltosagait, sem onéletrajzaban, sem muvei-
ben, leveleiben nem talalhatunk mély, vallasi meggy6z6désére utal6 nyomokat.®

Feltehetd a kérdés, hogy vajon mely emlitésre érdemes nyomtatvanyok'Dfoglal-
tak helyet az egri érsek konyvtaraban, illetve mekkora volt ezen beltl a magyar
nyelvld kiadvanyok aranya, kivaltkéepp a szépirodalmi részen belil? A szépirodal-
mi tétel 6sszesen 1699 kotetet foglalt magéban, bar néhany mi még beleszamithaté
ebbe a csoportositdsba az olasz remekirok és a vegyes tartalmu irdsok kozul,
amelynek hatasara kozel 1800 kotetre kell becsulnink a teljes allomanyt. A szépiro-
dalmi blokk esetén Pyrker korabban megemlitett olvasmanyélményeit lathatjuk
visszatukr6zodni. Szembet(iné az angol és a német nyelv(i irodalom tulsulya,
szambelileg Walter Scott 160 kotetnyi gyUdjteménye a legjelentésebb, de magas
szammal képviselteti magat Charles Dickens (68), Wieland (53), Herder (61),
Shakespeare (42), Goethe (51) Cooper (31), Byron (31) is, mig Klopstock 20-, Schiller
17-, Caroline Pilcher munkai pedig 16 kotetet tettek ki.GL A gyUjtemeény szamunkra
fontos részét képezik azon szerz6k - ha joval kevesebb koétettel is -, mint Tasso,
Milton, Voss, Dante® vagy az Okori Kklasszikusok (Homérosz, Tacitus, Livius,
Vergiliis) alkotasai is, akik szintén nagy befolyassal voltak a fépapra.

A szépirodalmon belll - csakugy, mint az egész konyvtar allomanyaban - meg-
lepben kicsiny a magyar nyelvi muavek, illetve a magyar szerz6k aranya, amely a
hagyaték egészét tekintve is 10% alatt van, a szépirodalom terén viszont csak elvétve
talalkozhatunk velik. A megnevezett mintegy 270 szerz6b61& minddssze 15 (5,5%)
volt magyar szarmazasu, ezen beltl is csupan 11 (4,7%) irt magyar nyelven. A fGpap
volt tanarai, vagy fiatalkori ismerései - Anyos, Viragh, Verseghy -, tovabba Kolcsey
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Ferenc képviseltetik magukat a legnagyobbak kézul, &m sok mas, meghataroz6 név
hianya is szembe6tld lehet, mert sem Vorésmarty, sem Toldy, Bajza, Berzsenyi
vagy mas, korabeli nagysagok neveivel nem talalkozhatunk. Kazinczy Ferenc, a
Szent Hajdan Gyodngyeinek forditdja is 6nndn munkajan kivul csupan egy magyar
szoétarral®dés pannonhalmi Utleirdsaval tlnik fel az idegen nemzetek fiainak tenge-
rében. Am a bemutatott szerzékon kiviil nem sok emlitésre mélté személyt tudunk
felsorolni. Horvath Endre terjedelmes hexametrikus mdve, a Pyrker stilusahoz
kozel allo6 Arpad héskoltemény, vagy Szalay Imre, Czuczor Gergely vagy Sujanszky
Antal neve tinhet fel egy-egy ma erejéig, am veluk kapcsolatosan meg kell emlite-
ni, hogy mindnyéjan egyhazi szemeélyek voltak,® igy vagy ezért, vagy személyes
ismeretség, ajandékozas révén is Pyrkerhez kertlhettek irasaik. Rajtuk kivul Kisfa-
ludy Sandor, Homonnay Imre,6 Vari Ferenc6/ nevei csenghetnek még ismerdsen.8
Az irodalommal kapcsolatosan szélnunk kell még a szakkonyvekr6l is. Pyrker
ugyanis nem pusztan tehetségére hagyatkozva igyekezett j6 koltdvé valni, hanem
tobb kortars szakirodalmat is beszerzett e targyban. A német nyelvvel és verselés-
sel kapcsolatosan tobb kiadvanyra is felfigyelhetlink,® de talalunk négy magyar
nyelvészeti mudvet, Ivanszky Antal Stylisztikajat, Szalay Imre Nyelvtudomanyat,
Dedky Zsigmond Grammatica Ungheriajat tovdbbd Toldy Ferenc Handhuch der
Ungarische Poetia cim(, a magyar koltészetet németil bemutat6é kényvét.

Az érsek altaldnos érdeklddését rendkivil sokrétlinek itélhetjuk meg olvasma-
nyai alapjan. Tébb olyan ma is megtalalhaté volt a gy(jteményében, amelyek ko-
rantsem illettek bele egy 19. szazadi f6papi kdnyvtarba, ilyenek a magnesességrél, 0
a magiarol7l vagy a tetszhalottak felélesztésérél sz6l6 mivek,72 de talalkozhatunk
Koran-forditassal,73 Galilei Opera cimld munkéjaval, az evangélikus vallasszabadsa-
got a zaszldjara tlz6 Thokoly Imre életrajzaval7 vagy az abszolutikus uralkodoi
hatalmat hirdetdé Machiavelli muveivel 10 kodtetben. s A kdnyvtar hiven tukrozi
vissza az ir0 természet iranti, a koltészetében is megnyilvanulé meély vonzalmat,7
mivel gyUdjteménye szamos orszag- és Utleirast is tartalmaz, Szentpétervartol Brazi-
lidig.77 A kdzéppontban - a viszonylagosan nagy szamu magyar témaju kiadvany
mellett - itt is a német nyelv( terlletek és az Alpok allnak.78 A torténelem targy-
korében a Habsburgok és Ausztria torténetével foglalkozé6 muvek® tulsulya érvé-
nyesul, néhany magyar,8 angol és italiai, egyetemes torténeti és okori témaju irassal
kiegészitve. Kulon figyelmet érdemelnek Pyrker kozeli ismerésének és baratjanak,
Hormayrnak, és a kor legnagyobb oszmanistajanak, Joseph Hammer von Prugstall-
nak8 a madvei. Emlitésre méltdéak tovabba a koltd tértéenelmi targyu alkotasaihoz, a
Rudolph von Habsurghoz& és a Tunisashoz& témaban kdzel all6 kiadvanyok is.

A konyvtar tételei alapjan tehat jol lathatd, hogy Pyrker annak ellenére, hogy husz
évet t6ltott magyar foldon, és egzisztencigja révén lehetésége volt szinte barmilyen
mU beszerzésére, alig mutatott erdeklédéest a magyar irodalom alkotésai, a magyar
nyelvl iras, koltészet technikgja irant. Vajon az 6t ért tAmadasok egyenes kovet-
kezmeényének tulajdonithatjuk mindezt? Vizsgalodasainkbol kiderdl, hogy az érsek
a néhany évvel korabbi magatartasaval szemben itt mar nem vett részt kézvetlendl
a vitakban, bar a vele, miveivel kapcsolatos eseményeket aktivan nyomon kévette.
A hagyatéki jegyzekb6l megtudhatjuk, hogy 29 nyomtatott tételt tettek ki a kilén-
b6z8, Pyrker munkait érint6 ,,fejtegetések és birdlatok”, emellett a tulajdonat ké-
pezte az Elet és LiteratGra,8 valamint a Kritikai Lapok tobb szama is. A nyomtatott
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sajtotermékeken kivil kézzel irott jegyzetek is fennmaradtak a kulféldén megje-
lent, a koltével foglalkozé pozitiv és negativ kritikakrol egyarant.8 Az érsek tehat
»haprakész" volt a rola sz6lé sajtévisszhanggal kapcsolatosan, és minden bizony-
nyal a Gyongyok magyar forditasara is biszke volt, mert az egyik ausztriai levelez6-
tarsdnak, a wirzburgi teoldgiai szeminarium igazgatojanak, Franz Georg Benkert-
nek& reklam és hirverés céljabol elktldte annak egy példanyat 1830-ban.87

Pyrker élete hatralevd részében sem kezdett el magyarul irni, magyar forditasban
is csupan a Tunisias jelent meg 1839-ben.8 Ezen kivll alkotott még néhany - elédei-
hez képest - kisebb sikert arat6 biblikus témaju eposzt, am ez nem jelenti azt, hogy
minden motivacidjat elvesztette volna: a fépap egri évei alatt a ,,kodoés Albion" felé
fordult az érdekl6dése. 1846-ban levélben kereste fel a Magyarorszagon sokat id6z6
angol diplomatat és ir6t,® Joseph Andrew Blackwellt, 20 és segitségét kérte a
Tunisias angol nyelv( kiadasaval kapcsolatban, am ez a terv nem valGsult meg.
Sejthetd, hogy Pyrkernek dsszetett szandékai voltak Angliaval, mert - nem tudjuk,
pontosan mikor - 6 maga, vagy szamara valaki mas elkészitette a Gyongyok néhany
strofajanak angol nyelv( forditasat, amely a Tunisiashoz hasonlo sorsa jutott.9

A kulféldhoz valo kozeledés azonban a hazai irodalomtél és a magyar nyelvtdl
valo tavolodast is jelentette. Az érsek hagyatékabdl halala el6tt nem sokkal kilonés
precizitassal tlntette el magyar nyelvi levelezését, 2 es sokat mond az, hogy 6n-
irokrol nem tesz emlitést. A memoarban a magyar személyek, még az ir6i munkés-
saggal rendelkez6k is, mint pl. Apponyi Antal, Cziraky Antal Mo6zes, Kopéacsy
Jozsef, Lonovics Jozsef, csupan mint tisztségviselok szerepelnek. Rajtuk kivil ma-
gyar vonatkozéasban csak a mar emlitett Anyos Pal, Viragh Benedek, Verseghy
Ferenc, tovabba Liszt Ferenc zeneszerz6 nevei kertilnek emlitésre.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy abban, hogy Pyrker hazatérése utan nem kap-
csolodott be a magyar irodalom vérkeringésébe, minden bizonnyal szerepe volt az
ellene folytatott irodalmi tAmadasoknak, a kulfoldon toltott 35 évnek, és egyre rosz-
szabbra fordulo6 egészségi allapotanak is. Tudjuk, hogy Pyrker a magyar kolték kozul
tobbeket - Kazinczyt és Kdlcseyt - is mélyen tisztelte, am ennek ellenére 1827-es
Egerbe erkezésekor azon véleményen volt, hogy a magyar nyelv allapota még nem
alkalmas szinvonalas muvek elGallitasara.8 Tegyuk hozza, hogy Pyrker kulfoldi
tartozkodasa miatt kimaradt a magyar irodalom megujulasabdl, és ezért nem értette,
nem is érthette meg annak valtozésait. Ha volt is szandéka arra, hogy forditasokban
kdzreadja néhany muavét, az 6t ért kritikak dacos ellenszegulést valtottak ki belGle,
amelyet jol tikréz onéletrajza, kbnyvtara és levelezése is. Az a kolt6, aki német ajku
kdzossegbe szuletett, felmendit tekintve tulnyomorészt german 6stkkel biszkélked-
hetett, aki élete jelents részét hazajatdl tavol toltotte, és akire a vilagirodalom és
kora legnagyobb iroi, kolt6i, mlveészei tettek személyes hatast, eszmeiségében pedig
egyfajta vilagpolgar volt, véleményem szerint nem hibaztathaté azért, hogy hazéja-
tol tavol, azon a nyelven tort kolt6i babérok felé, amelyhez jobban értett, amelyen
tobbeket tudott megszdlitani. Dolgozatom végén Madarasz Floris véleménye mel-
lett foglalnék allast, amely szerint valédi kéltd csak egy nyelven lehet igazan vala-
ki.9 Pyrker valés énjével, identitasaval kapcsolatosan pedig taldn végrendelkezését
tekinthetjik irdnyadonak, amely szerint testét Lilienfeldben, a szivét viszont Eger-
ben helyezték 6rok nyugalomra - az minden bizonnyal a magyar foldért dobogott.

66



Jegyzetek

1 A legatfogobb Pyrker életrajz, és a legteljesebb irodalmi elemzés egyarant német
nyelven latott napvilagot. Erre nézve lasd: Alexander LAUCHLI: Der Dichter Johann
Ladislaus Pyrker (1772-1847). Abhandlung zur Erlangung der Doktorwirde der
Philosophischen Fakultat. Zorich, 1994, (Tovabbiakban LAUCHLI: i.m.). Roland
DOBERSBERGER: Johann Ladislaus Pyrker: Dichter und Kirchenftrst. St-Pélten-Wien, 1997.
(Tovabbiakban Dobersberger: i.m.) Kisebb részben elemez, inkdbb valogatott ma-
részleteket kozol: E.J. Gortich: Ladislaus Pyrker: Mit Krummstab und Leyer. ,,Das
osterreichische Wort". Stiasny-Bucherei 27. Graz und Wien, 1958. A Pyrker-életmd
egyik legalapvet6bb forrasa magéanak Pyrkernek német nyelv( ©néletirasa: Johann
Ladislaus Pyrker: Mein Lenm 1772-1847. Herausgegeben von Alader Paul Czigler.
Fontes Rerum Awustricarum. I. Abteilung: Scriptores 10. Band. Wien, 1966. (Tovabbi-
akban Pyrker: i.m.) Magyar nyelven lasd: Czigler Abel: Fels6-Eori Pyrker Janos LészI6
1772-1847. Bp., 1937. (Tovébbiakban: Czigler: i.m.) Madarasz Floris: Pyrker és a ma-
gyar irék. Eger, 1908. (Tovabbiakban: MADARASZ: i.m.) Pyrker Emlékkonyv. Szerk:
Ho LVENYI Gyorgy. Eger, 1987. (Tovabbiakban: Pyrker-emlékkényv.)

2 Szuletett Pircher Janos Laszlo, nevét csak joval késdbb, egy allitélag 1816-ban a tud-
tara jutott nemesi szarmazésardl szolé informacid miatt véaltoztatta meg.
Dobersberger: i.m. 15-16.

3 Napjainkra ilyen nevl kozigazgatasi egység mar nem all fenn, helyette Kislang 6nél-
16 telepuilés és Soponya Nagylang, mint Soponya falu része helyezkednek el egymas
mellett.

4 T. ERDELYI llona: Egy kései kiengesztelés kisérlete. Irodalomtérténeti Koézlemények
1996/5-6. 635. Tovabbiakban: T. Erdélyi: i.m.

5 Ezen mivek tdbbszori megjelenésére és forditasaikra nézve lasd: DOBERSBERGER: i.m.
631-634.

6 Legenden der Heiligen auf alle Sonn-und Festtage des Jahres. In metrischer Form von
Johann Ladislaus Pyrker, Wien, 1842., Bilder aus dem Leben Jesu und der Apostel Von
Johann Ladislaus Pyrker, Erzbischofvon Erlau. Leipzig, 1842.

7 Aforditas a Muzarion lapjain jelent meg. Lasd: Muzarion IV. 1829. 247-282.

8 Kazinczy Ferenc: Tunisias ein Heldengedicht in zwolf Gesdngen von Johann Ladislaus
Pyreker. Tudomanyos Gydjtemény, (Tovabbiakban: TGY) 1821/1. 78-83. KésObb Ka-
zinczy is el6veszi azt az Utbkartyat, amellyel 6t két évvel kés6bb az Szxgh alnéven
publikal6 ir6 a Kritikai Lapok hasabjain megvedi majd, és megemliti, hogy még a hires
okori romai irok is irtak gorogul, ,,nem mivel hazajok nyelve irant hidegek voltak,
hanem mivel az kevesé vala elkésziilve mint az idegen, s ezen mint azon tébb mivel
olvasohoz szolhatanak". Uo. Ugyanezt tette széva 1831-ben, a Tudomanyos Gydijte-
meény lapjain is, ahol a német koélt6, Friedrich franciaul irt mdveit hozta fel példaként,
szavai szerint: ,,bar 6 a német nép kiralya, idegen nyelven irta munkait". Kazinczy
Ferenc: A Szent hajdan Gyongyei Biralata. TGY 1831/11.125-126.

9 Erre nézve lasd: T. ERDELYI: i.m., Bieyer Jakab: Kazinczy Ferenc polémiaja az Aurora-
kérrel 1830-ban. Filologiai Szemle 1901. 655-669., 788-800. Kajtar Maria: Pyrker Janos
LaszI6 és a magyar irodalom. In: Pyrker-évkonyv. 179-194. (Tovabbiakban: Kajtar: i.m.)
Kajtar allaspontjat idézve: ,,A tdmadas igazi oka [...] torténeti és elméleti vonatko-
zasban a nemzet és a magyarsag kérdése, az irodalomban pedig a mar végnapijait él6
klasszicizmus és az 6t felvalté romantika viszonya." K ajtar: i.m. 188.

0 ,,A koltd neve arra fogja az olvasét emlékeztetni, hogy a mit olly 6rémmel szeretne,
amivel mint nemzeti kincsivei buszkélkednék, attdl idegen hanghoz-szokés fosztotta

67



meg". Majd pedig igy folytatja: ,,A kllféldnek azt kellene latni, hogy egy magyar, ki-
nek bolcs6jét Muza rengete, szlkebbnek itélte nyelvét, mint hogy nagy szellemenek
benne hangokat talaljon". Kritikai Lapok (Tovabbiakban KL) 1831/1. 15-16.

1 KL 1830.1.159. Ujabb kiadasa: Vérosmarty Mihaly dsszegydjtott mdvei 1. Bp. 1960.155.

2 SzxodN\ Toredék-jegyzetek a Szent-hajdan Gyongyeifelett elmondott biralatokra. Az ismeret-
len szerzd igy érvelt az érsek mellett: ,,Magyar kényvet kulféldon nem olvasott, nem
olvashatott, (most is ritka helyt) nyelvét sem grammatikai térvények, sem szebb pél-
danyok utan nem emelheté. [...] Mint szorgalmas F6papnak, mint férfinak kés6 volt
egy viragzasba most indult nyelvnek hosszas s tan sikertelen studiuma altal koltéi
nydgos nyelvet formalnia maganak, s igy tanult nyelvében inkabb akara adni a szé-
pet, mint igazgatni hagyni magat dolgozasiban a neki nem kénny( nyelv altal." Fel-
s6-Magyarorszagi Minerva 1831. 825.

B Dr. Rumy: Patriotische Rige. Der Spiegel fur Kunst, Eleganz und Mode. 1831. Nr. 33.
Megjelent még: KL 1833. 88-93.

¥ Az ismeretlen szerz§ a Szepesi egyhdzmegye Uj puspokének megkésett bemutatasa
veégett irta cikkét, amelyben kilon megemlekezett Pyrker hazaszeretetérdl: ,,El nem
szivlelhetem, hogy itt e nagy Méltésagra emelt Hazafinak mind Honnyahoz, mind
Anyanyelvéhez valo kilénds és indulatos ragaszkodésat érzékeny tisztelettel ne em-
litsem." Egyhéazi Ertekezések és Tudositasok. 1821.1 194.

5 T. Erdély: i.m. 645.

16 Bitskey Istvan meég csupan kettejik szoros baratsagarol, és az egy évben megjelent,
hasonlé témajua mdrdl tesz emlitést. Bitskey Istvan: Pyrker Janos Laszld és az eurdpai
irodalom. In: Pyrker Emlékkonyv. 201.

7 LAUCL I: i.m. 38. Grillparzer allitasa szerint Pyrker viszonyuk megromlasat koveten
mindent megtett annak érdekében, hogy 6t a csaszar kegyeibdl kiragadja, amiért alli-
télag 1833-as Aufdie Genesung des Kronprinzen cim( verse volt a felelés. Mikdzben te-
hat Grillparzer az udvar ellenszenvét érdemelte ki, addig Pyrkernek az egyik legna-
gyobb magyarorszagi egyhdzmegyét biztak a gondjaira. Az idézett vers cimét egyéb-
ként kozli Lauchli, am azt megemliti, hogy kolteményét Grillparzer el6szor 1831-ban
irta Gastein-i szobaja falara, ami aztan késébb bekertlt a koltd 6sszes muvét felvo-
nultatd osszeéllitasba is.

B Vincenzo Monti: 1754-1828.

19 Dobersberger 1831-ig bezaréan hétféle italiai kiadvanyt szamolt 6ssze. DOBERSBERGER:
I.m. 631.

A Dobersberger: i.m. 292-293.

2L A kritika a Hermes cim( irodalomkritikai folyoiratban latott 1826-ban napvilagot.
,,Hermes oder kritisches Jahrbuch der Literatur”, 26. Lepzig, 1826. 245-278.

2 DOBERSBERGER: i.m. 293. Pyrker csak késdbb tudta meg, hogy egy Willibald Alexis
nevad ird (1798-1871), a nemet tértenelmi novellak, a torténelmi realizmus mdifajanak
kés6bbi jeles képviselGje allt az iras mogott.

23 Pyrker ekkor épp a velencei patriarcha székét toltotte be.

2 ,Ein gelehrtet und wohlwollender Freund schickte mir die beilegende Antwort auf
eine Rezension in dem Hermes 2." Pyrker Jacknek, 1826. oktéber 16. Dobersberger:
i.m. 294,

5 Dobersberger: i.m. 295-296.

% Jens BegGESEN: 1764-1826.

2/ DOBERSBERGER i.m. 297. A koltemény a magyar olvasok el6tt is hamarosan ismertté
valt: Muzérion V. (1829) 280-281.
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»Endlich, endlich, werden hie und da die Stimme laut, die Gewicht haben".
Dobersberger: .M. 297., Dietrich: i.m. 171.

Dobersberger: .M. 297.

Dobersberger: i.m. 298-299,

Korabbi Dessau-i protestans lelkész, 1823-t6l nyugallomanyu, ezt kdvetéen Becsben
telepszik le és ott élete végégig kritikai lapok szdmara dolgozik.

»Wenn er eine so detaillierte, wie jene ist, Uber meine drei Werke flr eine
auslandische bedeutende Lit. Journal liefern wollte, ich wirde ihm seine Muhe gut
bezahlen. Ich fordere von ihm kein Ubertriebenes Lob, sondern nur eine gerechte
Wardigung." Pyrker Jacknek, 1829. marcius 2. A teljes levelet lasd: Adolph P.
Dietrich: Briefe von Ladislaus Pyrker an Joachim Heinrich Jack. Eine literarisch
biograpische Korrespodenz. Cistercienser-Chronik 1931. (43). 209. (Tovabbiakban:
Dietrich: i.m.) Idéz bel6le: Dobersberger: i.m. 299,

Adolph Mariner (1774-1829) Kritikus és dramairo.

.Wahrlich, der Herr Adolf Mullner hat mir vielen VerdruR und Unkosten
verursacht." Pyrker Jacknek, 1830. januar 4. Dietrich: i.m. 214, Dobersberger: i.m.
301. Pyrker j6 ismer6se, Hormayr viszont nem tartotta be a ,,halottrol vagy jot, vagy
semmit” elvét, és éles hangon becsmérelte az elhunytat, akit olyan veszett kutyahoz
hasonlitott, amelynek a rosszindulat volt az egyeduli olyan kbzege, ahol Ugy tudott
mozogni, mint hal a vizben. Dobersberger: i.m. 214.

Az torténi ugyanis, hogy Pyrker elktldte a késztil6 Rudolph von Habshurg egy verzio-
jat Goethének még 1820-ban, aki megkdszonte a muvet, és igérte, hogy elolvassa azt,
azt kovetben azonban a patriarcha kétszeri megkeresésére sem reagalt. Az ersek 1837
koral irt egyik visszaemlékezésében egyarant dicsérte és tamadja is Goethét, akinek
egyes mlveit Kifejezetten jonak tartja, am megjegyzi, hogy a szerzd jobban tette vol-
na, ha 40 kotetnyi mdve helyett csupan tizet adott volna ki, mert igy csak az igazan jo
biralatok lattak volna napvilagot, de igy a 40 kétet tobb mint a fele a kdnyvszekré-
nyek mélyén fog porosodni, olvasok hianyaban. Pyrker: i.m. 252-259. Bitskey: i.m.
200-201., Lauchli: i.m. 59.

Bitskey: I.m. 200-201.

Pyrker: .M. 252-259.

Pyrker még azt is érdemesnek talalta megjegyezni, hogy Anyos néhany nappal a
halala el6tt szamara az imakonyvébe egy kisebb verset irt. Pyrker: i.m. XXIX.

Egyhazi Ertekezések és Tudositasok. 1821.190.

Kajtar: i.m. 182-183.

Pyrker: 1.m. XXXIII.

Olasz nyelvre egy italiai zsoldoskatona oktatta. Pyrker: I.M. 5.

Pyrker: i.m. 5. Pyrker idegen nyelvi alapjai ekkor még meglehetésen gyenge labakon
alltak, igy valészin(Gsithetd, hogy els6 miive magyar nyelven szllethetett meg. Bar
Pyrker ezen kolteményt egyaltalan nem Grizte meg, s6t - mint irja utélag - 6rtlt an-
nak, hogy ez elveszett, és nem maradt az utékorra. Czigler: i.m. 27.

Bitskey: .M. 199.

»Fruher Tacitus, jetzt Shakespeare war en die drei Autoren, denen mein Geist am
tiefsten huldigte, doch dinkte mich Shakespeare das grolite Genie aller Zeiten!"
Pyrker: I.M. 36.

Pyrker: .M. 41.

LAUCHLI: i.m. 98-102.
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A magyar szakirodalomban az a nézet valt elfogadotta, mi szerint Pyrkert ezen mdve
megirasara kozeli ismerése, a torténész Joseph Hormayr 1807-1809 kdzt megjelent
Osterreichischer Plutarch cim(i munkéja inspiralta, amelyben Hormayr az altala életre
hivott ,,monarchikus eszme" jegyében Ausztria legjelentGsebb térténelmi alakjainak
életrajzat gydjtotte 6ssze. Kajtar: i.m. 181-182. Kajtar egyébként - mint azt maga is
megemliti - a Czeigler altal megfogalmazott véleményt vette at. Lauchli kutatésai
alapjan viszont er6sen feltételezhet6, hogy Pyrkerre nem ezen muvek olvasasa volt
hatassal, mivel valoszind, hogy 1810-ben kiadott dramai mar joval Hormayr munkéja
el6tt, az 1790-es evek kozepén elkészultek. Lauchli egyrészt Dobersberger személyes
adatkozlésére hivatkozik, aki szerint Pyrker valoszinGleg az 1790-es években keészit-
hette alkotasait, masrészt pedig dsszeveti Hormayr munkait a Historische Schauspielevel,
és alapvetd kulonbségekre mutat ra, amely alapjan véleménye szerint Pyrkernek
minden bizonnyal mas forrasokat kellett olvasnia, és aligha hasznalhatta ihlettként
Hormayr irasait. L AUCHLI: i.m. 65-67.

Pyrker Onéletirdsaban egy korai, gyermekkori élményt emlit meg, amelynek soréan
egy trinitarius szerzetes érkezett szllei h&zdba, aki az afrikai kal6zok fogsagaban
szenvedd keresztény rabok kiszabaditasara gydjtétt. Ekdzben 6 egy képes konyvet
lapozgatott, amely éppen V. Karoly arcképénél volt kinyitva, aki 1535-6s tuniszi ak-
cidjaval tobb ezer keresztényt szabaditott ki. Pyrker: i.m. XXXIV. Utblag még azt is
megemlitette, amikor meghallja V. Karoly nevét, rogton felcsillan a szeme.
Dobersberger: i.m. 140. Pyrker levele Andreas Pilcherhez 1815. februar 20. A
Rudolph von Habsburg esetében még az Ottacker von Horneck-féle, korabeli verses
kronika hatasat is érdemes megemliti. CZIGLER: i.m. 96.

Giovio Paolo: (1483-1552) olasz torténetird, munkai kivétel nélkil a torok elleni
haborukrol széltak.

Juan Genesio SEPULVEDA (1490-1572/1574): Spanyol torténetird, De rebus gestis Caroli
V. cimd, 1780-ban kiadott m(rdl nevezetes.

Pyrker: im. 41,

Pyrker: I.m. 6.

Torquato Tasso (1544-1595): FO mUve a Gerusalemme liberata cim( eposz, amelyet
1575-ben adtak ki el6szor.

LAuchii: i.m. 105,

Nagyméltosagui Fels6-EGri Pyrker Janos LaszI6 Egri Patriarcha Ersek 6 Excellentidja magan
kényvtaranak jegyzeke. Egri F6egyhadzmegyei Konyvtar (Tovabbiakban EFK), Ms
2127/1. Nr. 107. Albert Ferenc 4054 mairdl ir, amelyek 7054 kotetet tettek ki, am Kije-
lentése forrasat nem hatarozza meg. Albert Ferenc: Heves és Kiilsd-Szolnok torvényesen
egyesult varmegyéknek leirdsa. Eger, 1868. 125. (Tovabbiakban: Albert: i.m.)

Ez meglehetésen nagy létszamu konyvgydjteménynek szamitott akkoriban, hiszen
Eszterhazy Karoly puspok hagyatéka (amelyet halala utan a FGegyhazmegyei
Konyvtarhoz csatoltak, csakugy, mint Pyker kdnywvtarat) is csupan 4300 kotetet tett
ki, amellyel egyUtt az intézmeny 20293 kotettel rendelkezett 1799-ben. Albert: i.m.
124. Az egri jezsuita rend konyvéallomanya jo fél évszazaddal ezel6tt még ennél is ki-
sebb, minddssze 3291 kotetes volt. Sugar Istvan: Az egri jezsuita konyvtar a rendfelosz-
latasakor, 1774-ben. Magyar Konyvszemle (Tovabbiakban MKSZ) 1981/4. 328-332.
Osszehasonlitasképpen: a Féegyhazmegyei Konyvtar allomanya egy 1819-es leiras
alapjan husz év alatt névekedett annyival, mint amennyit Pyrker magangy(jtemeénye
tett ki. A konyvtar 1819-es, névtelen latogatdja szerint ,,a nyomtatott kdnyvek szama
kozel huszonot ezerre megyen”. TGY 1819/V. 16.



B Az egyhazi gyljteményekben altalaban a teologiai téemaju madvek vezették a rang-
sort, kivaltképp a 18. szdzadban. Szarvasi Margit: Magankényvtarak a XVIII. szazad-
ban. Bp., 1939, 50. Erdekes megjegyezni, hogy Pyrkert megel6z6en egy 18. szazadi
egri kanonok konyvhagyatékaban - habar az egyhazi mdivek ez esetben tulsulyban
voltak - méar szamos érdekes szépirodalmi és torténeti munka is felbukkant, mint pl.
MESZAROS Ignac : Kartigdm cimlU muve, tovabba Pray Gyorgy, Kéri Ferenc vagy Pet-
rarca munkai. Bitskey Istvan: Androvics Miklos egri konyvtara 1777-ben. MKSZ
1974/3-4.325-331.

LAUCHLL: i. m. 17-18.

Az itt kdzolt mdveknek csupén szerzdik neve, és cimeik els6 két-harom szava kerlt
a hagyatéki leltarba, a kiadasi hely vagy év megjeldlése nélkdl, igy amelyik m( csak
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azonosithatd példanyok esetén viszont csak a leltarban talalt adatokra tamaszkodhatom.

6. El6fordult, hogy egyes mivek tébb példanyban, illetve tébb nyelven is szerepeltek,
mint példaul Shakespeare 6sszes mivei, amelyek egyarant hozzaférhetéek voltak
angol és német nyelven is.

& Tasso mdvei 15, Miltoné 7, Danteé pedig 0sszesen 11 kotetet tesznek ki.

& Voltak azonban olyan kiadvanyok, amelyek szerz6it nem nevezték meg, és tobb
alkalommal is megtortént az, hogy néhany tucatnyi vékony, flzetszerd apréonyom-
tatvanyt szerz@ és cim nélkul regisztraltak, igy a szépirodalmi tételen beltl kb. 300
szerz6vel szamolhatunk.

& A mad leirasa: KAzINCzY Ferenc: Magyar szotar. A jelzett dokumentumot ismereteim
alapjan nem sikerilt kétséget kizardlag beazonositanom, mert Kazinczy munkassa-
gaban nem sikerult ilyen cim( kiadvanyra bukkannom.

& Sujanszky Antal kanonok, Horvath Endre pap, Szalay Imre apéat, féesperes majd a
veszprémi kaptalan 6rkanonokja, Czuczor Gergely pedig benedekrendi szerzetes volt.

86 Homonnay Imre (1784-?): Pedagdgus, irg, latin és német mdveket forditott. 1840-t6l
Egerben élt, igy lehet, hogy e tény is okolhaté mive felbukkanasaért Pyrker konyvta-
raban.

6/ Véari Ferenc nevéhez egy bizonyos Carmina Varia cim( m( volt kapcsolva, bar én a
szerz6 kilétével, munkassagaval kapcsolatosan semmilyen adatra nem bukkantam.

@8 Terjedelme miatt megemlitendd a Jahrbicher der Literatur cim( irodalmi folydirat,
amelybdl 179 példanyt szamoltak Ossze.

@ Ezek kozul néhany: K F. Moriz.: Versuch einer deutshcen Prosodie. Berlin, 1786. Karl
Friedrich Becker: Die Dichtkunst aus dem Gesichtspunkt des Historikers. Berlin, 1803.
Felbukkan Pyrker nagy példaképének, Vossnak a munkaja is, amely a nemetul torte-
né idomértékes verselés modszerét elemzi. JH. MOSS. Zeitmessung der Deutshen

Sprache. Wﬁnigsberg. ;

70 Joseph Der Magnetismus. Leipzig, 1819, 1844. Szapary Ferenc:
Katechismus der Vital-magnetismus. Leipzig, 1845.

71 Joseph ENNEMCOSER, Geschichte der Magie. Leipzig, 1844.

72 F16r Ferenc: A tetszhalottak felélesztésérdl szolo tanités. Pest, 1835.

73 Gedeon Gyorgy: Al-Koran forditas. Kassa, 1831.

7 Mercwurdige Geschichte des Lebens des Grafen Enterich von Thokoly. Potsdam, 1793.

B E mellett még szamtalan, a reformécidval, a protestans és az evangélikus vallassal
foglalkozd kiadvany is megtalalhaté a gydjteményben, &m ez az a korabeli egyhazi
gyakorlatban el6szeretettel alkalmazott ,,ismerd meg ellenséged"” elv jegyében kerul-
hettek beszerzésre.
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LaUCHLLI: i.m. 58, Pyrker: i.m. 41.

J. F. Spix: Reise nach Brasilien. 1823-31. Minchen.

Ezekbdl megemlitend6 a bambergi konywvtaros, J.H. Jack 85 kotetes utikonyvsorozata,
J.H. Jack: Taschen-Bibliothek der See und Landsreisen. NUrnberg, 1828-31.

Johesph Arneth: Geschichte der Kaiserthums Oesterreich, Wien, 1827. Joseph Miiller
német torténetird egyetemes és német teriletekkel, a papék torténetével foglalkozo
dsszesen muve 40 kotetben volt megtalalhaté a gydjteményben. Johannes von Mdullers
sammtliche Werke. Stuttgart, 1831-1835.

Magyar szerz6k vagy magyar témardl irék kozil Fejér Gyorgy nevére figyelhetiink
fel tobbszor is, rajta kivil emlitést érdemel még: Ujj Péter: Kun torténetek. Pest, 1828.
Kovacs Marthin: Biographia Joannis Hunyady, S. 1 Valamint Majlath JAnos tobb mun-
kéja.

Hammer olasz és német nyelven 37, Hormayr pedig németlul 6sszesen 44 kotettel
képviseli magat.

O. F. H. Schonhut: Geschichte Rudolphs von Habshurg. Leipzig, 1842.

William Robertson: The history of Charles V. Els6 kiadas: 1749.

Ezen mlvek ma is megtalalhatéak az Egri FGegyhazmegyei Konyvtarban, B VIII. 69-72,
V. X. 75-76. jelzetek alatt.

A drezdai Abend Zeitung és a Zeitung fur die elegante Welt 1819-es kritikdja a
Tunisiasrol: EFK Ms 1039/19. A francia Revue Encyclopédique 1820-as cikke a
Tunisiasrol. EFK Ms 1039/21. A Katholische Literaturzeitung 1825-6s leirasa a Gyon-
gyokrél: EFK Ms 1039/23. Pyrker ezek mellett gydijtotte az 6t dicsérd kolteméenyeket
IS, pl: Bauernschmick: An der Sénger Lillienfelds, 1814. EFK Ms 1039/33., Helmina
Chezy: An der erlauchten Sénger der Rudolphias. 1829. EFK Ms 1039/36-37. Stierle
Hohmeister: Dent holten Sanger Ladislao Pyrker, 1836. EFK Ms 1039/51.

Franz Georg Benkert :1790-1859. 1823-1838 a szeminarium igazgatoja.

Roland DOBERSBERGER: Briefe von Franz Georg Benkert an Johann Ladislaus Pyrker von
1828 bis 1847. Wirzburger Ditzesan-Geschichtsblatter 1980. (42). 401. Benkert
Pyrkernek, 1830. augusztus 27. Meg kell emliteni, hogy Benkertnek tobb folyoiratban
és a helyi egyetem diakjai kozott is lehet6sége volt egyes mUiveket bemutatni, terjesz-
teni, igy Pyrker minden bizonnyal jo lehet6séget latott a vele val6 kapcsolatban.
Magyarul mindossze a Tunisias forditasa latott napvildgot 1839-ben. ubvArDY Janos:
Pyrker Tunisiasa. Buda, 1839.

Blackwell 1841-ben magyar témaju dramat irt Joseph of Vanosnay cimmel, amelyet
Londonban adtak ki. Eletére nézve lasd: Kabdebs Tamas: Blackwell és a magyarok. Bu-
dapest, 1990.

Blackwell Pyrkerhez, 1846. jalius 29. Blackwell itt Pyrker el6zetes megkereséséere
hivatkozik. EFK Ms 1040/89.

A forditas mintegy 25 foliot tesz ki, és csupan az eredeti német cimét viseli, a keltezés
datuma nincs rajta megjeldlve. EFK Ms 1039/16.

Kajtar: i.m. 181.

Pyrker: i.m. 317. Kozli még Bitskey: i.m. 201.

Madarasz: i.m. 11.
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Keresztény és kozép

Kozelités Lanczkor Gabor koltészetéhez

Mint el6ttem mar sokan elmondtak, és nyilvan utdnam is még tébben arnyalni
fogjak, az elmult négy-6t évben jelentkezett fiatal kolt6k a liranak a korabbinal
mozgékonyabb, izgalmasabb, tagoltabb terét alakitottak ki, de ezzel egyutt a kolte-
szetr6l folyd beszéd és beszélgetés lehetdségét is megnovelték. Szandékosan irtam
lirat, hiszen talan ebben, a hagyomanyos lirai megszolalas kereteinek Ujragondola-
saban, illetve az djragondolas igényében talalkoznak a harminc alatti kolték leg-
jobbjainak torekvései. Ugy értem, a kilencvenes években ez ellen, azaz a liraszerd,
érzelg6s, emelkedett, patoszkozeli megszolalas ellen dolgozott az akkori palyakez-
dbék verse - legf6ébb eszkdze az irdnia, az allizid, a nyelvi humor vagy épp a for-
maban rejl6 jaték volt. A konnydség, a felszabadullsag, a koltészet lazitasa, 6réome
volt el6térben példaul Varrd Daniel, Orban Janos Dénes, Karafiath Orsolya vagy
akar Kiraly Levente koteteiben, nem is kevées eredménnyel.

Masoké mellett azonban Lanczkor Gabor kdnyvei is azt mutatjak, hogy ennek a
szerintem jelent6s poétikai eseménynek a vonzereje javarészt megszint, valami
mas, Kicsit komolyabb, kicsit sulyosabb, kicsit szenvedélyesebb, valamivel soététebb,
azaz a tragikusra is nyitott johet, s6t mar jott is. Konnyd lenne azt mondani, hogy
itt van Ujra a nyugatos-ujholdas koéltészetek igazabol soha véget nem ért ideje, a bel
canto verselésnek, a tiszta, kerek formék keresésének, a muveltség mint érték visz-
szanyeresenek, a verszene el6térbe kertlésének ideje. De a valtozasok nem ebbe az
irAnyba mutatnak, bar nyomaiban ezek a poétikai jegyek is felfedezhet6k az Ujabb
magyar koltészetben. Lanczkor Gabor verseinek legfeltiinébb, azaz a tdbbiekétdl
ezeket megkilonbdztetd jellemzdje a vallas vagy a természet Ujszerd vonzasa mel-
lett a kordbbiakhoz képest is mer6ben més muaveltséganyag, mely szinte minden
szbvegének szilard alapot kdlcsondz. Hadd kozelitsek most ezen a probléman ke-
resztll ehhez az egyébkent a szerelem, vagy a gyasz megverseléseben is komoly
eredményekig jutd, végs6 soron még szemeélytelenségében is az 6nmegeértésért, az
onmeghatarozasért kiizd6 koltészethez.

Elég talan annyit mondanom, hogy Lanczkor kdnyvespolcan Petrarca és Zrinyi
igen el6keld helyen all - merthogy ez rogton két olyan szerzd, aki igencsak ritkan
kerul el6 a kortars magyar koltészetben, ha egyaltalan el6keril. Aztan ott vannak a
reneszansz €s barokk festmények, melyek bevonasa a verskotet(ek) terébe (mert igen,
mar a kamaszosnak mondott, felesel6-jatékos elsd kotetben, a 2005-0s A tiszta észben
is megidéz6dnek a kés6bb még fontosabba valo festmények), széval mindez nehezen
értékelhet6 masként, mint az elit felé fordulds gesztusaként. De gondoljuk meg,
mikdzben tiz éve még azt udvozolte a kritika, hogy a vers demokratizalodik, sokak-
hoz eljut, tdbb szinten érthetd és élvezhetd, ezek a kotetek mar csak egy egészen szlk
réteget céloznak meg, azokat az olvasokat, akik képesek képzémuiveszeti alkotéso-
kat is olvasni, fogékonyak egy, az irodalomtdl eltér6 jelrendszerre is, érdekl6dnek
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a muavészeti agak kozotti atvalthatosag problémai irant, és a tobbi. Bar az is igaz,
hogy a kdltészet manapsag eleve csak szlk rétegekhez erhet el, de még ha nem igy
lenne, akkor sem lehet a kénnyed befogadhatdsag igényét elé allitani. Ugy t(inhet
viszont, hogy Lanczkor tulsagosan kdonnyedén dobalozik a nevekkel, tokéletesen
otthon van a festmények vildgaban, Rembrandttal kel, és Caravaggiéval fekszik, de
az igazsag valdjaban az, hogy nagyon is személyesen érintett, az esetlegesség esé-
lyét minimalisra csokkent6 valasztasokrol van itt sz0. Igen, ez csak részben hajtja el
a sznobizmus arnyait. Merthogy az efféle gesztusok eleve novelik a koIt szerepét,
nagyitjak szemeélyisége sulyat, komolykoddva és hivalkoddva teszik a beszédet
magat. Nagyon vékony jégen jar az a szerz0, aki erre a teruletre merészkedik.
Lanczkor Gabor azonban kérultekintéen, reflektaltan, a lehetséges veszélyeket szam-
ba véve jar el. Arra ugyan keves eszkdze van, hogy eltavolitsa versbeli beszél6jétol
a nagy szavakat, a nagy ambiciokat, a nagy pozokat, magyaran alig-alig alkalmaz
onironikus gesztusokat, am arra megvannak az eszkdzei, hogy a beszéld személyét
és figurajat elbizonytalanitsa, és arra is, hogy a nem ritkdn magasan kezd6dé szo-
veget egy-egy nyersebb széfordulattal lerantsa - vagy fogalmazzunk inkdbb ugy: -
a helyére tegye. Hogy egy versen belll két vagy akar harom nyelvi regisztert is
megszolaltasson, mint peldaul egyik legfontosabb versében, a Folyamisten cimdben.

Mert mit szeretne Lanczkor a klasszikusokrél mondani? De lehet, hogy inkabb a
kérdés inverze relevans itt: mit tudnak azok réla magarol mondani, az 6 verséhez
hozzatenni? Miféle ajanlat ez az olvasonak? Annak az olvasonak, aki, tegyuk fel,
alkotd és cim alapjan csak a képek kisebb részét tudja felidézni. Vagy az is lehet,
hogy mindez csak jaték, a p6zok ironikus probaja? Ha az, az irdnia alaposan el van
rejtve benne. Még a Kilencvenes években torténi: Kukorelly Endre arrol irt vagy
nyilatkozott a Narancsban, hogy nemetorszagi Utjain egy-egy Wagner-operat hall-
gat a kocsiban, gondolom, kazettarol, és még énekelgeti is a jobb részeket. Ban
Zoltan Andras egy csip0s glosszaban jelezte, ezt nem hiszi el neki, ir6i tulzasnak
veli, a klasszikus kolt6i nyelvhasznalattol oly messze kertlé kolts, és az 6nmagat a
legtobb allGrrel kitintet6 zenei klasszikus ironikus egymasra kacsintadsanak.
Kukorelly ezen nyilvanosan megseért6dott, valaszlevelében kodzolte, hogy mar csak
azért is, ezentul még hangosabban szél majd Briunhilda ébresztése Bécs és Berlin
kozott. Nyilvan igy is volt, és igy van azota is. De azért mi ma is megmosolyogjuk a
dolgot - és ebben igazdn nem személyeskedés van, hanem a muvészetr6l valo gon-
dolkodasunk tukre. El6szoér hasonlot ereztem Lanczkor gesztusaban is: 6 azt nyi-
latkozta, par honapot (nem tizenegyet!) Londonban toltott, reggelt6l dolgozott,
majd délutanonkent futott a muzeumba, ellagyulni egy kicsit. Ez érthet6 is - vagy
ismeruink olyat, akinek Londonban ennél jobb program is eszébe jutna? Ugye, nincs
ilyen? Merthogy mindnyéajan Ugy gondoljuk, ennél hasznosabb, értékesebb és épi-
tébb id6toltés a kultdra egyik févarosaban nem létezik. Plane egy koltdé szaméara.
Ha Madonna, akkor a Madonna gyermekével a tizenhatodik szazadbol, és nem pop-
zene, ha vacsora, akkor Az emmausi vacsora, és meg véletlentl sem szusi. Egyszéval
igen, els6re kicsit tulzénak éreztem a versek lelkesedését a muzeumok irant, de
aztan valamelyest el tudtam fogadni ezt is. Talan a klonbség miatt, ami Kukorelly
és Lanczkor koltészete és habitusa kdzott van: utdbbi példaul sohasem irt az elitisla
muveészetfelfogas ellen, sohasem probalt az alulstilizaltsaggal célba érni, a ,,szép"
ellen sz6lni. Azaz els6 kotetétél kezdve intellektualizalo, a kanonikus mivekkel
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parbeszédet kezdeményez6, plasztikus koltészettel kisérletezett. S6t, a kisérletezés
sz6 nem is j0 itt: Lanczkor voltaképp biztosra megy, bar ezen belll olyan tertletek
felé tdjékozodik, melyek rejtenek kockézatokat. llyen példaul a vallasos témak
nagyon finom, nem provokativ, mégis szokatlan kezelése.

Utdbbi a Fehér daloskényv legatgondoltabb, A kereszt cimU ciklusaban (Kukorelly-
nel egy ilyen cim a fagyipénzt add keresztanyara utalna...), és persze a London-
kényv nagy, bibliai temaju verseiben bukkan el6. De mar a Daloskonyv elsé versének
els6 sora a templomok vilagéat idézi meg: ,,viaszként olvadnak széjjel" sth. (Megjegy-
zem, a ,,széjjel" a ,,szét" helyett megint csak latvanyosan irodalmiaskodd, a képet
kiszinez6, megemel6 megoldas.) Orcsik Roland a kotetr6l az Alféldben kozolt kriti-
kajaban kiszurta, hogy ez a sor is idézet, raadasul, ha jol értem, kétszeres: egy isme-
retlen protestdns barokk koltétél, illetve egy Bornemissza Péternek tulajdonitott
versbdl szarmazik. Itt Gjra feltehetd az imént mar érintett alapkérdes: lehet-e idézet-
funkcidja egy olyan idézetnek, amit a vilagon alighanem egyedil Orcsik Roland
ismer fel - de a kérdésnél érdekesebb, hogy valaki manapsag miert hasznal egyal-
talan efféle szbvegeket sajat versének felépitéséhez, és nem, mondjuk, olyan reklam-
szlogeneket, melyek az utdbbi években nagy karriert futottak be a szépirodalmi
muvekben is - és amelyekkel egyébként Lanczkor els6é kotetében meg talalkozhatunk.

A kolt6 nyilvan azt mondja, 6 megdolgozott ezért a mdveltségért, igyekezzen az
olvaso is. Igen am, de ma a mdveltség egészen mast jelent, mint a huszadik szazad
elején jelentett, amikor j6forman a gorog-latin orokségre, a bibliai 6rokségre és a
tizennyolc-tizenkilencedik szazadi europai kulturalis horizontra korlatozodott. Ma
kicsit arnyaltabb a helyzet: ha nem tudsz megnevezni legalabb egy dél-amerikai,
netan afrikai irét, ha nem ismered a szitdrmdvészet klasszikusait, ha nem tudod, ki
nyerte a focivébét 1962-ben, vagy hogy a Star Wars hany epizédbdl all, kénnyen
kertlhetsz kellemetlen helyzetbe. Ellenben ha nem ismersz fel egy latin idézetet,
sejthet6en kapsz majd egy mentd kérdést. Tehat egészen méas a miveltség struktd-
raja ma, mint akar csak otven éve volt. Ma mar konnyen atirhatjdk Jokait egysze-
rdbb, mai nyelvre, és talan az az id6 sincs messze, amikor a galériakban festenek al
mai szinekkel és formakkal régi mestereket, hogy az érdeklddé ifjusag kedvet kap-
jon hozzajuk. Persze, ha Lanczkor Gabor kotetein mulik, nem térténhet ilyesmi,
hiszen nala éppen az értékek visszanyerése, visszahelyezése, illetve a popularis
kultdra kiszoritasa folyik - tehat egy egészen mas iranyda folyamat, mint amit lép-
ten nyomon latunk, hovatovabb a m(vészetben is. Mindez példaul egy hatarozott
és figyelemre mélto valasztas Lanczkor Gabor részér6l. Dunajcsik Matyas él hason-
I6val, amikor nem adja alabb Thomas Mannai és Proustnal, no és persze Velenceé-
nél, ami nala, ugyszolvan, a koraudjkori eurdpai muaveészet szimboluma. Az efféle
muaveltseg-jaték tehat innentdl akar tendencianak is tekinthet6. De az is érthet6,
miért lehet néhol patetikus a Lanczkor-vers megszélaldsa, mibdl taplalkozhat a
kétely nélkili migond, a pontos, kimért beszéd. Miért érezhetjuk ugy, hogy a kép-
z6mUivészeti alkotdsok a szOvegesulés soran a sajatjdva valnak, hogy partnere és
nem csak rajongoja a mestereknek.

Mindehhez még annyit, nagyon tanulsagos, hogy az utébbi két Lanczkor-kotet
milyen szorosan kapcsolddik az Uj média lehet6ségeihez, konkrétan az internetes
feliletek kinalta mUQvészi térhez. Annak nem tulajdonitok komolyabb jelentdséget,
hogy a maéasodik kotet el6szér az internetre kerult fel, és csak ra egy évre lett
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konyvvé, bar nincs olyan kritika, amelyik ezt a mozzanatot nem emliti. Ebben
pusztan technikai és nem poétikai kérdést latok. Ebben a versviladgban ennek nincs
igazi tétje. A harmadik kotethez tartoz6 web-albumnak viszont annal inkabb, itt
valéban meghatarozé, hogy a kdnyvben ugyan nincsenek ott a reprodukcidok a
versek mellett, &m egy viszonylag jol kezelhetd oldalon ezek is lapozhatok - igaz,
ott meg a versek nélkil. A képzémduveészeti alkotas egyedisége az irodalmi alkotéas-
sal szemben, a mdalkotas anyagisaga a szovegszeruséggel szemben, a szobor térbe-
lisége a rola készult fotd két dimenzidjaval szemben, a mihoz valéo hozzaférhet6-
ség, a mU mibenléte - pl.: latta-e a Mona Lisat, aki csak egy plakaton latta? -, mind-
mind olyan kérdés, amit a Vissza Londonba cim( kotet nagyon élesen vet fel, habar,
még egyszer mondom, elsGsorban nem az efféle mavészetfilozéfiai kérdések moz-
gatjak. Hanem a személyes, mélyen megélt probléméak. Az olyanok, mint egy mulo
szerelem, egy hianyokbol épul6 test vagy a halott apa emléke. S mindez egy egyfe-
Ié mutatd, atgondoltan épitkezd, az irodalomrol is intenziven gondolkodd, és el-
gondolasait batran vallalé koltészetben.
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Talalkozasi pontok

N. Toth Aniko

Vitézek, kémek, atlétak: kamaszok a lélek labirintusaban

Ipolysagi beszélgetés HuncCik Péterrel Hataresetacimd regényérdl

- Afllszdveg szerint ez a szerz6 els6 regénye, mikdzben tudhatd, hogy korabban is kacérko-
dott mar szépirodalommal, hiszen publikalt verseket, s6t a szinhdz tartomanyaban is kalan-
dozott dramaturgként nem is egy alkalommal. Régebben volt egy elmélet, mely szerint a
regényirashoz hatalmas életanyag kell, ami az életkor el6rehaladtaval egyenes aranyban
gyarapodik. Ebbdl kdvetkez6en a regényiré gy negyven éves kora kortl vagy utan érik be
(lasd a hrabali példat). Ezt az elméletet az utobbi idében persze elég gyakran cafoljak az
egyre fiatalabb szerz6k kitin regények megjelentetésével. Miért pont most alltai el6 ezzel a
regénnyel: régota dédelgetett tervet valositottal meg, vagy hirtelen felindulasbol alltai neki?

- Hogy mi volt az inditék? Adatott egy kuldnleges allapot, mely nélkul valészind-
leg soha nem kezdek bele, annak ellenére, hogy évek, sot évtizedek oOta csak ezt hor-
dozom a fejemben. En masrél nem tudtam sem verset, sem esszét irni, sem beszélni,
sem gondolkodni. Nekem évtizedekig Ipolysag, a szulévarosom volt a legmeghataro-
z6bb élményem. Az irashoz pedig kellett nekem az a kulonleges kérdlmény, amit
2002-ben, 2003-ban Kanada nyujtott. Heti harom, aztan hat orat kellett tanitanom, ami
idedlis allapot, ilyen 40 éve nem volt az életemben. Az oOrakra készililve rengeteget
olvastam, jegyzeteltem éjjel kettGig is. Es egyszer ilok az ablakban, és nézem a kana-
dai estét. Kanadaban koran jon a tél, oktober eleje volt, kezdett szallingdzni a ho, ab-
szolut csend volt, és egyszer csak az utca benépesedett: jottek az emberek messzirdl, és
ahogy kozelebb értek, azt mondtam: szent Isten, ez nagyapa, ez meg a hagymama, ez
Imre bécsi, és jottek az ismer6sok, ismeretlenek, és ha hiszed, ha nem, elkezdtek be-
szélni. Es j6tt a gondolat, hogy ezt most irni kell. Es elkezdtem irni. Olyan intenzitassal
jelentkezett mindez, a tavolsag olyan nagy volt, és ett6l olyan ténusokat és kontrasz-
tokat kapott a dolog, hogy négy hénap alatt megirtam 150 kéziratoldalt. Aztan de-
cemberben hazajottem, és teljesen elfeledkeztem rola. A kdvetkezd két évben aztan
megismétl6dott mindez. Kellett tehat ez a masodik méhen belili allapot, amit a csalad
biztositott szamomra, az a végtelen tolerancia - ott tényleg éreztem a szereletet. Es 6-
7000 km tavolsagbol szinte megszépult az egéesz. Attdl féltem, hogy egy idillikus kép
jon majd ki ebbdl, és akkor el kellett egy kicsit viccel6dni. Széval ez volt az egésznek a
genezise. Amikor 500 oldalnal tartottam, akkor kezdtem regéenyként gondolni a kéz-
iratra. Regénykeént, annak ellenére, hogy minden sorat valosagnak is elfogadhatom, de
minden sora kitalacio is. Val6ban regényr6l van sz6, foggal-korémmel tiltakozom az
ellen, hogy ebben valaki valamiféle dokumentaris mdvet lasson, mint szegény anyam,
aki folyton belekot, hogy ez nem igy tértént, nem is igy volt. Az egyik ifjukori baratom
pedig a testvéreivel meg a barataival 6sszeéllt, és fogadoirodat épitett a Vasarnapban2
megjelent részletekre, tippelgettek, hogy ki kicsoda, 200 korona volt a tét...
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- Szamvetés ez a szfveg?

- Igen. Nézd, ez egy adossagnak a lerovasa. Tartozom ezzel konkrét emberek-
nek, akiktdl valamit kaptam. Egy Imre bacsinak példaul, aki megtanitott angolul.
Annak idején franciaul is tanitott meg németul is, de én azokat elfelejtettem Nem-
csak nyelvekre tanitott, hanem a magatartasaval nagyon kemeény, nagyon pontos,
megfoghat6 értéekrendet képviselt. Rajta kivll vannak jonéhanyan, akiknek tarto-
zom, és ugy éreztem, hogy egyszer meg kell fizetni ezt az addssagot. Nagyon sok-
szor voltak kriziseim iras kdzben: egyaltalan milyen széveg ez? Van értelme befe-
jezni? Tobbszor biztattak a barataim, és nem az irodalmi értékkel jottek el6, hanem
inkabb azzal az erkdlcsi igénnyel, hogy én ezeknek az embereknek ennyivel tarto-
zom. Masrészt 6nmagammal szemben nyilvanvaléan szamvetés, hiszen 57-58 éves
korban az ember mar csinalhat szamvetést. Te magad emlitetted Hrabalt. Hraballal
nagyon jo kapcsolatban voltam a nyolcvanas években. Sokat tanultam téle, néha
nagyon furan is éreztem magam, szinte szégyenkeztem, amikor vele beszélgettem,
mert Hrabal bacsi a németrdl lazan atvéltott franciara, ropkodtek a latin és gorog
kifejezések, Nietzschét idézgette, Hegelt, dsszehasonlitotta 6ket. Mindig attél fél-
tem, hogy egyszer visszakérdez valamit. En akkor harminc koril voltam, és na-
gyon buszke arra, hogy az oreg folyton félhivta Szigeti Lacit3 hogy vigyen magaval
Pragadba. Amikor meghalt, akkor dobbentem ra, hogy igazabdl csak konzultans
voltam a halalahoz. Tudniillik a tizéves kapcsolatunk soran megszamlalhatatlanul
sokszor beszélgettink az dngyilkossagrol. Hrabal az 6ngyilkossag minden fajtaja-
rol kikérdezett, mindig megkért, hogy valami morbid esetet hozzak neki; az nem
volt szamara érdekes, hogy valaki felkéti magat. Egyszer azt meséltem, amikor
valaki bepréselte magéat a vaskalyhaba. El6z6leg persze betette a fat, megontozte
benzinnel, majd magat is meglocsolta, beprésel6doétt a vaskalyhaba, maga ala gyuj-
tott és bennégett. Aztan amikor kinyitottdk a kalyhat, a szemei kipattantak. No, ez
a sztori nagyon tetszett neki, azt mondta, hogy ez egy izgalmas 6ngyilkossagi forma.
Ehhez képest az 6 6ngyilkossaga poétikus volt...

- lgen, madarak etetése kozben kihajolt az ablakon és kiesett.
Elszallt a madarakkal.

- lgen, elszallt a madarakkal. Akkor débbentem ra, hogy egy ir6 nemcsak a halala-
ra, hanem az életében mindenre, az irasra is hosszasan késziilédik. En tgy tudom,
Hrabal negyvenhat éves volt, amikor megjelent az els6 konyve. Ezért én ugy gondol-
tam, hogy a felgyorsult idében én is megtehetem ezt harminc évvel kés6bb, dtvenkét
éves koromban. Mondom, a szamvetésnek az igénye ott volt, az adossag lerovasanak
igénye ott volt, ennek a kettdnek a szerencsés elegye és az emlitett tavolsag, ami hal'
Istennek nem szépitette tal, nem lengte be rdzsaszin fénnyel az egészet. Tehat ennek
a harom dolognak a keveredése eredmeényezte, hogy ezt le tudtam tenni az asztalra.

- Van egy igéret is a regényben, amit az egyik narrator tett az el6bb mar emlegetett Imre
bacsinak. Imre bacsi ugyanis rahagyomanyozta a legendas kockas flizetét, melybe belekertlt
mindaz a tapasztalat, amit kalandos élete soran a vilagrol szerzett. Egy rendkivul titokzatos
figurarol van szo, egy vilagpolgarrol, aki 13 nyelven tud. Egyébként utakat és hidakat tervez
a nagyvilagban, amely foglalatossag nem csupan az épitémérndki hivatasanak velejaroja,
hanem jelképes jelentése is kiemelendd: emberek, népcsoportok, nemzetek kozott probal uta-
kat, kapcsolatokat teremteni. Tehat Tomi narrator ennek az Imre bacsinak tesz egy igéretet,
hogy a kockas flizethen Gsszegyd(jtott tapasztalatokat egyszer majd a vilag elé tarja, és hogy
megirja a varos torténetét. A kényv az igéret bevaltasa?

«
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- lgen, mindez benne van.

- A regénynek rendkivil dsszetett cimet adtal.

- Sokaig nem is volt cime a szévegnek. Hirtelen jott az oOtlet, a szénak az angol
forditasabol: a borderline syndrome az elmegydgyéaszatban hasznalatos szakkifeje-
zés. A 20. szazad egyik legproblematikusabb szindrémaja, tlnete, betegsége? A
borderline btlintet6jogilag is az egyik legkérdésesebb elmegyogyaszati kategoria:
ennek mérlegelése alapjan ddl el, lehet-e buntetni valakit, vagy ez mar betegség, és
akkor mentesul a buntetés alol a vadlott. A hatareset a normalis és az abnormalis
kozotti olykor sz(k, maskor szelesebb mezsgye, ahol nagyon inogva jar az ember,
és nem tudja, hogy a kovetkez6 1épéssel nem Iép-e vastagon bele a kérosba, a pato-
I6giasba, az abnormalisba, vagy a biztos talajon marad, és normalisan, Kiegyensu-
lyozottan él. Ennek a kettOs értelmezése a kisvarossal és a mi létezéstinkkel kapcso-
latban rendkivul egyértelm(. Az egyik oldalon ott vannak olyan emberek, mint pl.
Imre bécsi, akinek nem kell egy kicsit sem szégyenkeznie, ha elmegy Rio de Janei-
réba, Aucklandbe, Szingapurba, vagy Londonba, ugyanis mindenhol otthonosan
mozog. Konnyedén cseveg Hitlerrel és Churchill-lel, barmit mond, odafigyelnek ra.
Azt hiszem, ez a mi kisebbrendlségi komplexusunkkal szembeéllithato és szembe-
allitando prototipus: igenis tudunk annyit, hogy odafigyeljenek rank barhol a vila-
gon, csak ezt cl kellene hinntink 6nmagunknak.

- Vagyis lepjunk at a sajat hatarainkon?

- Igen, tdl kell lépnunk a sajat arnyéekunkon, és egy Imre bacsi tullép és vallalja is.
A masik dolog: hogy tudataban van ennek a borderline-nak, annak, hogy Européanak
egy olyan zugaban élunk, ahol allandéan valtoznak az allamhatarok, az értékek, a
szimbolumrendszerek. Nos, ez minden embert, a legerésebb, acélidegzetli embert is
erodalja, minimalisan berozsdésodik, széval nincs ember, aki ne sinylené meg azt,
hogy ide szlletett. Szemben egy angollal, egy franciaval, egy kinaival, egy orosszal,
akiknek van egy konkrét, vilagos mdltjuk, vilagrendjuk, az értékek tobbé-kevésbé
allanddak. A szegény oroszok esetében persze szamitsuk le a hetven évet, és akkor
lathatjuk, azért van valamijuk, amire tdmaszkodhatnak. Nalunk ez a tdmaszkodas
nem volt olyan egyszerd sohasem. Ettdl lett az egész olyan hatareset. Szoval gyakran
Munchausen bardi teljesitményt kell végrehajtani, hogy ha sullyedek a lapba, akkor
megprobalom magam a sajat hajamnal fogva kihazni, mert nekem kell a szabalyokat
is megalkotni. Ami végeredményben persze nagyon j6. No de koézben a vilag kegyet-
lendl szamonker t6lem, és szembeallit 6nmagammal. Tehat innen a cim, hogy mi
tényleg ebben a borderline-ban vagyunk. A regény alapfilozofidja viszont az, hogy
a legsulyosabb esetet is meg tudom forditani, amikor az egész humorossa valik, pozi-
tivumok jonnek ki bel6le. Az is benne van ebben a hataresetben, hogy sokszor hal-
vany dunsztunk nincs, mi torténik a vilagban, tehat kitalaljuk a sajat verzidénkat, amit
vallalunk. Ott van Imre bacsi, aki bUszke vildgpolgar értéekeire, de mellette ott van Feri
béacsi, aki a magyar, a csak a miénk értékeket vallalja buszkén, és akkor ennek a ket-
tének az Osszetlizése megint hatareset. A szerencsétlen kisgyerek pedig kire nézzen
fol: arra, aki azt mondja, hogy Ady Endre, Kossuth Lajos, Kdlcsey, és sorolja a hagy
magyar gondolkodokat, vagy azt mondja, hogy Homérosz és Arisztotelész és Seneca,
és sorolja a vildg nagy filozéfusait és tuddsait, mlvészeit. Tulajdonképpen mindket-
tére bluszke lehetek, mint emberre és europai polgarra, illetve magyarra, és mind a
kettd érvényes példa. Am nagyon sokszor Ggy van szembeéllitva, hogy az egyik i
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a masikat, és valasztanom kell. Ez a konyv a valasztas kényszerérdl is szol. En viszont
nem Ohajtok valasztani. Nem azért, mert kényelmes vagyok, hanem mert nem tudom
a valaszt. Nem hiszem el, hogy egyértelmien tudok valaszolni a vilag kihivasaira.

- A Vasarnapban, amely magazin jellegénél fogva viszonylag széles kbzonséghez eljut a
szlovakiai magyarok kérében, sorozatban megjelentek a regény részletei. Pontosabban igaza-
bol nem lehetett tudni, hogy ez regény lesz-e vagy anekdotaflizér, esetleg visszaemlékezés-
sorozat, netan novellaciklus. Voltak-e olvasdi reakciok menet kzben?

- Emlitettem az ipolysagi fogadoirodat. Aztan voltak a csallokdziek4 akik ismer-
nek, és azok probéltdk rekonstruélni az életemet, és 6k is tippelgettek, ki kicsoda,
anélkil, hogy ismernének barkit az én egykori életembél. Es volt, aki nagyon ponto-
san raérzett, mert azt mondta, hogy most mar nem csodalkozom, doktor Gr! Mond-
tam, ne is csodalkozzon, mert maguk azt soha nem fogjak megtapasztalni, amit mi
otthon megtapasztaltunk. Hat nézd, ebbdl a kdnyvbdl is kitlnik, hogy én mélysége-
sen csodalom ezt a varost. Mert nemcsak nekem, hanem ennek a tarsasagnak meg-
volt a magunk Olumposza: a Bérzsény. Zeusz is ott volt valahol font, és hat nyilvan
ez a kozpontja a viladgnak, amit nagyon sokan nem tudatositanak. Olyan nyelvhasz-
nalati aprosagok is bizonyitjdk ezt, hogy Magyarorszagon altalaban mindenki fel-
megy Pestre, leszamitva az ipolysagiakat, akik lemennek Pestre. Marmint az Olum-
poszrol. Egykor neklnk irt6zatos magabiztossagot adott ez az Olumposz-tudat. A
szerepl6k tobbsége nem esik hasra a vilag el6tt, konnyedén veszi a labdat, és akar
vissza is dobja, legyen az filozofia, legyen az épitészet, legyen az a legbonyolultabb
torténelmi eseménysor. Mindannyian tudjak ugyanis, hogy itt a helytk. Ezeknek a
figuraknak nincs kisebbrendUségi érzésuk, hogy nem mernek megszolalni, mert
gorcs van a gyomrukban. Ezekben tényleg benne van mindaz, amit adott ez a varos.
Ez egyfajta Uzenet, illetve egyfajta hodolat annak a k6zdsségnek, amely itt élt.

- En a dokumentum ésfikcio aranyait, afinom egybecstszasokat tartottam rendkiviil érde-
kesnek. Sok a dokumentumkeént isfelfoghat6 dolog. Kifejezetten élvezetesek az olyan részek,
mint pl. amikor Imre bacsi talalkozik Hitlerrel. Lehet, hogy nem talalkoztak, de talalkozhattak
volna. Ugyanilyen Géza bacsi esete Kurt Vonneguttal. Ott is van egy beszélgetés afogoly-
taborban, ami lehet, hogy nem hangzott el, de miért ne hangozhatott volna. Hogy m(kédott
ez nalad: afantéaziat tartottad-e fontosabbnak, érdekesebbnek, vagy a dokumentalast?

- Mind a két szandék benne volt. Nagyon halas vagyok a szerkesztének, Csanda
Gabornak, aki felhivta a figyelmem, hogy van néhany hely, ahol nagyon komolyan
bele kell Iépni, mert kifejezetten elrontanam, ha a dokumental6 szandék vélna eré-
sebbé. Arrdl van sz@, hogy ez a regény ebben a kisvarosban jatszodik, de parhuza-
mosan jatszodik az egész huszadik szazadi vilagban vagy Eurépaban. Nyilvanvald,
hogy van egy része ennek a térténéssornak, ami sajat élmény, és a sajat éiménynek
a tovabbélése egy regényben, mas részét meg tanultam, olvastam, hallottam. Pon-
tosan 132 konyvet olvastam azzal a szdndékkal, hogy adatokat gyd(jtsek ehhez a
kdonyvhoz. Persze el6fordul, hogy két-harom konyvbdl lett egy fél mondat, egy-egy
odavetett megjegyzés, de ezekre a részekre nagyon bluszke vagyok.

- Miért valasztottad a gyermeki nézépontot?

- Dobbenetes, hogy egy gyerek értékrendje mennyivel tisztabb, validabb, fénye-
sebb, biztosabb a feln6ttekénél. Es amikor ezt a kett6t Utkoztetik, akkor az ember
el6szor elmosolyintja magat, nem baj, majd felnész, akkor megérted, fiacskam, de ha
végiggondolom, akkor jobb lenne, ha nem nénék fol, és nem érteném meg, mert amit
meg fogok érteni, az mar hazugsag lesz. Ezt a médot nem én talaltam ki, a Badogdob
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cimlU kdnyvt6l kezdve a gyereket gyakran alkalmazzak arra, hogy a vilagot szem-
besitsék 6nmagaval. Ez nagyon hélas dolog tehéat, de nincs benne semmi Uttoré.

- A regény vilagképét két nagyon erés mitosz hatarozza meg. Az egyik mitosz a varos
torténetével kapcsolodik 0ssze a titokzatos vitézek réven, akikfold alatti alagutakban laknak,
és S betdt viselnek a mellvértjukén vagy a képonyegikon. Mint valami misztikus alakok
vagy latomasok, idénként el6bukkannak afdld aldl, &ltalaban olyankor, amikor igazsagtalan-
sag torténik a felszinen. Ez kitalacio, vagy a gyerekkorodban valdban volt egy ilyen legenda
a sigillumos vitézekrél?

- Ez igy nem volt legenda. Legenda arrdl volt, hogy a varos alatt alagutrendszer
huzodik egészen Dreégely varaig, és aki valaha itt élt és mozgott, ezeket az alagutakat
hasznalta. Az alagutat bele akartam tenni mindenképpen, hiszen a mindennapjaink
része volt. Az embernek egy védekezd stratégiaja egyébként, hogy mitikus, transz-
cendens elemeket visz az életébe. A hitlink voltaképpen errdl szol. Amikor valamit
nem tudunk megoldani, ha valami tulné rajtunk, akkor Istenhez folyamodunk. Ha
ez az Istenem, segits! meélyrdl jon, az alagutas vitézek kiérzik, hogy segiteni kell.
Kialakul igy egy nagyon izgalmas lelki kapcsolat. Amikor a masodik vilaghaborus
harcmezdn kritikus helyzetbe kerul egy szerepld, egyszer csak megjelenik a vitéz,
magahoz oleli, és elviszi 6t, mert meg kell védenie. Mi annak idején kritikus hely-
zetben az alagUtba menekiltink, és gyerekként pontosan tudtuk, miért kell ez
nekink: egyrészt olyan romantikus volt, masrészt az embernek egész életében
megvan az elmenés, eltlinés titokzatossaga iranti vagya. Az alagut tehat nekem az
osszetettsége, bonyolultsaga miatt volt izgalmas, ezt csak én ismerem, ez nekem
nydjt menedéket. Ha baj van, oda vissza lehet vonulni. Raadasul ezek a vitézek
orokéletlek, tehat évszazadokon at segitenek, ami nagyon szép mitosz. Megmon-
dom 6szintén, idénként megtorpant a regény, és akkor az volt, hogy vigyék tovabb
az alagutas vitézek. Tehat nekem a regényirashoz is segitettek.

- Es hat 6k a véaroshoz vald hiiség emblematikus figurai. Sokszor hangsulyozott érték a
regényben a valahova tartozas biztonséga, az itt 16 emberekkel vallalt sorskdzdsseg, szolida-
ritds. Vagyis 6sszetarto er6t is jelentenek ezek a sigillumos vitézek. A pecsét tehat meghatéa-
roz és kotelez.

- Ez a kényv arrdl sz6l, hogy van kohéziods er6, bels6 tartés, vagyis nem csupan a
kilsé korulmények preéselik egybe az embereket. Van egy Vvarosi értékrend, ami a
huszadik szazadra is raillik egyben, és tulajdonképpen Uj-Zélandtdl Dél-Amerikaig
az egész vilagon érvényes, annak ellenére vagy éppen azért, mert hataresetek vol-
tunk. Kénytelenek voltunk kimunkalni olyan talélési stratégiat, ami mikodik a
maorik kdzott is, az indianok kozott is, az eszkimdk kozott is...

- Afasisztak kozott is...

- lgen! A fasisztak kozott is. Nagyon érdekes felfedezés, tudod, és ez nem vélet-
lentl kertlt be. Kapcsolatban voltam egy Roger Fischer nevezetld Uriemberrel, akit
a konfliktuskezelés papajanak tartanak. Van egy nagyon hires munkaja, a Mondj
igent vagy a sikeres targyalds alapjai. Ez a Fischer a Harvardon tanitott, és egyszer
mesélte, hogy ha annak idején megkeérték volna, hogy Hitlerrel beszéljen, 6 valészi-
nlleg elment volna targyalni Hitlerrel is, mert beszélni mindenkivel kell. Ha valaki
okosan beszél, gyesen forgatja a szavakat, akkor nagyon sok informaciot nyer az
illet6t6l. S6t id6t nyer azoknak, akiknek id6 kell. Tehat szo esik arrdl is ebben a
regényben, hogy hanyszor volt az ember kezében az a lehetdség, hogy valtoztasson a
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huszadik szazad menetén. Es nem tette meg. Hilisagbol, ostobasagbdl, félelembdl,
Kishit(iségbd6l nem valtoztatott, pedig egyértelmden lehetett volna véltoztatni.

- A maésik mitosz a sport. Gyakran széba kertilnek a test bioldgiaifolyamatai, afizikaifej-
I6dés, a test fejlesztése. A sport egyfajta ratermettséget jelent, férfias teljesitmény-igényt is,
amit sajat magukkal szemben tamasztottak ezek afiatalok. Illetve voltak elvarasok is a csalad
vagy a kozosség részérél: a rendszeres edzés, a versenyre készulés, a rekord, a gy6zelem.
Egyéni sportagakat is lehet itt 1atni, tehat atlétikat, diszkoszvetést, sulyemelést, bokszolast,
es vannak csapatjatékok, elsésorban afoci. Ezek a sportrendezvények vagy események pedig
rendre kihoztak a nemzetiségi konfliktusokat. A sport szerepeltetése valdjaban egy regényfo-
gas volt, hogy ravigyen erre az Utra, hogy err6l beszélj?

- Persze, de mindenekel6tt arrél akartam emlékezni, hogy ennek a tarsasagnak volt
egy gorogos vilagképe, ami a test és a lelek harmoniajat jelentette. A masik szeg-
mens: ezek az emberek végig azzal kiuzdenek, hogy kitérni, kitérni, valami ered-
ményt felmutatni, bizonyitani. Nem véletlenek pl. az edzési naplok: itt mindenki
dokumental mindent. A harmadik dolog pedig tényleg az, amit mondasz, vagyis a
nemzetiségi problémak, féleg ebben a hatarhelyzetben. Ha akarom, ha nem, kihozza.

- Csakhogy ez itt nagyon specialis, mert pl. sz6 esik a szlovak edz6 helyzetérél magyar
csapatban, vagy a szlovékiai magyar sportolot is magaban foglalo csehszlovak csapatrol
Magyarorszagon - most akkor csehszlovék, vagy szlovék, vagy cseszkd, vagy magyar, vagy
miféle keveredés, etnikai kaosz ez?

- Hat igen. Nem is akartam mast, mint ennek az abszurditasat megmutatni. Ve-
gyuk a szlovék edzd esetét: a tobbségében magyar jatékosokbdl allé csapata szlovak
varosban jatszik, erre jol fejbevagjak az eserny6vel, meg lekurvamagyarozzak,
mikozben egy sz6t sem tud magyarul. Vagy amikor egy koncentraciés taborbol épp
hazavergddoétt szereplének kiveri a csenddr az aranyfogat, mert megszolal a Fo
téren magyarul. Ez még a koncentracids taborban sem tértént meg vele. A csendér
meg azzal védekezik, hogy 6 bizony nem antiszemita, hiszen a magyaroknak is
kiveri a fogat. Ezek az abszurd dolgok tehat a sporton keresztiil nagyon vilagosan
el6jonnek. A sportban nem dontetlenre jatszunk. Hacsak nem bundarol van sz6. A
bundameccseket leszamitva a sport arrél szél, hogy tssem ki a masikat, ha bokszolo
vagyok, rugjak golt, ha focista vagyok. Ha ehhez hozzateszem az etnikai parame-
tert, pl. 11 magyar gyerek jatszik 11 szlovak gyerekkel, abban a pillanatban habo-
rava fajul a dolog. Ez a konyv viszont azt is megmutatja a varos egykori miliéjérdl,
hogy a sport terén magyar-szlovak egyetéertés volt. Volt atlétacsapat, volt focicsa-
pat, ahol tényleg mindenféle nacidba tartozé ember megfordult, és nemzetiségtdl
fuggetlentl kozos célért kizdott.

- Etnopszichologusi tapasztalataidbol mennyit tudtal hasznositani? Merthogy itt nem-
csak a szlovak-magyar viszonyokrél van sz6, hanem kilonbézé naciokrél. Egyaltalan miért
fontos neked, hogy ezeket a dolgokat megmutasd?

- Egyrészt azért, mert az igazsdghoz hozzéatartozik, hogy itt kilénféle naciok élnek.
Err6l a varosrol mar szuletett egy-két irodalmi alkotas, egyiket-masikat kemény
kritika is érte amiatt, mert vagy igy, vagy Ugy mutatta be ezt a problémat. Az itt él6
naciok bizonyos helyzeteket viszont feloldhatatlan konfliktusban élnek meg a mai
napig. Mi a konfliktus oka? Ma mar mindenki tudja, hogy a hatarokat valtoztatni
nem lehet. Ha véltoztatasra kerulne sor, akkor Eurdopaban 134 helyen kellene ezt
megtenni. Ha valtoztatni kezdenénk a szlovak-magyar hatart, abban a pillanatban
el6jonne a magyar-roman hatar, a német-francia hatar, a spanyol-francia hatar...
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Ezek a dolgok a sporton keresztil is bejonnek. Bizonyos dolgokat sziikségszertien
mashogy latunk, és egész egyszerGien nincs lehet6ség kibékulni olyan értelemben,
hogy fogjunk kezel és 6leljuk meg egymast. Trianon kérdésében pl. egy szlovak és
egy magyar nemigen fog egyeterteni, mert az egyiknek ez élete nagy gy6zelmét
jelenti, hiszen megszuletett Csehszlovakia, a masiknak viszont ez volt élete legna-
gyobb vesztesége, hiszen megsziint Nagy-Magyarorszag. Mit lehet csinalni? Ugy
tdnik, megoldas nincs. Egyetlen megoldas talan lehetne, amit szintén megprobal-
tam felvetni. Lanyom, Gabika Kanadaban elvitt egy indian csoportba. Nagyon
érdekes volt velUik egyutt dolgozni. Egyikik azt mondta nekem, hogy csak ugy
lehet megérteni a masikat, ha belelépsz a mokaszinjaba, és jarsz benne egy Kkicsit.
En tényleg beleléptem a mokaszinjaba, és jartam benne. Tehat nem véletleniil ke-
ralt bele a szlovak szerepl6, hiszen a szlovakok itt vannak.

- Nekem nagyon rokonszenves, hogy nem egy oldalrol mutatod be ezeket a viszonyokat.

- Nagyon féltem ett6l. Nem akartam sablonos lenni, nem akartam a hivatalos
szlovak allaspontot se beleirni. Szerettem volna megtudni, hogyan élték meg 6k
ezeket a dolgokat. Az ember rajon, hogy nem volt ez olyan borzasztéan egyszerG
dolog, f6leg ha a sajat nagyapamrol is kidertl, hogy a szlovak tarsasag egyik osz-
lopos tagja volt. Huncik nagyapa '38-ban elment, aztan '46-ban visszajott, és akkor
szembesulnie kellett a ténnyel, hogy a sajat fia nem hajlandé szlovaknak vallani
magat. Szoval kivancsi voltam, miket elhettek meg itt ezek az emberek az identita-
suk meg6rzése érdekében, milyen irt6zatos fontos volt ezeknek azt mondani, hogy
magyar vagyok, szlovak vagyok, katolikus vagyok, zsido vagyok, mikézben tiszta-
ban voltak azzal, hogy a kimondas akar az életiilk veszélyeztetésével is jar. Bele-
mentek olyan helyzetekbe, amikor tudatositottdk a veszteségeket. Ez a mai vilag-
ban mar kicsit hihetetlennek tdnik.

- Szamomra a nemzetkarakteroldgiai eszmefuttatasok is érdekesek ebben a regényben.
Tobbszor szo esik arrdl, hogyan latnak egyes nemzetek mas nemzeteket. Nem csak a magyar-
szlovak egyuttélés nehézségei tematizalodnak. A 2. vilaghabord eseményei, a hadifogolytabo-
rok, a killénbozé frontvonalak bemutatéasa ad apropot, lehet6séget arra, hogy pl. egyfrancia,
aki soha nem talalkozott még magyarral, elmondja, mit gondol a magyarokrol. Vagy ugyanez
a figura a bortermd vidékek hataraival hizza meg Eurdpa hatérait, barbaroknak tartva a
sorivd nemzeteket. Nagyon izgalmas dolog mindig a masik szemével is latni énmagunkat.
Ez a narrator-figurakkal is megtorténik, 6k sajat magukat kivulrdl is probaljak nézni, kilo-
nosen az egyik. Es nem szépeket allit magardl, hanem bevallja a negativ tulajdonsagait is.
Ha ktils6 nézépontbdl figyeljik dnmagunkat, talan tudunk véaltoztatni a magatartasunkon,
a jelleminkon szerinted?

- A minimum az, hogy prébaljunk meg egy Kicsit eltavolodni 6nmagunktol. Ha
megvan az a szandék, hogy 6nmagunkat egy Kkicsit feltlrél vizsgéljuk, megfelel6
kdnnyedséggel és humorral nézzlk, és a valtoztatasra valdé szandék is megvan,
akkor igen. De ehhez el6szor koril kell nézni. Es tényleg arrél van sz6, hogy mi
nagyon ritkan nézunk korul. Mondjuk a korulnézésink maximum annyi, hogy ti,
szlovakok, mi, magyarok. Ti zsidok, mi katolikusok. Beszélliink a magyar torténelem-
rél, mi vagyunk Europa legtobbet szenvedett népe, folyton védjik Europat, kiallunk
érte, cserébe pedig mindig kitolnak veliink. Nagyon érdekes volt ebben a kanadai
tapasztalat. Ott év végén esszéket iratnak, nem vizsgaztatnak, és a diakjaim kdzott
a kanadaiak mellett mindig akadt egy-két lengyel, magyar, szlovak. A masodik-
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harmadik évben mar az els6 tiz mondat utan tudtam, milyen nemzetiségd irta, nem is
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kellett megnéznem a didk nevét. A lengyel és a magyar esszében ugyanaz a szovegq
ment, csak a lengyelek éppen az oroszoktol vedték Eurdpat, a magyarok meg a toro-
koktbl. A lengyelek a bolsevik meg az ortodox, a magyarok meg a muszlim hatéastol
féltettek a hazat. A lengyelek a Visztula partjan folyattak a véruket, mi Nandorfehér-
varnal. Nem veéletlenul alkotunk magunkrél idealisztikus képet: ezt meg lehet tenni
akkor, ha nem néziink kordl. Mi volt a nemzetiségi elnyomasban mondjuk egy ir-
angol konfliktus a miénkhez képest? Egy ir els6ligas mérk&zésen bemegy egy angol
tank a palyara, és korbeld. 1922-t irunk. Ott igy oldjdk meg az ir kisebbség kérdését.
Vagy ott a baszk-katalan probléma, az okszitan probléma. A francidk azt mondjak,
naluk nincs nemzetiség. Ok csak a francia nemzetet ismerik el. Vagy a szerencsétlen
ukranok, akiknek az oroszok tényleg a nyakukra tlnek. De az ukranok meg raulnek
a ruszinok nyakara, és azt mondjak, hogy nincs ruszin nemzetiség. Mint egy matrjos-
ka, igy Ulunk egymas nyakara, és igy szenvedink és versenyz6ink egymassal abban,
hogy ki szenved tobbet, ki artatlanabb, ki nyomott el tébb népet. Ez a hllye jaték
pedig néha nevetséges helyzeteket produkal. Szeretiink kategorizalni, azt is szeret-
juk, ha mi vagyunk mindig font, és mindig magunkhoz hasonlitjuk a vilagot, és ha
valaki egy kicsit masképp fogja a kezében a villat, azt mar nem tartjuk normalisnak.

- Nem igazan tiszteljik a massagot.

- lgen. Ezen a hozzaallason szeretett volna ez a kényv tullépni némi humorral,
mert ezek a dolgok sajnos az elmult szaz évben tragédiakhoz vezettek.

- Ebben a kdnyvben kiemeltenfontos szerep jut a zsidoknak. Miért érdekel téged a zsiddsag
mint téma?

- En gyakran elgondolkodom azon, hogy élt veliink itt egy népcsoport, amely
hozott egy nagyon fontos kulturalis értéket, amely a vildggal kommunikalt, néha
helyettink is, amely hidat jelentett a vilag felé, épp azért, mert masfajta etnikai
értékei voltak: az etnikumot nem foldhézkototten vette, hanem vilagpolgarként
hatarozta meg magat. Az el6bb emlitettem, hogy 132 kdnyvet elolvastam, de szaza-
val olvastam Ujsagokat is. Helyi Ujsagokat is. Gondold el, hogy valamikor 1938-ban
az ipolysagi ujsagban megjelent egy vezércikk, melyet az Gjsdg magyar szerkesztéje
egy szlovak kollégajanak cimzett: a cikk pedig arrol szolt, hogy szedjék mar le szegény
magyarok nyakabol a rohadt zsidokat a szlovak testvérek. No, most ha ezt olvasom
itt, felfordul a gyomrom. Kozben pedig tudjuk, hogy pl. az ipolysagi gyokerekkel
rendelkezd Winter Lajos megalapitja a p6styéni furd6t. Vagy elég megneézni, hogy
ebben a varosban mit hoztak a kereskedelemben, a kultaraban, vilaglatasban tanéarok,
jogészok stb. Kozben folyton gydzkddni kell a tudatlanokat, a gyanakvoékat, az elGité-
leteseket, hogy gyerekek, fogadjuk mar el 6ket. Mert 6k is emberek. Nem elég, hogy
mar meggyilkoltuk 6ket. A koévetkez6 dolog pedig a masik cip6jében jaras: az em-
bernek alapkételessége odalépni, ha nincs reprezentans, és azt mondani, hogy segi-
tek. Ez a zsinago6ga5is arrol szol. Ennek itt egykor helye volt, és ha lenne itt egy erés
zsid6 kozosség, akkor az ember azt mondand, hogy csinaljatok meg magatoknak. De
mivel nincs, én azt gondolom, hogy ennyivel tartozunk az egykor itt el6k emlékének.

- Anti még érdekes volt szdmomra, az a Fihrernek és a Vdzsgynak, Hitlernek és Sztalin-
nak a személyiségrajza, amit megkomponalsz ebben a regényben. Megmozdult benned a
pszichiater, és hallatlanul izgalmas dolgok dertlnek ki ezekrdél a vezetkrol.

- Arra nagyon vigyaztam, hogy ebben a kényvben ne Iépjenek az el6térbe a
szakmai dolgok, az okoskodéas, hogy én ehhez értek. Ez az egyetlen eset, amikor
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megmozdult bennem val6ban szakmai énem. Harminc-harmincot éve foglalkoztat
ennek a két embernek a személyisége, az a paradox jelenség, hogy két hatalmas,
jéravalo, tisztességes nép - az oroszt se becsuljuk le, vegyuk szadmba, mit hoztak
irodalomban, mavészetben, zenében - szoval j6 lenne ezt a sztereotipiat is atérté-
kelni, tehat két ilyen nép nyakéba Ul két ilyen ficko, és tokeéletesen ki tudja forgatni
mindenébll. Az ember 6hatatlanul felteszi a kérdéest, hogy valéban ilyenek va-
gyunk? Ennyire gyengék a gyokereink, hogy ki lehet tépdesni, ennyire meg lehet
valtoztatni az alapértékeinket? Ennyire gumigerincliek vagyunk? Egyaltalan mi ez:
gumigerinc vagy patoldgia? Istennek valami torzszulottjei vagyunk? Ugyanaz a
nép, amelyb6l Goethe, Bach, Beethoven, Rilke lép a vilag elé, az millidkat kuld a
gazkamraba, a masik meg a gulagjaiban gyilkolja le a sajat embereit. Ennek a pszi-
chés rajzat megalkotni és megérteni - ez tényleg nagyon sokat foglalkoztatott. Per-
sze a megoldas itt is nagyon nehéz volt, prébaltam elkerilni a szakmai rajzolast.
Hala Istennek, segitett egy Imre béacsi, aki intellektualisan van olyan szinten, hogy
felilemelkedett, és bonyolultabb Iélektani elemzéseket is képes volt alkotni...

- Még kett6 dolgot mondanék a regénnyel kapcsolatban. Az egyik a nyelv mUikddtetése.
Ebben a vilagban volt egy csaladi nyelv, és volt a nyilvanossag nyelve. A csaladban teljesen
masképp mutattak be dolgokat, mint az iskolaban, a tankdnyvekben, ill. a kozélet vezet6
személyiségei masképp interpretaltak bizonyos dolgokat, mint a csaladtagok. Az egyik narra-
tor-figura ki is mondja, hogy rohadt nehéz a két nyelvet egyszerre hasznalni. Tovabba az is
nagyon fontos, hogy itt az idegen nyelvek is erésen jelen vannak, nemcsak az egymas mel-
lett é16 népek esetében, hanem Imre bacsi kapcsan fontos tanulsag az idegen nyelvek birasa,
hiszen csak kommunikacioval lehet megoldani a konfliktusokat Masrészt felhivnam még a
figyelmet az irodalmi példakkal valé kapcsolodasra is. Ebben a regényben nagyon erdsen
benne van a mikszathi anekdotizalé hajlam. Kipillant a sorokbél Marai Sandor is, szandék
tekintetében parhuzam vonhato a kassai polgari életet bemutaté Egy polgar vallomasai és
a te regényed kozott a vallomas és az emlékirat mdfaj miatt. Emlegettik Hrabali, aki egy
kozeép-europai derds mesélés képviselGje volt, ez is el6jon ebbdl a regénybdl. Aztan Thomas
Mann, akivel Imre bacsi személyesen talalkozik, és ami nyilvanvaléan fikci6. Thomas Mann
azért is érdekes, mert G irt egy generacios vagy csaladregényt, a Buddenbrook-hazat,
illetve egy esszéregényt a killonféle ideoldgidk 6sszecsapasarol, ez a Varazshegy, amir6l szé
is esik, és hat ott van afasizalodd Németorszagnak a rajza a Mario és a varazsléban. De
talan nem is ezek a m(ifaji athallasok az érdekesek, hanem érzékelhet6 itt is az irénia, ami a
Thomas Mann-i vilagot mdkodteti. Valamint nefeledkezziink meg a groteszk, a fekete hu-
mor kapcsan Vonnegutrdl, aki szintén szerepel ebben a regényben. Afelsoroltakbdl levonha-
to tapasztalat: megirni a dolgokat patosztalanul, ami ennek a regénynek egyikfontos erénye.
Ha a patosz elragad, akkor nyavalyogni kezdiink, és nem oldunk meg semmit.

- Mikszath, Thomas Mann, Vonnegut - hazudnék, ha azt mondanam, hogy nem
hatottak, mert hat hogyne jatszottak volna szerepet az életemben. De érdekes do-
log, ez se ugy mukodik, hogy Thomas Mannt kivalasztom, mert szeretem. Ezek a
szerepl6k teljesen automatikusan jottek. Vonnegutrol pedig van egy nagyon szép
torténelem. Eletemben egyszer at kellett esnem egy operacion, egyszer( kis miitét-
rél, izomfelvarrasrél volt sz6. Engem azonban az altatas miatt elfogott egy er6s
szorongas. Amikor kozolték velem, hogy operéacid, kétségbeesésemben végrendel-
kezni kezdtem. Eletem utols6 kérése pedig az volt, hogy szeretnék beszélni
Vonneguttal. El tudod képzelni ezt a baromsagot? Kurt Vonnegut a vilag egyik
legismertebb irdja, én meg fekszem a dunaszerdahelyi kérhdzban. A Vonneguttol
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valé bucsu érdekében folhivtam Soros Gyoérgyo6t, akit a 90-es evek Ota ismerek,
szerezze meg nekem a Vonnegut szamat. Negyeddéra mulva mar hivhattam a kor-
hazi agyrol. Beleszol, hogy Hallo, Kurt is speeking, énnekem meg halvany dunsz-
tom se volt, mit is akarok t6le. Hebegtem-habogtam, elmondtam, hogy megyek egy
nagyon sulyos operéaciora, meg ilyesmi, 6 kdzben: de hat mit akar?, és én mondtam,
hogy semmi mast nem akarok tudni, csak azt, hogy emlékszik-e az apamra, aki ott
volt Drezda bombazasanal. Erre Vonnegut: hat ott sokan voltak... Szdéval hapog-
tam neki err6l, és meghallgatott. A débbenetes az volt, hogy masnap, mikor foléb-
redtem a narkoézisbol, csengett a telefon, a vonalban Kurt Vonnegut volt, és meg-
kérdezte, hogy élek-e. Szbéval ez volt az esetem Vonneguttal, aki a huszadik szazad
egyik legmegrazobb regényét, Az 6tés szdmu vagohidat irta Drezda bombazasarol.
Apam t6bbszor mesélte, hogyan élte tal Drezda bombazasat. Ebbdl jon a sztori a
konyvemben. A huszadik szdzadban tényleg minden megtorténhet, itt nalunk
ugyanaz, ami Amerikdban, tehat mindenki ennek a hataresetnek a résztvevdje,
kiszolgéltatottja. Egyszdval én ezeket a torténeteket gyerekkorom é6ta hordom ma-
gamban. Ezek a torténetek pedig arrol szélnak, hogy tul kellene élni. Ami persze
bonyolult, nincs ra recept, j0 lenne enni is, j6 lenne nevetni is, milyen jo lenne ol-
vasgatni, tanulni, szeretni, élvezni valamit azért az életbél. Es nem tudjuk ezt meg-
csinalni, mert a masik ugyanazt akarja, az érdekek Utik egymast, és ebbdl nagyon
sok Vvér és nagyon sok tragédia szarmazott. Az ember viszont megprobalja keresni
a megoldast, megprébal minél tdbbet rogziteni abbdl, hogy ez hogyan csinalta, az
hogyan csinalta, én hogyan csindlom, és nem tudom, ebbdl melyik a legalkalma-
sabb stratégia. Hrapka Tibor, a borito tervezdje nagyon jol raérzett a dizajnra; meg-
prébaltunk rajzolni, festeni, irni, foljegyezni, kockas fluzetbe, barmibe...

- Végszoképpen annyit mondanék, hogy Péter mar megajandékozott bennlnket egy vir-
tualis vizualis vilaggal itt a zsinagoga kornyékén, ami egyrészt az Ipolysagi polgar szobraval
a helyi hagyomanyokat, a zsinagdga épuletében afolytonosan bévilé Saag Galériaval a kicsit
tagabb nemzeti-kulturalis hagyomanyokat mutatja és 6rzi meg, az Eurdpa Udvarban pedig
az eurodpai kultara legfontosabb, legalapvetbb elemeit hozza dssze. A regényben szintén jelen
van a harmasegység: a varostorténet, a tagabb értelemben vett allam, amiben sok nemzetiség
él, valamint Eurdpa s6t a vilag polgari értékeinek a hArmasutjan talalkozhatunk 6nmagunkkal.

Jegyzetek

1 A konyv a Kalligram Kiadonal jelent meg 2008 novemberében. Az ipolysagi
beszélgetére 2008. december 2-an kertlt sor. A Hatéareset 2009-ben megkapta
a Szlovak Irodalmi Alap Madach-nivodijat, valamint a Posonium Irodalmi és Mive-
szeti Dij kulondijat. HunCik Péter novemberben veheti at a Brody-dijat az Alexander
Brody altal 1994-ben létrehozott alapitvany jovoltabdl. A dijat els6kotetes prozaird
kapja el6z6 évben megjelent munkajaért.

Szlovékiaban megjelend hetilap, csaladi magazin.

Szigeti Laszl6 a Kalligram Kiado igazgatdja, Zsebcselek cimmel jelent meg Hraballal
készult mélyinterjuja.

Huncik Péter a Csallok6z kdzponti varosaban, Dunaszerdahelyen él.

Huncik Péter 2001-ben Sigillum oppidi Saag - Ipolysag Varos Pecsétje néven alapit-
vanyt tett Ipolysag kulturdlis hagyomanyaink és értékeinek érzésére. Az alapitvany
felUjitotta a Bartdk téri status quo zsinagogat, mely Menora Saag Centrum Artis néven
a mellette kialakitott Eurépa Udvarral egyttt kulturélis rendezvényeknek ad otthont.
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AM MARAD

Buzas Huba

Kisértetek kora

Néhany sz6 Suhai Pal kdltészetérdl

Szerb Antal irta valahol, hogy
a kritikus, az esszéir6 mar
akkor értékel, amikor eldonti,
kirél beszéljen és kirél ne; mig,
ha nem sz6l, cserbenhagyja az
olvasokat, akik szeretnék meg-
tudni, mit érdemes olvasniuk,
és miért éppen ezt vagy amazt,
és nem mast.

Amikor elddontéttem, hogy
Suhai Pal - a ma mér hatodik
X-én is tullépett koltd - Kisértetek kora
cimG verseskotetét (valGjdban liraja
egészét) teszem Kissé megkésett elem-
zésem targyava (a kotetet 2005-ben adta
ki az Orpheusz Kiadd), megvallom,
nem annyira a miért éppen ezt, inkabb
a miért nem mast Szerb Antali inditék
vezetett. Elkerulhetetlen ugyanis, hogy
mikozben rola szoélok, ezzel a valasztas-
sal ne mérjem fel a tavolsagot kozte és
kortars irodalmunk mas, nala akar
»felkapottabb" szerzo6i kozott.

Suhai Pal verseinek arca van, mar-
kans arca. A Kisértetek kora valogatas
eredménye, mintha j6 érzékkel talloz-
nank Suhai korabbi mudveibdl. Egyarant
Orzi A magunk kenyerén c. antolégiaban
(Szépirodalmi Kiadd, 1971) megjelent
Suhai versek lélekrobajlasainak lenyo-
matait, melyekbd6l Csodri Sandor koz-
életi kolté induldasara kovetkeztetett,
valamint kés6bbi kotelei vallomasait.
Vészi Endre az Elet és Irodalomban -
1974 marciusaban - jelentds tehetségnek

nevezve a koltét, igy ir: ,,Ugy
latszik, Suhai Palt, ezt a nehe-
zen leltarozhaté koltét, tobb-
szor is fel kell fedezni... Vak-
merd fogalomtarsitasokkal Uj
fogalmakat teremt, s a maga
épitette mitolégidban napjaink
vilaga jelenik meg."

Ugy vélem, nemcsak Vészi
Endre, ill. azota én, hanem

sokan masok is tobbszor felfe-
dezik még e Kkoltészet -eredetiségét,
esztetikai és fogalmi értékeit. Az erede-
tiség - korabbi, mas irasok viszonylata-
ban az Un. meglepetés-hatas - id6vel
elenyészik ugyan, mindossze torténeti
értékké merevedik, mégis fontos illoolaja
a muveészeteknek, hisz egy-egy Uj hang
nyoman kulonboztethet6k meg a koltdi
arcélek. Suhai a régi formakincs egyes
elemeinek uralkodé Kkifejezési formava
emelése révén egy sajatosan Uj szemlé-
letmddot teremtve kozelit vilagunk felé.
ime, részlet egy - szerényen szélva is -
,,meghokkentd" versébdl: ,,En vagyok az.
/ A lukabdl Kkipiszkalt féreg. / Thészeusz
hires allata. / Most racs mogul csodalom
/ vilagotok, / latvany bentrdl is annyi,
/ mint kintrél / akad. / Allat vagyok. /
Négy labam c6l6phdz hasonld, /s fejem
bunkd, /7 mely féldbever." (A Mindtau-

rosz ajanlasa)

Ontorvény( lira; nehezen besorolhat6
lelkiallapot. Régi konvencidkat roppan-
tanak 0©ssze e sorok. Akar az uldozott
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(Magvet6, 1984) c. kotetének irdszovet-
ségi bemutatéjan Vészi Endre a Suhai-
versvilag egyik legkarakteresebb jellem-
zG6jére vilagitott ra, amikor Kkijelentette:
ez a kotet bizonyitek a szemlélet- és
eszk6zmeguijitas képessegére, majd igy
folytatta: ,,Ez a megujulas fuggetlen a
masoknal tapasztalt, olykor fellletesen
integralt post-avantgarde torekvésektdl,
az importalt kulfoldi divat-hatasoktol...
folyamatosan torekszik a maga modern
koltéi vildgképének megteremtésére".
Az Elet és lrodalom 1984. juliusi szaméaban
Bella Istvan hasonléképpen ,érett és
kiforrott miként" koszonti a kotetet. Es
valoban: az Uj szemléleti forma a kotet
egyes opuszaiban Ujszer( szerkezeti
formaciokat oltve toppan elénk, amelyek
viszont - és ez a legf6ébb érték - érzékle-
tes latomasokat, kedély-korbacsol6 indu-
latokat, azaz valodi esztétikai értékeket
hordoznak.

»oulyos tombokben all itt a magany,
/ mint folyéparton a k6. / Ha madar
szall erre, / biztosan nekitutodik. / S at-
verzik lassan a levegd." (Sulyos tombok-
ben) Paul Valéryt idézhetnénk e sorok
hallatdan: ,,A forma a mdvek gerince.
Vannak mUvek, amelyek gerinctelenek.
Minden md meghal; de azok, amelyek-
nek csontvazuk van, jobban alljak az
id6 mulasat a merében puhatestieknél".
Suhai Pal e versének er6s csontvaza
van. Ugyanakkor koéltészetének fogalmi
értekei (verseinek tematikus jelentése,
értelmi hatasuk) se lebecsulend6k. Any-
nyira nem, hogy ez talan a koltd szel-
lemiségenek egyik legsajatabb vonasa.
Lapozzuk csak fel Mdhelytanulmany és a
Mint bavar c. verseit, egyszeriben fény
vetul gondolati gazdagsagéra, az alkotd
lélek irdatlan mélységeinek vivodasok-
kal teli feltarasara, érzékelhetjuk e ter-
meészetes nyiltsdggal megfogalmazott
lirai feltarulkozast. E versek - sok mas-
sal egyetemben - egyszerre a létélmény,
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a megrendultség életérzésének, a pilla-
natnyi lelkiallapotoknak, néha a csond
bens6séges hangulatanak, és minden-
kor egy emelkedett gondolkodasu ér-
telmiségi attitldjének lirai "lepéarlasai:
~-munkamba elmertlve mélyen, /7 mint
aki csupan jatszogat, / a Semmi szélét
kicsipkézem, / elérni végul igy remé-
lem, / val0sag, szoérnyd partodat.”
(Mdhelytanulmany) ,,(...) ha szolok bu-
borék szivarog / szambdl, s gyongyoz-
ve ellebeg. /7 Itt zsiros halszemek a
lampak, / az arcok elsullyedt kovek, /
szakallas vén szornyek csodaljak / csak
szornyd emberségemet.” (Mint Buvar)
Suhai Péal versei ezzel egyutt telitve
vannak emocionalis attitlidokre vall6
eleven vonatkozasokkal: ,,Onnon fé-
nyében azva, / mint Oriasi, z6ld, 7/
féregtelen gyumolcs, 7/ kinétt a hold az
agra." (Menthetetlen) ,,Ez volt a haz, ma
romjait / csupan idult hianya assa, / de
bennem ép, mert felnagyit, /7 kozelhoz
minden tavolit / a veszteség forditott
optikaja." (Ez volt a haz)

Ujra meg Ujra végiglapozva a kotetet,
tobb okbdol nem érthetlink egyet Bella
Istvdn - mar emlitett, Bajuszt Mona
Lisdnak! c. - cikke azon kitételével,
amely hibaként roja fel a szerzének "a
szépség, a tokéletes forma aggalyos
tiszteletét", mert évezredek Ota a szép-
ség minden mdalkotads sine qua nonja,
tovabba, mert biralataban elfelejti kifej-
teni azt, hogy szerinte konkrétan mely
forméak tisztelete aggalyos, ill. mit ért
tokéletesen avagy tokéletlenen. Utal-
tunk r4, hogy Suhai koltészetére egy-
részt Qjszerd szemlélet jellemzd, amely
gyakran Ujszer(G szerkezeti formaéakat
Oltve jelenik meg. Ezen - els6dlegesen -
bels6 formai elemeket szokas érteni.
Ezek Ujszerlsége mellett merében elha-
nyagolhaté tényez6 az un. kulsé jelle-
gekhez (pl. a szonett-formahoz, vagy
mas szokvanyosabb strofa-szerkezetek



hasznalatdhoz, stb.) valé ragaszkodas
hagyomanya, mert éppen az uUjszerl
bels§ és a hagyomanyos kuilsé formai
elemek Utkodztetése egy-egy miben ad-
dig nem ismert izgalmakat lobbanthat
fel, Uj esztétikai éelmények forrasa lehet.
(Gondoljunk csak arra, hogy a termé-
szetben szdmtalan forma lathatd, de nem
szamtalan struktdran alapulnak. A
muavészetben sincs masként.) Masrészt
Suhai, bar térekszik a szépre, de nem a
forma-tokélyre. Eddig idézett - egyéb-
ként megejt6 szépsegul - versrészleteinek
ritmikai elemzése is ravilagithatna
szandékosan ejtett, vagy a teremtés
lazaban gondatlanul elkdvetett mihibéa-
ira. Ugy Véljuk, szukségtelen tehat
Mona Lisanak tébb bajuszt rajzolni.
Fodor Andras irta Suhai Pal Porba irt
sorok cimd kotetérdl 1994-ben: ,,A cim-

ado, tizenharom részes versfluzér on-
magaban is igazolja: a szerz6 raszolgalt
a fulszévegen cilait jeles palyatarsak
(Bella Istvan, Deak Laszld, Vas Istvan,
Vészi Endre) bizalmara és dicséretére."
Fodor Andras sorai 6ta tizenot esztend6
telt el, ideje hat felfedeznlnk Ujra a
Kisértetek kora szerzdjét, bar: ,,Megtorlo-
dik az id6, megreked arja / egy-egy
bozétban - arkok mélyen, / (...) Tdnt
arcok és nyarak kisértenek, / elfeledett,
régi izek a szadban / s fold alatti dobo-
gas hangja fuledben, /7 s mig kezedben
az unt kaleidoszkép / a széthullott
képeket Ujra kirakja, / és latod a mul-
tad, a valtozatlan hatalma / bekerit, és
most mar ez nyargal / rajtad at: a moz-
dulatlan.” (Kisértetek kora)

(Orpheus, Budapest, 2005)

Csehy Zoltan

A térfigyel6 kamera szeme

Juhasz Katalin; Latod, duzzad

Juhdsz  Katalin  koltészete

korallszer(i kdvetkezetességgel

épitkezik: makacssaga van és

természetes ritmusa, mely

mintha valamiféle biolégiai

meghatarozottsagbdl adodna.

Vagy a cim motivumat felhasz-

nalva: elére meghatarozott, ki-

mért nagysagban duzzad. Vers-

vilaga koherens, melyen beldl

sosem valtasokrol, legfeljebb

finom elmozdulasokrol beszélhetink.
Az idill lecsupaszitasa, kizokkenteése,

a terfigyeld6 kamerak jelenlétébe kény-

szerllt létszorongatottsag Uj
kotetének éppugy dominans
targya, mint az el6z6ekének,
am ami egészen Uj kelet(, az a
nosztalgia foszlanyos megjele-
nése, illetve az emlékezés-
technika modelljének megval-
tozdsa. Az emlék e kotetben a
kordbbiaktol eltér6 modon
gyakorta azonositodik az idil-
____livel (,,elészedek valahonnan
/ eqgy idilli pillanatot/ és elid6zdm
benne / a k&vé kodzben kicsepeg"), &m
megjegyzendd, hogy Juhasznal az idilli
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korantsem jelent kilonds minéséget,
hanem lényegében a hétkdznapi nyuga-
lommal lefedhet6 alapboldogsag vagy
egy emlékképben felderengd kellemes
elid6zés gydjtészava. Az idilli a leg-
tobbsz6r egyszerlen a spontaneitas
maga. A térfigyel6 kamera tovabbra is
rogzit (,a térfigyel6 kamerdk altal /
rogzitett képet / rég letérolték helyet
csinalva / Ujabb meséknek™), de a mese
kitorl6dik, mert eseménytelen vagy
cselekménytelen. A térfigyel6 kamera
szeme és a lirai én latasmodja kétségte-
lendl rokonithaté technikakat makdd-
tet: és ami kulbnlegesen izgalmas, az
az, hogy Juhasz Katalin a bels6 érzelmi
rezdulésekrél is Ugy beszél, mintha a
szavak kozott kellene megfogalmaznia
a versel magat. Liraja ellene megy az
én-lirdnak, mikézben eredendéen ala-
nyi koltészetet mivel. EQy nyomkdove-
tével ellatott test, egy bekamerazott
élet, egy koordinatapontok alapjan
bemérhet6 egzisztencia mozgéasat fi-
gyelhetjuk meg, mely keresi és hiszi a
transzcendencia irraciondlis vilagat. A
muavészet vagy a koltészet lényegéeben
ezt a szerepet tolti be ebben a rendszer-
ben: ,,hulladékbdl csindlok szobrot". A
»recycle" verscim egy kolt6i eljarasi
technikat is kifejez: a latokorben 1évé, a
kamera terébe kertil6é valésagmozzana-
tok felhasznalhatosagat hivatott de-
monstralni. A Lomtalanitas cim( sz6veg
hasonldéan oOnreflexiv, és ha tetszik
metanarrativ koltemény: a lét ereden-
dbéen csak ,,szobanyi" lehet, mely Kiis-
merhetetlen  tartalmakat, targyakat,
egyuttlétez6ket, autentikus és Kkinos
pillanatokat zsufol dssze emlékke, id6-
vé vagy jelenvalé ballaszttad. Es mi is
johetne hozzd még ehhez? Természet-
szer(ileg a vagy, mely targyiasulva
jelenik meg: ,,pakolgatom a tavaszt /
lassan sehova sem fér be / teszem a
fels6 polcra hogy nehezen / lehessen
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felérni ésszel". A vagyrol szolé beszéd
Juhdsz Katalinndl mindig ©nironikus,
szégyenl6sen maszatol0s, éppen ezért
titokkal teli. Az el6bbi szakasz szo6jatéka
ezt kivaléan demonstrélja nyelvi szin-
ten is. A Taktika cimU vers ismét egy
kozponti fogalmat kinal, mégpedig a
birtoklast, mely a vagytodl és a kényszer-
tél elvalaszthatatlan min6éségként tema-
tizalodik ebben a koltészetben. Az
»enyém" létezése a fentiek alapjan meg-
lehetOsen kétséges, legalabbis folytonos,
és bizonyos értelemben agressziv ra-
kérdezeést igényel.

A térfigyel6 kamera (legyen az a
nyelv szeme akar vagy maganak a vi-
lagteremtének a pupilldja) mindig fe-
gyelmez is, az ilyen létezés tétje tehat
az, hogy miként sikerul eltintetni a
nyomokat, vagy odaig gerjeszteni a
dolgokat, hogy sikertljon elfeledni a
megfigyeltség tényallapotat. Ez a szin-
lelés a versek titokzatossagat hivatott
fokozni, és a Juhasz-féle koltészet egyik
legizgalmasabb karakterjegye: ,,K6zben
agy tennék / Mintha csak / Véletlenul/
Keveredtem volna / Abba a draga /
Porcelanboltba / Elfutnék ha kérdenék
/ Mit parancsolok”. Vagy: ,a szenve-
deésre valo képtelenséget 7/ rég felfedez-
tem mar / magamban." Kulén metafo-
rarendszert alkot a ,,konyhanyelv": az
eves, a taplalkozas, a telitédés a nyelv-
vel valo eltelés, a nyelvvel val6 munka
metaforaiva lesznek. A Kkijatszott fo-
gyokuarak, a ,tartositott zamatok” a
,»boldog lapatolas" mintha a mindenutt
jelenlevé léetszorongatottsagot jatszanak
ki Ggyes technikaval, illetve illGziojate-
kaikkal, mikdzben okozo6i is annak, ami
ellen hatnak. A létezés mint folyamatos
valésagshow tételezddik, melyet termé-
szetszerlleg a val6sagossag valdsagatol
megved a nyelvi stilizacio. A nyelv
mint rendez6, mint meédiaszakember
jelenik meg. A Lakatlan kutyaol ezt jol



példazza: ,,Sztarosan felszegem fejem, /
rejtem kinom a papirzsepibe. / Aztan
csendben, buszkén / bennégek zéld
ruhamban."

A meltosagteljes viselkedés gro-
teszksége a hétkdznapisag territoriu-
maban érvényesul igazan. Juhasz Kata-
lin kdltészete nem ismeri a tag teret, a
mitoldégiai dimenzidokat: emberléptékd,
szinte metaforatlan, nyelvileg ,,preciz
nyomrogzité", a koltd szerepéi a hely-
szinel6 mesél6 mondja el vagy a egy-
szerGien eliminalja a térfigyel6 kamera
Ujrahasznositand6 szalagja. Léathatélag
e koltészet nagyban motivalt az angol-
szasz hagyomany altal, s egy nem Kku-
I6nben erdteljes forrasként kell megem-
liteni a tobbé-kevésbé underground
zene vilagat (erre mar a cim is utal).
Zenei mfajok, hangzas- vagy hangef-
fektusok sokasaga jelenik meg egész
konkrétan is, pl.. ,,cuppogé reggae 16k-
dos elére”. Olykor maga a zenei m(faj-
okkal valo jaték teremt metaforikus
feszultséget, pl. a Majdnem cimd vers-
ben: ,,vagy mikor valami / valés blues
hallatszik / nyudldésan sutan-butan /
kacér kupié helyett". A zene itt a sz0-
veg és a test valamiféle taplaléka, moz-
gatdja, és absztrakt mivoltanal fogva a
legtobbszOr a transzcendencia letéte-
menyese is.

Egy radikalisan prdézai alapokbol tol-
tekez6 versnyelv termékenyen fogadja
magaba a zenei inspiraciokat (és alluzi-
Okat), mialtal a kotet nyelvi univerzuma
egy egészen sajatos muzikalitasra tesz
szert. Juhasz Katalin agy stilizalja at ezt
a populéris regiszterbe tartozo vilagot,
ahogy peéldaul John Corigliano dolgozta
fel klasszikus zenei apparatussal Bob
Dylan dalszOovegeit Mr. Tambourine Man
cimd dalciklusaban. A popularis regisz-
ter azonban nem pusztdn mint nagy-
meértékben intellektualizalt utalasrend-

szer jelenik meg a kotetben, hanem
mint a groteszk latdsmod alapszegmen-
se is hatvadnyozottan jelenval6. Olykor
szinte az a latszat uralkodik cl, hogy a
,SZobanyi" vilag szeme a tévén keresz-
tal lat bele a semmibe. A nosztalgia
vagy az emlékezet tere is olykor a mé-
diaszokdsok vagy a media gerjesztette
kdzossegi megnyilvanulasok belsé ideje
szerint tagozédik, pl.: ,,Mikor még cim-
kék / gydjtésével tengert s partot /
nyerhetett az ember / Nem nyert per-
sze". A roppant, média formalta kozos-
segi jatszméak Juhasz Katalin groteszk
vilagdban a torténelmet magat teszik
idézGjelbe, irjak feldl. A virtualis tér
fokozatosan valik életvilaggd és vi-
szont: ez a felcserélhet6ség a leggyak-
rabban jel6letlen. A virtualis tér ura (ha
tetszik Istene) éppoly elérhetetlen Kkri-
zispillanatokban, mint barmilyen ha-
gyomanyos fogddzo: ,,Tanacsot kérnék
Onté6l / de megint nincs fent a szkajpon
/ Mikor szikségem lenne / mosolygo
ikonjaira / mindig Kkijelentkezik". A
kapcsolat tébbe nem feltétlendl igényli
a test konkrét bekapcsolédasat az érze-
kelésbe, és ez a tarsas viszonyt is atér-
telmezi: mikoézben a testben gydlik a
fokoz6dé magany traumatizalo ereje, az
elme, a racié nem ezzel kéti le magat,
hanem a virtualis tér belakasaban pro-
bal meg atmeneti boldogsagot talalni.
De még a precizen szabalyozott virtua-
lis vilagban, a percekre kimért dromben
iIs bekOvetkezik a csakis a koltészet
réven kezelhetd valsag, hiszen el6bb-
utébb elkerdlhetetlenal ,,valami 6&si
misztikus / kod borul a monitorra”
vagy elviselhetetlen hangerével ,,csiko-

rog a dolog logikaja". Lukéacs Zsolt
kitné illusztracioi mintha ugyanezt
sugallanak.

(Madéach-Posonium, Pozsony, 2009)
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Csongrady Béla

~Minden ember kilon vilag"

Gyertyan Ervin; Vvisszajatszas

»SzZamos példa tanusitja, hogy

nem lehel sokszind, bonyolult,
kulonb6z6 egyéni valtozatok-

ban gazdag folyamatokat le-
egyszerUsitett formulakba, kép-

letekbe sdriteni, hogy minden

ember kulon vilag, mas életat",

szogezi le a Visszajatszas cimd
kényveében Gyertyan Ervin

ir6, zsurnaliszta, aki a kotet
megjelenésekor mér igencsak érett kord,
nyolcvanharom éves. Az 6 sokrétd - de
foképpen a filmkozelben kifejtett -
teoretikus jellegl palyaképét sem lehel
semmilyen kaptafara rahdzni, s ha
bizonyos helyzetekben azonos maodon,
de legalabbis hasonléképpen gondolko-
dott, cselekedett is masokkal, merében
egyedi utat jart be. Hogy milyet és miért,
az tobbé-kevésbé kirajzolodik Uj kotete-
ben. Azert ,,csak" tobbé-kevésbe, mert
ez a szamveteés els6sorban az 1957-tel
kezd6d6 Otvenéves idOszakra vonatko-
zik, élete addigi harminckeét évével (eny-
nyi volt kedvenc kolt6je, Jozsef Attila,
amikor Balatonszarszén halélra zuztak a
vonatkerekek) Lidérc és ingovany cimmel
mar jo tiz évvel ezel6tt ,el- és lesza-
molt". S azert is viszonylagos e ,,leltar",
mert szUk kétszaz oldalon, tiz fejezet-
ben 6t évtized minden lényeges moz-
zanatat lehetetlen - még az emlités
szintjén is - visszaidézni.

A kotet, noha Onéletrajzi indittatasu,
ennélfogva kifejezetten személyes hang-
veétel( - amolyan ,,vallomas-, gyonasfé-
le" -, nem nélkulozi a dokumentumijel-
leget sem. A korszellem jellemz6i persze
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akkor is a szubjektum tukre-

ben jelennek meg, ha a szerz6

arra torekedett, hogy feltarul-

kozésa ,,6szinte és targyilagos

legyen, ne riadjon meg az

olykor fajé 6dnelmarasztalasok-

tol sem, de ne essen az On-

marcangold lelkiismereti mazo-

chizmus csapdajaba sem."”

Csupa olyan esetet, szituaciot
»mesél el", amely kikényszeriti, de leg-
alabbis feltételezi az erkolcsi, etikai
allasfoglalast. Ez azonban nem szokott
konny( feladatot jelenteni: Gyertyan
Ervinnek sem volt az. Kuléndsen, hogy
bevallottan kommunista - ha nem is
ortodox, a szocidldemokracia marxista
ontudataval rendelkezé - elGélettel
1956/57-ben és utana ,,6ntudatos hite-
hagyottsaggal”, Nagy Imre szellemi
orokségének vallalasaval volt kénytelen
tudomasul vermi ,,az ugynevezett létez0
szocializmus" ideologiai felépitmeény-
ének teljes 6sszeomlésat, s mint sokak-
ban, benne is ,,feler6sodoétt az igény az
Uj, redlisabb eszmei fogddzok keresésé-
re, amelyek, fenntartva azokat a huma-
nitarius vagyakat, toérekvéseket, ame-
lyek (...) Kivezetnek az eszmei zsakut-
cabol egy emberibb vilagba és egy nyi-
tottabb, kritikusabb, elGiléletmentesebb,
pragmatikusabb vilaglatashoz segite-
nek." Csakhogy a pore valésag szamara
is egy ideig az allastalansagot jelentette,
egyutt jart a szamonkeérestol valo féle-
lemmel, tekintve, hogy 6tvenhat decem-
berében - tiltakozasul harom kollégéaja
elbocsatasa ellen - kilépett a Népszava



szerkesztO0ségebol. S minthogy nemcsak
egyszerlien csak irni, publikalni szere-
tett volna a tovabbiakban is, hanem
els6sorban megélnie kellett csaladjanak,
elkezd6dott szamara is az elhelyezkedés
- szemelyi vonatkozasokban sem szU-
kolkodd - kalvariaja, amelynek végen
az akkor indult Filmvilag kritikusa lelt.
E biogréafiai téeny hatterében azonban
meglehetésen bonyolult szituacio rejlik,
tekintve, hogy a lapot Hamos Gyorgy -
aki az lrodalmi Ujsag legforradalmibb
szamanak a szerkesztGje volt - szadmara
csinalta a politika. Még kacifantosabbak
azok az epizdédok, amelyekrél A negye-
dik ,,T" ellen cimG fejezetben sz0 esik.
Az egyik irds az 1961-ben bemutatott
Megéllek egy leanyt cim( filmet idézi fel,
amelynek sztorija a salgétarjani acélgya-
ri és banyatelepi munkasok konfliktusara,
szembenallasara épult. A filmkritikusok
- soraikban Gyertyan Ervinnel - egyon-
tetl elismeréssel fogadtdk az alkotést,
honoralva, hogy annyi sematikus mun-
kas- és parasztfilm eszményitett babfi-
gurdi helyett végre hus-vér, erényekkel
és hibakkal leli emberek jelentek meg a
vasznon. A péartkézpont azonban kemé-
nyen megrotta azokat, akik nem mutat-
tak r4 a film kartékony szellemiségére.
A kritikusok ellenszegultek, s6t Gyer-
tyan javaslatara dijjal ismerték el a f6-
szerepl6, Pap Eva alakitasat. E fejezet-
ben, s a tovabbiakban is sok utalas tor-
ténik a kalfoldi emlékekre, a negyvenes
évek veégi idb6szakkal is 0Osszefliggd
franciaorszagi, jelesul parizsi tartozkoda-
sokra, az ottani baratokkal val6 kapcso-
latokra, talalkozasokra. A vilagjaré uta-
zasok viszont jobbara filmugyben tértén-
lek. Kulonodsen sokszor jart Cannes-ban,
olasz, szovjet varosokban. Az atélt és
visszaidézett élményekben akarva-aka-
ratlanul feltarulnak a korszakra, a két
mer6ben kulénbdz§ vilagrendszerre, és
azokon belUl az egyes orszagokra jel-

lemz6 momentumok is. Erdekes példa-
ul, hogy a Szovjetuniéban még a leg-
elegansabb szalléban is, az étlap kinélta
nagy valaszték ellenére csak néhany
ételt lehetett ténylegesen rendelni, és a
filmmuavészetben is egyszerre volt jelen
a szocialista realizmus érvényesitésének
és meghaladasanak igénye. Gyertyan
Ervin négy évig volt alelndke, majd
elndke a FIPRESCI-nek, a filmkritiku-
sok nemzetk6zi szervezetének, amely-
nek kereteiben sokat lehetett lenni a
(sajat értékei jogan eleve rangos, ko-
moly presztizs) magyar film nemzet-
kozi elfogadtatasaért is. JO példa erre,
hogy amikor a hetvenes évek wveégeén,
Cannes-ban Gabor Pal kitlné filmje, az
Angi Vera mindossze egy szavazattal,
tehat nem meggy6z06 aranyban kapott
kevesebbet, mint a jugoszlaviai Kustu-
rica els6 alkotasa, Gyertyan Ervin azt
javasolta, hogy adjanak ki megosztott
dijat. Igy is tortént. Az elmult években
napvilagra kerult, ugynevezett 111/3-as
Ugyek ismeretében kuloénds arrdl is ol-
vasni, hogy a filmrendez6ként magasan
jegyzett Szabd Istvdn a Budapesti mesék
cim( alkotasa sajtofogadasan ,,nekiron-
tott a magyar filmkritikdnak"”, holott
,,nem volt oka panaszra, vele mindig is
keszty(s kézzel bantak".

Messzire is vezet, a jelenben is jar a
Giccsek rémuralma cimd fejezet, amelyben
a szerz6 visszanéz husz konyvére, s
ezek tukrében mindarra, amivel évtize-
deken at nem egyszer kezdeményezén,
attéré maédon, s egyaltalan nem sikerte-
lendl, és nem visszhangtalanul foglal-
kozott (pl. versforditds, regenyiras, Jo-
zsef Attila-kutatés, esztétikai, filozéfiali,
filmkritikusi munkéassag). Alszerénység
nélkdl allapitja meg, hogy a Jozsef Atti-
laval kapcsolatos irasaiban, kdnyveiben
egy U megkdzelitésnek, kepnek nyitott
kaput. Dualis viszony flzte - a masok
mellett Raynord Aronon és Kornai
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Janoson is iskoldzott - Gyertyan Ervint
Lukacs Gyorgyhoz: hol vedelmezdi, hol
vitatoi kozé tartozott. Veégletesen leegy-
szerdsitve: elismerte antisztalinizmusa-
nak értékeit, és biralta leninista korlato-
zottsagat. ,,Lukéacs azért is kényes és
izgalmas téma szamomra, mert intellek-
tualisan megemelten talalkozom életé-
ben és munkassagaban azokkal a prob-
lemakkal, amelyek az én életemnek is
kdzépponti problémai voltak. De ha a
kérdéseink lényegukben meg is egyez-
nek, valaszainkban eltérink egymastol.
En kiabrandultam, 6 nem (...). En nem
tudom a ,,kispolgari moralizalast meg-
kerulni allasfoglalasaimban. Ellentétiink
foleg ebbdl fakad (...). Elidegenedetten
is lehet jol élni (...) nyomorban, éhinség-
ben, népirtasban csak elsorvadni, elpusz-
tulni lehet. S, hogy a legrosszabb szocia-
lizmus is jobb a legjobb kapitalizmus-
nal, ez a lukacsi formula Sztalin, Mao,
Kim Ir Szen, Pol Pot stb. regnalasai utan
nemcsak elképesztd, elriaszto, de hihe-
tetlen is." A kovetkezOkben Gyertyan
szamos Aaltala betdltétt munkakor el6-
nyeirél és buktatdirdl értekezik, ugyanis
- azonkivul, hogy megannyi lap kulturéa-
lis, filmes rovatdban gyakorlatilag fo-
lyamatosan publikélt - 6t esztendeig volt
az MTV filmosztalyanak vezetGje, és
dolgozott a Magyar Filmintézetben is.
Egy 6nallo fejezet foglalkozik a munkas-
mozgalmar és ideologus Demény Pal-
hoz fiz6d6 véaltozo viszonyaval, rehabi-
litaciojaval, mig a Nyugtalan évek mar a
rendszervaltast kdovetd, mar nyugdijas-
ként kifejtett tevékenysegét veszi gorcsé
ala. Mint az egész konyvre, ezekre a
részekre is jellemz6 a keményen, hata-
rozottan biralé attit(id, egyrészt a szUk-
latokord politikai erdekekkel, kartékony
eszmékkel - mint éppen az antiszemi-
tizmus - atsz6tt tarsadalmi jelenségekkel
kapcsolatosan, masrészt a sajat tevé-
kenységet, hibait, kudarcait, velt vagy
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valés megcsalattatasait, fajdalmait ille-
téen is. Kevesen merik dnmaguk és a
nyilvanossag el6tt is kijelenteni: ,,Ha egy
szdval kivannam megjeldlni f6 kifogaso-
mat sajat palyammal szemben, a kapko-
dast emelnem ki. Lehet, hogy ettél szi-
nesebb, valtozatosabb is lett teljesitmé-
nyem, de feltletesebb, elnagyoltabb is."

Vajon kinek van nagyobb szerencséje,
aki tollforgatd lévén képes magabdl
kiirni, sot, kdzzé is tenni multjat, vagy
annak, aki magaba zartan készit mérle-
get, vagy egyaltalan nem is néz vissza,
nem foglalkozik azzal, amit telt, illetve
nem tett? Az emberek jo része nyilvan-
valOan az utébbi kategoriaba tartozik, fel
sem teszi ezeket a kérdéseket és éli min-
dennapijait, végzi éppen aktualis teend6-
it. De az irésaggal szinte ,,foglalkozasi
artalomként" jar egyutt a felel6s dnval-
loméas kényszere (is), amellyel raadasul
ugy kell élnie, hogy a megfogalmazott,
leirt gondolatok ne csak olvasméanyeél-
ményt jelentsenek, - talmutatva 6nma-
gukon - altalanosithatd tanulsagokkal is
szolgaljanak. Persze e sajatos mufaju
kényv, mintegy ,.lelkiismereti regény",
értelemszerden mast mond azoknak az
olvasdknak, akik az adott korszakot nem
ismerhetik, mert akkor még nem, vagy
csak éppen hogy éltek, és azoknak, akik
feln6tt fejjel voltak kortarsai Gyertyan
Ervinnek, és a konkrét torténések mellé
sajat tapasztalataikat is képesek fel-
idézni. A recenzensnek - minthogy az
utébbi kategoriaba soroltatik - nagyon
érdekes volt belatni az egykori beszéd-
témak kulisszai moége, megismerni, hogy
ki - példanak okaért a nem véletlenul
sokat emlegetett Aczél Gyorgy, Nemes-
kurty Istvan vagy Fejté Ferenc -, mikor,
mit mondott, hogyan viselkedett, leg-
alabbis Gyertyan Ervin emlékezete és
értelmezése szerint. Nyilvan masok
masként lattak és latnak visszanézve is
bizonyos eseteket, egykoron fontos,



vagy mindmaig érdemes embereket, azt
az életeivel azonban mindenképpen meg
kell tanulni a szerz6tol, amelyet a beve-
zet6ben idézett sorok folytatasaként irt
le: ,,nincs olyan rendszer, nincs olyan

helyzet, nincs olyan akcié, amelyben
nem lehet az adott korlatok kozott hu-
manusan és hasznosan cselekedni".

(Balassi, Budapest, 2008)
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»tavoli, kétes tajakon...
(Pilinszky Janos)
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