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Vambeéry - komplex'

Hazai Gyorgy: Vambéry inspiraciok

A torténelem szamtalan példat
szolgéltat arra nézve, hogy egy
nem megfeleléen  megfo-
galmazott kritika hogyan ké-
pes befolyasolni egyes tudo-
manyos tézisek vagy muivészi
értékek sorsat, hogyan szorit-
hat méltdnytalanul hattérbe
olyan alkotasokat, amelyek ér-
venyesulését megtiltani nem,
csupan késleltetni lehet. llyen biralat
volt az is, amelyet Budenz Jézsef irt
1861-ben a Tarih-i Ungurusrol (a Magya-
rok torténete cimen fordithaté 16. szaza-
di torok kronikarol). Ezt a mdvet a hires
keletkutatd és utazd, Vambéry Armin
juttatta a Magyar Tudomanyos Aka-
démia birtokaba, Budenz pedig a mi
tartalmi hibait és vélelmezett csekély
torténelmi értékét rotta fel, egyes pozitiv
tulajdonsagainak megemlitése mellett.
Budenz éllitasai nem voltak alaptalanok,
ugyanakkor pontosnak sem voltak
mondhatdak, mégis, az elemzés hosszu
id6re megpecsételte a md sorséat a histo-
rizmus és a pozitivizmus légkore altal
uralt Magyarorszagon (ahol a torténelem
megismerhet6sége, a forrasok és kritika-
juk egyeduralma volt jellemz§). A fenn-
allo helyzetet csak tovabb nehezitette a
20. szazadi torténetirds meghatarozé
alakjanak, Szekf(i Gyulanak a torok kuat-
fok hitelességét altaldnossagban birald
véleménye - a kett6s hatas eredménye-
ként ez a becses forras sokaig lappan-
gott az akadémia raktaranak mélyén.

De hat mi is az a Tarih-i Ungurus? A
valasz legalabb olyan 06sszetett, mint
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maga a mU. A kézirat szerzbje
egy magéat toroknek valld
személy, aki egy bécsi zsido
keresked6csalad tagja, portai
diplomataként, tolmacsként
nagy karriert futott be. Segit6-
tarsa kiléte meglehetésen rejte-
lyes. A mid forrasait és for-
majat tekintve a korabeli ma-
gyar és vilagkronikak, to-
vabb4 maig ismeretlen szévegek kom-
pilacidjaként jott létre, azok atsz6tt, atirt
és kiegeészitett valtozatdnak tekinthetd.
Maésrészt egy sajatos stilusu, torok kon-
tosbe bujtatott alkotds, amely verses-
prozai forméja miatt a klasszikus keleti
héseposszal, a desztannal mutat szoros
rokonsagot. Rendeltetését tekintve alko-
téja szandéka minden bizonnyal az
volt, hogy igazolja Nagy Szulejman
vilaghodito terveit, és az uralkodd széa-
mara kedves konyvet hozzon Ilétre,
maga pedig ily modon elérébb léphes-
sen a hivatali ranglétrdn. A szerz6 ezt a
céljat nem érhette el, de talan méltd
jovéatétel szdmara, hogy a muavét kelet-
kezése utan tobb mint 450 évvel azok is
olvassak, akikrél szol. Es bar Budenz
szerint a kézirat nem mas, mint a kora-
beli magyar kronikak atirt, sok helyttt
hibas valtozata, mégis, csak részben
érthetink egyet az allitassal. A Magya-

rok Kronikaja szamunkra torténelmi
szempontbol kiemelked6éen  fontos,
hiszen szadmos olyan apré részletet

tartalmaz, amit nem irhatunk a szerz6
fantazidjanak szamlajara: ezek akar arra
is utalnak, hogy léteztek maig ismeretlen



forrasok, amelyeket a szerz6 szintén
felhasznélt mdvéhez.

Tobb mint egy évszazadnak Kkellett
eltelnie ahhoz, hogy a kimagaslo értékd
kézirat nyomtatasban is napvilagot las-
son. Erre el6szor 1982-ben, Blaskovics
Jozsef munkajanak koészonhetéen kerilt
sor, aki azonban - ahogy ezt maga is
kijelentette - csak a kdzonségnek szere-
tett volna kedveskedni muavével, a kré-
nika kritikai kiadasat az utokorra, illet-
ve a feladatot mér akkor magéara vallalé
Hazai Gyorgyre hagyta. Az 6 tevékeny-
sége révén vehették kézbe az olvasék
els6 alkalommal 1996-ban, majd - a
kiado érvei szerint - a nagy érdekl6désre
valé tekintettel 2009-ben Ujra magyar
nyelven a md immar kritikai(bb) valto-
zatat, amely a torténelem, a keleti kul-
tara és koltészet irdnt érdekl6ddk széa-
mara egyarant kuldnleges értékkel bir-
hat. Maga a kiadvany harmas tagolasu:
a kronika eredetét, tartalméat vizsgald
el6tanulmény, a Tarih-i Ungurus fordi-
tasa és jegyzetei, tovabba egy Vambéry-
életrajz kap benne helyet. Harom md,
harom kulonb6z6 olvasasi élmény is
egyben. Mig a bevezetd értekezés iz-
galmas elemzései és oknyomozasa a
kézirat létrejottét, szerzdségét és céljat
illetéen szamos dj ismerettel szolgalhat
az ezen a teruleten kevésbé jaratos ol-
vasdé szaméra, addig a krénika keleti
elemei és fogalmazasmaodja, torténelmi
targyd mondanival6ja egyszerre nyujt
az irodalmi és a torténelmi kulénleges-
ségek irant érdekl6d6k szamara ritka
csemegét. Mint tudjuk, minden jelenté-
sebb mdalkotas magaban hordozza
alkotoja egyéniségét és stilusjegyeit,
ennek kovetkeztében a két fordités -

Blaskovicsé és Hazaié - jelent6sen eltér
egymastol. ,,Si duo faciunt idem, non
est idem", vagyis ha Kketten teszik
ugyanazt, az mar nem ugyanaz - tartja
a mondés. Hazai forditasa eredetinek
mondhatd, jelentésen eltér a Blaskovics-
féle atultetéstdl, a kulénbség mind tar-
talmi, mind pedig moddszertani szem-
pontbdl érzékelhet6, az elemzd, magya-
razo részek, a jegyzetelés szintjén is.

Hazai Gyorgy munkéjanak elisme-
réssel kell ad6znunk, a kotet kompozi-
cigjaval és Kkulalakjaval kapcsolatban
azonban bizonyos észrevételeket Kkell
tenntink. A szakmai szempontok figye-
lembe vételével kozolt forditds és annak
kisér6tanulméanya véleményem szerint
tobb mint elegendé értékkel bir ahhoz,
hogy o6nall6 muként, sajat cimével le-
hessen azt kiadasra bocsatani, hasonlo-
an az 1996-ban megjelent elsd kiad-
vanyhoz. A kotet végén lév6 Vambéry-
életrajz 6nmagaban véve is izgalmas
olvasmany, ennek ellenére rovid 0ssze-
foglaloja csupan az utébbi években -
javarészt éppen a kiadénal megjelent - a
keleti utazot és tudést bemutatdé mun-
kdknak. A konyv kilseje, feddlapja sem
arulja el a tajékozatlan szemlélé szama-
ra értékes tartalmat, csupan Vambéry
Armin neve, illetve a gerincen helyet
kapd Vambéry inspiraciok felirat hivhatja
fel a téma irant érdekl6dék figyelmét.

Ugy gondolom, rendkiviil fontos,
hogy ne csupan a kereskedések, hanem
az olvasék polcaira is eljuthasson ez a
munka, amely mélté arra, hogy ha tdbb
évszazados késéssel is, de elnyerhesse a
neki jaré figyelmet.

(Lilium Aurum, Dunaszerdahely, 2009)
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