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BOzO ANDREA

Szabadsag formakba zartan

Beszélgetés Balazs Alfréd festémiivésszel

Baldzs Alfrédot Fiileken mindenki fest6ként ismeri. Kéztudott réla, hogy mivész,
mdsrészt viszont alig tudjik, mit is csindl valéjdban. Csendesen, szinte titokban
alkotja magas miivészi szinvonalat képvisel6 absztrakt olajképeit, pasztelljeit, tus-
rajzait - munkdjit nem veri nagydobra. Egyéniség — nem kévet divatokat, nem
rabja a litszatoknak, tehetségét nem viltja apropénzre, nem torekszik mindendron
sikerre és elismerésre, és nem itélkezik mdsok felett. Legfeljebb megitél. Kitartéan,
alizattal, de onérzettel végzi villalt feladatit — a miivészi alkotémunkat, amire
a sorsa rendelte. Az anyagi jolét és csalddi légkor helyett az alkotds szabadsdgat
valasztotta. Gondolatait megosztja azzal, aki érdeklédéssel fordul feléje. Miivészi
hitvalldsirél beszélgettiink és arrdl, mit jelent a sz6 tiszta értelmében vett miivész-
ként a viligban létezni.

— Mi az oka annak, hogy a kép dltal vald teremtést vdlasztottad onkifejezési eszkozidnek
és hogyan zajlik le nilad ez a teremtés?

— A teremtés ebben a vonatkozdasban maga az alkotds folyamata, ami a legfonto-
sabb momentuma a mavészetemnek. A mfivészetet én egzisztenciaként élem meg
és mint hivatistudatot. Bels6 kényszer hajt, tehdt nem tigy van, hogy ha csindlom,
csindlom, ha nem, akkor majd lesz valami mds. Nem, ez nalam hivatiastudat, a
létem szorosan Gsszekapesolédik vele.

— Miivészként és gondolkodoként hogyan tudndd oszefoglalni a szamodra hiteles mitvé-
szet lényegét?

- A miivészet Iényegét egyfajta , metafizikai aktualitds” cimén hatiroznim meg,
ami magaba foglalja mindazt, ami az embert jellemzi — itt els6sorban érzésrél, ér-
zelmekrél beszélek, s nem utolsé sorban a létezésrél. Igaz, az is egy kiilon kérdés,
hogy az egyes embereket miként érinti meg mindez. Taldn a legelvontabb a miivé-
szetek koziil a festészet, mert két dimenzidba siiriti bele azt a hirom dimenziét - és
X dimenziét —, ami az ember valésigat behatdrolja.

— Mi kell althoz, hogy az emberek meg tudjik érteni a képeidet?

- Szerintem a sziiletés. Legaldbbis fontos az, hogy amit az ember a sziiletésekor
magdval hoz, mennyire tereli abba az iranyba, hogy prébilja a dolgokat mélyebben
megérteni. Mert ha nincs rd affinitdsa, akkor birmit is mondasz neki, nem fog el-
jutni a tudatdig. Mert nem is érdekli. Vagy annyira kifelé fordul6, hogy nem sze-
retne talilkozni 6nmagdval, mert a hiteles miivészet az ember lényegérél, az élet
misztériumardl szél, és azt tiikkrozi. A festészetben a kép a festd dltal sziiletik, és
ebbol kifolydlag tartalmazza mindazokat a lehetGségeket és jellemzoket, amiket
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maga az ember onmagdban hordoz. A kép egy komplex valami, amibe az alkoté
belesfiriti mindazokat az élményeket, amik az élete folyamdn 6t érik. Ha lefestesz
egy tijképet, az a realitds, ami a képen megjelenik, szubjektiv, mert a realitds sem
lehet objektiv, mivel rajtunk keresztiil szubjektive sziiletik. A nézében pedig
szubjektive ujrasziiletik, és itt dol el, hogy taldlkozik-e a két szubjektivitis a lit-
vanyban, vagyis a ldtds csatorndjan keresztiil. Toviabbmenve tehdt, egyiltalin nem
biztos, hogy létrejon ez a talilkozds, mert mindenki csak a sajit maga képességei
altal 1at és lathat. A mlivészben és a gyerekben kozos a vizudlis kifejezés vigya, s a
miivész megobrzi ezt a gyermekit, mig a tobbi ember elvesziti. Vele egyiitt elvész a
latds képessége is, ezért van az, hogy a legtobb ember a kés6bbiekben csak néz, de
nem lit. A vizudlis litds niluk annyira lekorlitozédik, hogy egy idé utin mir az
érdeklddésiiket is elveszitik irinta. Nem veszik a faradtsigot arra sem, hogy meg-
nézzenek egy képet vagy szobrot. Kiilonben festés kozben én is madsképp litok,
mint hétkoznapi értelemben, mert amikor beleveszek az alkotis folyamatiba, akkor
a hétkoznapi litdst felfiiggesztem. A litdis mddjanak egészen mds orientdciéi 1ép-
nek ilyenkor el6térbe.

— Milyen iiton jutottdl el az absztrakt mrivészetig?

- Mindenekelétt azzal kezdeném, hogy minden miivészet valahol absztrakt.
Nincs ilyen vagy olyan miivészet. Az dltalunk redlisnak vélt vagy latott dolgok is
lényegében absztrakt elemekbél épiilnek fel: pontokbdl, vonalakbdl, szinekbdél.
Ezekbdl dll 6ssze az alakzat, amit nem szabad Gsszetéveszteniink a formdval. A
forma az alakzatnak egy magasabb dimenziéban valé létezési foka. A miivészi
forma kapcsolédik ugyan a litotthoz, de nem csupdn csak azt littatja.

— Tulajdonképpen a sz6 szitkebb értelmében te sem vagy teljesen absztrakt miivész. Iti-
ott megjelennek alakzatok, figurik a képeiden, amelyek inkdbb csak iiton vannak a konkreti-
zilddds felé, de miir eléhivnak benniink képzeteket.

- Igen, itt egy paradoxon jon el6, mivel az elébb mondtam, hogy tulajdonképpen
minden miivészet absztrakt, fliggetleniil attél, hogy mit dbrizol. Ugyanakkor
egyetlen miialkotdsnak — legyen az festmény, szobor vagy egyéb — sem az a lénye-
ge, hogy mit dbrazol. Teljesen mdsrdl szél. Azt, hogy az ember mit lit benne, azt
sajat maga fogja eldonteni. Példaul, ha kiteszek eléd egy képet, te elmondod, hogy
az téged mire emlékeztet, ami a te ,redlis” viligodat tiikrozi. Viszont a kép nem
arrél szél. A képnek muszdj tébbnek lennie, mint a rajtunk kiviil levé vildg realitd-
sa, mert kiilonben nem lenne értelme a miivészetnek.

~ Tehdt tigy is fogalmazhatndnk, hogy a kép hasonlé a szimbolumhoz, mert magdba fog-
lalja a legkiilonfélébb értelmezések tirhdzdt, tehdt a jelentéstartomdnya tulajdonképpen
végtelen.

— Igen, valahogy igy. A festészet lényege a szin és a forma. De a forma nem azo-
nos azzal, amit az emberek alaknak vagy alakzatnak neveznek. A miivészi forma
realitisokat fliz 6ssze, az emberi létezésnek a realitdsait, ami a vallds szerint a test,
lélek és szellem. Ennek a hirmassignak az dsszes(iritettsége, mint athatds jelenik
meg a képen. Ha csak a testi vonatkozdst nézziik, annak megfelelGje az alak. Az
alak viszont kevés ahhoz, hogy énmagaban halhatatlan legyen. Alakot nagyon
sokan festettek mar, de nem volt meg benniik az, ami mondjuk egy Rembrandt
képen ott van, pedig 6 is alakokat festett. Nem azon muilik, mit festesz, hanem hogy
miként fested meg. Hogy milyen realitisokat festesz, és dssze tudod-e ezeket a reali-
tisokat kapcsolni. Ha nem tudod ésszekapcsolni, akkor a kép sildny lesz formdban
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és szinben egyardnt. Es ha a nézében nincsen meg az a fajta érzékenység, akkor a
képet nem érti, és nem is lehet neki felréni. Mindaddig nem is fogja megérteni, mig
ez a hidny benne lesz. Ahhoz viszont, hogy az efféle érzékenységet valaki elérje,
ahhoz 6énmagdin kell dolgoznia. Nem csak mivészi értelemben, hanem emberileg
is, s itt jon be az 6nismeret, mint transzcendencia, metafizika.

— Véleményed szerint hogyan viszonyul a te niivészeted a kortdrs nuivészethez?

— Igazibdl sehogy. Aki €16 miivész, az csak annyiban kortdrs, amennyiben is-
mert. Ez van a koztudatban. Az ismertség énmagdban véve sorsszerii. Mindenki-
nek megvan a maga sorsa, és ha a feje tetejére dll, akkor sem vilik ismertté, ha a
sorsa az ismeretlenség. Ha pedig az a sorsa, akkor meg mindenképp ismertté vilik.

— Fontos szdmodra, hogy ismert legyél?

- Nem, nem fontos. Az vagy jon, vagy nem jon. Ha jon, j6, ha nem jon, ugy is jo.
Csak festek, a tobbi nem rajtam muilik. Majd az id6 eldonti. Viszont szeretnék a
festészet altal felmutatni, észrevéttetni valami mast is, valami tobbet, mint ami az
embert dltaliban koriilveszi.

— Még nem fejtetted ki a kortdrs mitvészethez vald viszonyodat, s hogy szerinted hol a he-
lye a te alkotdi tevékenységednek korunk miivészetében?

- Nem az én dolgom, hogy elhelyezzem, majd megteszik azok, akik erre hivatot-
tak. De... nincs is de. Valamikor a 20. szdzad elején Duchamp kijelentette, hogy min-
den mivészet, kidllitotta a vécékagyl6t és a biciklikereket. Az 6 értelmezésében per-
sze ez lehet miivészet — mert 6 akként dllitotta ki. De ha 6t majmolva ma is kiallitanak
barmit, azt nem tudom miivészetként értékelni. A mostani kortirs mivészelben
egyetlen dologgal nem értek egyet, tudniillik azzal, hogy minden miivészet. Elisme-
rem, hogy nekik a sajit szempontjukbdl igazuk van, de ne zdrjanak ki mds szempon-
tokat, mert egy szempont még nem biztos, hogy érvényes a jelenlegi kortirs miivé-
szetre nézve. Itt tjra ritérek arra, hogy a hamisitatlan miivészetben metafizikai aktu-
alitds van. A kortdrs mivészeti irdnyzatok beleesnek abba a hibdba, hogy minden-
dron valami tjat akarnak létrehozni. De ez értelmetlenség, mivel tijat nem lehet létre-
hozni. Teljesen helyénvald, hogy a mar meglévébol siiritjitk dssze a sajat miivésze-
tiinket, nem felejtve a mult eredményeit — ezt beemelve lehet mivészetet produkilni
a 21. szdzadban is. Miért lenne mindig csak az tij a j6, és miért kellene felégetni min-
den muizeumot? Akkor minek beszéliink kulttirdrél? Ha kulttirdrdl vagy miivészetrol
van sz6, akkor azt hatdrozzuk is meg valamilyen formaban, ne azt az éltalinos érvé-
ny( értelmezést vegyiik alapul, ami manapsig divik, vagyis hogy minden miivészet.
Mert az badarsag, hogy semmilyen kritériumai nincsenek, és nincsenek szempontjai
sem. Ki lehet dllitani egy vodrot, és azt miivészi alkotds rangjira emelni, filozofiat
koriteni melléje, de ezek alapjdban véve elkend6zik azt, amivel valéjiban foglalkozni
kellene. Ez egy olyan pdtcselekvés, ami kifejezi mindazt a hidinyt, amit egy miivész
onmagdnak sem képes bevallani. Nem mondom, hogy feltétleniil csakis az az igaz,
amit itt dllitok, de én igy tapasztalom. Ha nem festenék, nyilvan masként érezném. A
festészet tulajdonképpen mesterség. Tudni kell a csinjit-binjit, mert ha nem vagy jo
mesterember, nem tudsz mibél épitkezni. Ha nem vagy j6 kémiives és nem tudod a
habarcsot el6késziteni, akkor ne vakolj, mert abbél j6 eredmény biztosan nem sziile-
tik. Ha valaki nem ismeri a festészet fortélyait, hogyan foghat hozzi? El6szor meg
kell tanulni a mesterséget, ha van kit6l. Viszont lassan mdr ott tartunk, hogy nem lesz
kit6l, hisz a muilt festészetének tapasztalataibdl is mdr annyi minden elveszett,
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— Gondolom, képzett nmiivészként azért belekdstoltdl a kortirs mitvészet vildgiba, volt le-
hetoséged bepillantdst nyerni abba, hogyan is mitkddik ma a miivészoildg. -

- A kortirs miivészetbél szindékosan vonom ki magam. Alapvetéen én is ebben
a korban élek, viszont bizonyos, a mai kortirs miivészetben miikédé tendencidktol
elhatirolom magam. Kénytelen vagyok, mert ha valami nem a szakmardél szél és
tele van személyeskedésekkel, akkor az nagyban fékezne abban, amit csindlni aka-
rok. Példaul nem értek egyet azzal, hogy csak tigy lehet valaki miivész, és j6 mii-
vész, ha érdekkapcsolatokat épit, s tortet elére. Ha te nem vagy az a tértetd tipus,
aki nincs tekintettel masokra, akkor gyakorlatilag esélyed sincs arra, hogy el6bbre
juss és ismertté vdlj. Ha csak ez a lehetdsége annak, hogy az embert elismerjék a
miivészviligban, nincs mirdl beszélni. Ez a fajta ismertség szorosan &sszefiigg a
behédoldssal ~ az ember behédol, hogy egdjiban megdicséiiljon, hogy , komoly”
karriert futhasson be. De én bizom abban, hogy ha valami tényleg miivészet, az
elébb-utébb ki is forrja magdt, és minden behédolds nélkiil is az lesz, ami. Ez csak
id6 kérdése. Na meg, hogy meddig birja a mtivész.

— A behddolis hogyan tirténik?

- Nem tnmagaddal jutsz konfrontaciéba, mint az alkotds folyaman, amikor 6nma-
gaddal vivédsz. Itt a kinti érvényesiiléssel vivodsz. Az emberben benne van az érvé-
nyesiilési vagy. Ez bennem is megvolt, de én kihajtottam magambdl, mert rijottem,
hogy nincs értelme. Lehet ismerten is rosszul festeni, ismeretlentil meg jél. Visszatérve
a behédoldsra: a miivészvilig képviseldi, nevezziik Oket galéridgsoknak - tisztelet a
kivételnek —, szeretnék meghatirozni, hogy te mit dllits ki, hogyan viselkedj veliik.
Volt mar ilyen személyes tapasztalatom, és el6fordult, hogy ebbdl fakadé nézeteltérés
miatt mondtam le kidllitist. Olyan magas 16rél néznek le az emberre, mintha nem is
lennének kozonséges halanddk. Ok diktiljak a ,miivészetet” — idézdjelben —, és nekik
kellene megfelelni. Teszem hozzd, a mai ,mivészet” a pénz mivészete. It is a pénz
diktil, na meg az ismertség — ez a két nagyhatalom. A miivészet nem politika.

— Téged hogyan probiltak , behddoltatni”, és miért nem hédoltdl mégsem be?

~ En alapvetéen nem ezeket az emberi megnyilvinuldsokat tartom értéknek —
emiatt nem. Nem az én értékrendem. A mai viligban osszetévesztik a miivészetet a
divattal. A mfivészetet nem szabad kirakatnak haszndlni, ahova divatos holmikat
rakunk ki. Ugyanakkor nem nevezném semmitmonddnak a széban forgé iranyza-
tokat vagy alkotdsokat sem, mert ezek is egyszerfien csak azt a nihilt titkrozik, ami
iltaldban a viligban van, és manapsig az egész emberiségre jellemzé. Az emberi-
ség dltalinossigban elvesziti az értékrendjét. Olyan alapvel6 és dltalinos érvény
értékekrol beszélek, mint pl. a becsiilet, ami mar szinte csak a fogalom szintjén
létezik. Vagy ilyen a tisztelet. A mai technokrata viligban mivészetet csindlni re-
ménytelennek tlinik, mert a mivészet nem lehet lélektelen iparig. Az emberek
tobbsége nem veszi a faradtsigot, hogy énmagdba nézzen. A miivészet segitségé-
vel ezt megtehetné. Persze azért vannak kivételek, de nem az a jellemz6, hanem a
pénzhajhdszds, tortetés, egymds eltiprasa... Egy ilyen viligban a miivészetnek
helye nincsen, mivel a hiteles miivészet az emberi értékek letéteményese.

— Minden kdoszt és szétzililtsigot az rijjasziiletés kovet. Litodn korunk visszassdgait,
nent érzel a levegoben valami viltozdst, 1ij hajtdsok sarjaddsdt a kemény fold alatt?

- Nem érzem azt, hogy barmi is veszve lenne. Amig van ki fessen, addig festé-
szet is lesz. Mas kérdés azonban, hogy milyen szintt. Azt gondolom, az emberek
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egyszer felébrednek a fasultsigukbdl, ismét az értékek felé fordulnak, s megtanul-
nak tjra litni. Lehet, hogy most is lenne rd igényiik, de elvesztették a fonalat, mint
Tézeusz a labirintusban. Az elveszitett fonalat tijra meg lehet talilni. Még az is
lehet, hogy a keziikben van, csak nem veszik észre.

— Annak ellenére, hogy te a miivészvildgon beliil is afféle kiviildlloként Iétezel, mégiscsak
részt veszel a miivészéletben. Voltak és vannak kidllitdsaid, kiilfsldon és itthon is, van in-
ternetes oldalad...

- Igen, kiallitani kidllitok. Versenykidllitisokon nem. A versenyt meghagyom a
versenyfutéknak. A miivészetben, mivel nincs egységes mérce, nem lehet elsé, ma-
sodik, harmadik dijakat megitélni. Csoportos kiillitisokon csak akkor veszek részt,
ha felkérnek rd. Viszont egyetlen csoport tagja sem vagyok. Ha jol csindlom a dol-
gom, az el6bb-utdbb tigyis beigazolédik. De tulajdonképpen az mér nem is fontos.

— A festészet tehit az egyetlen dolog, ami kitolti az életedet?

—Nem, azért nem az egyetlen. Az életet sokkal fontosabbnak tartom, mint magat
a festészetet, még a miivészettdl is magasabb piedesztilra emelem, hiszen élet nél-
kiil mavészet se lenne. Nem mondhatom, hogy az életemben az egyetlen dolog
csupdn a festészet, sok mds dolog érdekel, meg érdekelt a muiltban is. Erdekel a
szobriszat is, bar szobrot csak néhanyat csindltam, de mindig ott volt lehetSség-
ként, hogy azzal is szeretnék foglalkozni. Szeretem a szobrot, mint olyat. A fest-
ménynél a képben van a tér, a szoborndl meg a térrel egyiitt sziiletik meg az alko-
tds. A festészelnél viszont inkidbb a szin a fontos, ami a fény fiiggvénye — tehdt a
fényrél szél, vagyis dttételesen az igazsigrdl. Ez azt jelenti, hogy van valamilyen
alapigazsiga az életnek, amit a festészetnek ki kell mondania. Es a hiteles mii ezt ki
is mondja. Ha értik, ha nem.

— Milyen a kapesolatod a hellyel, ahol élsz?

- Nem kot6dok sem ehhez, sem barmely mds helyhez a viligon, Inkibb azt
mondandm, hogy van egy hely, ahova sziilettem, ami nem jelenti azt, hogy itt is
kell meghalnom. Ez nem egy kizarélagos hely, ahol élni lehet. Mi értelme igy a
kotédésnek?

- Ez ndlad bilcsesség vagy kozony?

- Nem kozony, de nem is bolcsesség. Tény. Ha kézony lenne, az mar fdsultsagot
jelentene, ¢és én nem érzem magam fisultnak. Nem véletlentil sziiletik az ember
oda, ahova sziiletik. Ha ide sziilettem, nem sirinkozhatok, hogy miért ide, meg
miért most, egyszerfien itt vagyok és kész. Sokkal inkdbb egy dtutazénak élem meg
magam, és nem ide vagy oda tartozénak. Elfogadom, hogy benne élek abban a
kdzegben, amelyikbe belesziilettem, de nem vilok a rabjiva. Nekem a szabadsdgot
a miivészi szabadsdg jelenti, ami dltal sokkal nagvobb szabadsag részese lehetek,
mint a hétkoznapi kotottségekben élve. Mert ami kotott, az nem lehet szabad. Sem
muvészileg, sem mashogy.

— A nemzet, kizisség és a csaldd tehdt szdamodra kitottséget jelent?

- Igen. Viszont ez nem mindenki szimdra jelenti ugyanazt a kotottséget. Ha
olyan tipusi ember vagy, aki ezt a kotottséget igényli és felvillalja, annak ez nem
feltétleniil teher. De aki nem, az nem mondhat médst. Azon feliil a miivésznek tul
kell nénie a regionilis keretekel. Az igazi mfivészetet nem lehet pusztin egy hely-
hez kétni, és meghatdrozni, hogy ez csak ide tartozik. Most Leonardo da Vincit kell
idéznem, aki nemcsak olasz miivész, hanem koranak nagy gondolkoddja is volt. Na,
& mondta, hogy a legnagyobb miivészet az Onismeret. Tehdt ezzel azt is kijelentette,
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hogy a miivészet nem dncéli, hanem valami magasabbrendiit kell, hogy szolgiljon.
Es ez a magasabbrend i univerzilis.

~ Vannak miivész bardtaid?

- Vannak, persze.

— A kornyékbeli mitvészek koziil kivel dllsz szorosabb kapcsolatban?

— Somoskéiijfaluban Foldi Péter festdmiivésszel és Molndr Péter szobrdszmii-
vésszel. Foldi volt az elsé tandrom, aki felkészitett a miivészpdlyira és felnyitotta a
szememet a litisméd fontossdgdra. Nemcsak technikailag, mert manudlis készsé-
gem volt, de a latismddot illetden. Mert a miivészet a litismédon all vagy bukik.
Ez az egyetlen szempont, amit fel tudok hozni arra, hogy a mivészet mitél is mi-
vészet. Mert a miivészetet a latismod donti el.

— Ez volt a mitvészi megviligosoddsod?

- Nem megviligosodasnak nevezném, inkdbb raérzésnek. Evekkel azelstt voltam
Drezddban, a Zwingerben, huszonhdrom éves koromban, amikor mar eltékéltem,
hogy fests leszek. Bementem az egyik terembe, remekmiivek hegyén-hitin. Ott volt
egy kép, Vermeer van Delft-t6l az Olvasé né. Olyan elementiris erével hatott rim ez
a kép, hogy sokiig nem tudtam téle megszabadulni. Talin ott dobbentem ra, hogy
amivel igazin szeretnék foglalkozni, az magasztosabb a puszta hétkoznapi életnél.
Megértettem, mi az érték, s ez adta meg az alapot, hogy ebbe az irinyba tegyem a
dolgomat. Nem a kép témdja ragadott meg, hanem az, amit a kép magdibdl sugdrzott
- ez egyfajta érzékenységet jelent, tehit valami olyat éreztetett velem, amit a hét-
kéznapi élet nem nyujtott. A halhatatlansig létélményét. Eziltal az addigi életemet
is dt kellett értékelnem. Megrizé élmény volt. Azéta tudom, hogy ez az a tibblet,
amit a miivészet az embernek nyujthat. A miivészetben szamomra az dllanddsag a
mérce, és ez az, amit a kortirs mivészetben tébbnyire nem talilok. -

— Foldi Péterrel hogyan ismerkedtél dssze?

— Még a rendszervaltds elétt, 89-ben jutottam el hozzd, és masfél évig rendszere-
sen jartam at... abban az idében ez nem volt egyszert. Akkor még a Kovoban' dol-
goztam. Munka utdn, a délutini busszal utaztam ét hetente kétszer Somoskéuijfalu-
ra. Elég kacifintos volt dtjutni, mert akkoriban még kellettek ilyen-olyan papirok
arrél, hogy mit visz és hoz az ember. Rajzokra meg kiilonosen figyeltek. Kétszer
megesett, hogy nem is engedtek dt, vissza kellett fordulnom. Tébbnyire azért aten-
gedtek, meg aztin megszoktak, littik, hogy jovok is vissza a rajzokkal, nem csindl-
tam én ott semmi galibdt. A lényeg az, hogy Foldi Péternél tanultam meg a rajz alap-
jait. Azt mondta, hogy a manuilis készségem fejlett, csak a litdismédommal van
probléma, és amennyiben hajlandé vagyok feladni azt, amit eddig csiniltam, akkor
tud segiteni. A késtbbiek folyamdn ezt megszivleltem, mert nem elég az, ha az em-
ber a sajit feje szerint cselekszik. A festészetben is kell az irdnyitds, kiilonben az
ember elestiszik. Fontos érteni a vonal jelentdségét, amibdl a rajz keletkezik. Hogy
mit is jelent a vonal. Nem mindegy, hogy egy vonalat hogyan teszel a papirra.

~ Lényegében milyen modon formilta Foldi Péter a te mitvészi litasmododat?

-0 elészor is feltette a kérdést, hogy mit akarok. Mondtam, hogy képzémiivésze-
ti f&iskoldra akarok jirni, és szeretném, ha felkészitene. O erre azt felelte, hogy meg-
tanit arra, amire tud, és amire a felvételin sziikség van. Gyakorlatokat adott, ame-
lyek feladatokat jelentettek. A festészetben nagyon fontosak a tanulmdnyok, mert
ezek 4ltal tudjuk pétolni a hidnyossigokat, és ugyanakkor megerdsit a lényeges
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dolgokban. A litismédban a lényegi dolgokon van a hangstily. Példiul nem elég
alakot ldtni, mert amikor az alakot mar litjuk, a format még nem. A forma teljesen
mds. Ha, mondjuk, valaki portrét fest vagy rajzol, és csak a felszini alakokat jegyzi
le, nem lit bele a lényegbe. Foldi Péterrel sokat portréztunk, meg jirtunk ki a kertbe
természet utan rajzolni, zéldségeket meg ilyesmiket.

— Azutin sikeriilt bejutnod a foiskoldra?

— Igen, kilencvenben. Elétte hatszor jelentkeztem Pozsonyba is, Pragaba is, de
aztin a rendszerviltdst kévetden és annak koszonhetéen is végiil Budapestre vet-
tek fel, mert akkor mdr hatdron tiliak is felvételizhettek. Ott Molndr Sandor lett a
muvésztanirom, akinek nagyon sokat kdszonhetek.

— A Kovosmaltban mennyi ideig dolgoztdl?

= Tiz évet. Hol villanyszerel6 voltam, hol formazd, hol valami mas. Nem nekem
talltdk ki, el is akartam menni onnan, de erre csak késébb keriilt sor.

— Bacskai Béla? is a Kovosmaltban kezdte, sokat rajzolla az ottani munkdsokat. Ismerted 617

- Egyszer littam egy kidllitismegnyiton a fiileki klubban, még a hetvenes évek-
ben valamikor, de nem ismertem, nem is beszélgettem vele soha. Igen, akkoriban,
amikor 6 ott dolgozott, teliesen misképp viszonyultak a miivészekhez, akkoriban
még fizetést is kaptak, nem tigy, mint most.

= Ma az olyan muvész, akinek az alkotds a munkija, tarsadalmilag munkanélkiilinek van
elkinyvelve?

- Ugy is lehet mondani. S én ezt ennek ellenére felvllaltam, alkotok, festek, ne-
kem ez a munkdm, a szakmam, mint a péknek a kenyérsiités vagy a kémiivesnek a
falazis. A miivészek egy része keres valami kenyérkeresé foglalkozdst, legtobbszor
tanit, de tobbnyire ezt kényszer alatt teszi. Maskiilénben nem lenne jovedelme. En
is megprobéltam, de abbahagytam, mert akkor az alkotdsrél kellett volna lemon-
danom. Egészen mds dolgokkal voltam elfoglalva, igy amig dolgoztam, le kellett
tennem az ecsetet. Sokan azt hiszik, hogy az alkotémunka csak abbdl dll, hogy
odadllok a vdszon elé, és barmikor, birmilyen koriilmények kozott meg tudom
festeni, amit akarok. Dehit ez egyiltalin nem igy van, ezt csak a laikusok képzelik,
Es kevesen tudjik beldtni azt is, hogy a mindenkori kultirinak fontos része az
alkotdi munka. Az emberek viszont ezt gyakran tigy értékelik, hogy a miivész nem
csindl semmit, mert nem jdr be naponta nyolc ériban dolgozni egy munkahelyre.
Ez abszurd, mert 6k abbél nem lithatnak semmit, hogy hogyan zajlik le az alkotis
folyamata, és valéjiban mi ez az egész. Mindenképpen eigondolkodtats, hogy
mondjuk egy kémfivest megfizetnek azért, amit csinal, a miivész viszont semmi-
lyen juttatdst nem kap, pedig a munkdja nem kevésbé fontos a kémiivesénél. Még a
munkatigyi hivatalban sem tudjik bejegyezni, nincs ilyen munkahely. A tanitdst
nem veszem annak, mert a mivésznek nem az az elsédleges feladata. Egyébkeént is
nevetséges az alkotist munkahelyhez, mint olyanhoz kétni. Ahhoz, hogy miivész-
ként €lj, nagyon elszintnak kell lenni. Nagyon elszintnak...

— Szerinted miért van ez ma igy?

— Azért van, mert a miivészet leesett a tarsadalmi ranglétrardl. Persze nem volt ez
mindig igy. A kozépkorban még kézmiivesnek, mesterembernek szimitott a miivész,
S a reneszansz Ota kezdett individualizdlédni. A miivészt akkor még nagy becsben
tartottak. Médra madr szinte a kézmfivesi rangot sem éri el, a tirsadalom szamkivetett-
jévé vilt. Azonfeliil régiénkban, hatdron innen és kil nincs a miivészetnek, mint
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olyannak hagyomdnya. Nagyon osszekuszilt az értékrend a miivészetet illetden,
nincs szelektdlva, az egész egy nagy vegykonyha — tehdt keveredik a magas mi(ivé-
szet a gicesel, és nincs megfelelden elkiilonitve. Ez az értékrendre is rainyomja a bé-
lyegét.
* — Te hogyan prébilod a miivészeteddel ezt az értékrendet befolyidsolni?

~ Ugy, hogy hii maradok 6nmagamhoz. Hogy ki mennyire értékeli vagy fogadija
be a munkdimat, azt nem tudom befolydsolni. Ez egyediil a képeimet befogadé
egyén nyitottsigan, érzékenységén és intellektusan muilik.

Jegyzetek

I Kovo" -a fiileki zomancgydr és ontode (Kovosmalt) kozismert roviditett elnevezése.

? Bacskai Béla — a Fiilek és Losonc kozott elhelyezkedo Perse sziilottje, festomuivész,
fiatal koraban szintén a Kovosmalt-ban dolgozott, mikozben vazlatokat és képeket
készitett az ottani munkdsokroél és a gydri kornyezetrél.

sy Liwes Tl
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