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,Komolyhon tartomany”

(A kortars magyar koltészet alternativ paradigmajanak vazlata)

A kortars magyar koltészet kilencvenes évektdl uralkod6 paradigmdjanak minden
bizonnyal az a lirai nyelvhasznalat tekinthet6, amely a posztmodern irénia, parédia,
intertextualitds és nyelvjaték bazisan allva terjesztette ki érvényességét. Ennek a
lirafelfogasnak a gyokerei egészen a hetvenes évekig nyullnak vissza, a korai poszt-
modern szovegalkotasba, s egyik jellegzetes eljarasa, hogy fiktiv lirai szubjektumok
alarca mogé bujva végezte el a lirai nyelv atalakitasat. Egyik legkorabbi valtozata
ennek a Wedres Sandor altal felépitett fiktiv kolt6i imago, Lonyay Erzsébet, azaz
Psyché, amely hangsulyozottan nyelvként van jelen, egy 18. szazad végi nyelv szinte
tokéletes imitacidjaként. S itt rogton a posztmodern lira szévegalkotasanak két jelleg-
zetességét érintettlik: egyrészt a maszkszerd fiktiv lirai identitas problémajat, mas-
részt a lirai imitacié kérdését. A wedresi szovegalkotas ugyanis mind a posztmodern
prézaban, mind a posztmodern liraban és dradmaban is fontos értelmezési keretként
mUikddhet. Els6 esetben Esterhazy Péter Csokonai Lilijére és Parti Nagy Lajos Sarbo-
gardi Jolanjara, méasodik esetben Hizsnyai Zoltan Tslsz6 Sandorara, Kovacs Andras
Ferenc Jack Cole-jara, Lazary René Sandorara, Parti Nagy Lajos Viragos Mihalyara,
Dumpf Endréjére, Csehy Zoltan Pacificus Maximuséara, Karafiadth Orsolya Lotte
Lenyajara, harmadik esetben az Ibusar cim({ darabban taldlhaté huszerett ,,m(fajara”
gondolhatunk. A maszkszer( identitasjaték annyira elterjedt a kilencvenes évektdl
kezd6dben a magyar koltészetben, hogy sok esetben az identitas megnevezetlendil,
anonimitasban reprezentélédik, vagyis a kolt6 nem érezte sziikségét annak, hogy
megnevezze, névvel lassa el fiktiv identitasat - hiszen a lirai szoveg eleve imitacio-
ként olvastatja magét. llyenek példaul a nonszensz jatékos intonéaciéjaval él6, vala-
mint a rontott nyelvet szinre vivl identitasjatékok - az el6bbi esetben Varré Déniel,
Havasi Attila és Keresztesi J6zsef, az utdbbi esetben Parti Nagy Lajos versei. Az emli-
tett identitasjatékok egyik izgalmas terepe, amikor kanonikus szerzé maszkja mogott
zajlik a lirai szovegalkotas. A Mar nem sajog cim(, 1994-es antolégia példaul Jozsef
Attila 1945 utani verseinek megirdsara tesz javaslatot, s a megvalésitashan Kantor
Pétertdl Rakovszky Zsuzsaig majd egy tucat kolt6 vett részt. De ide sorolhatd Varré
Daniel Valtozatok egy gyerekdalra cimd ciklusa is, amelyben a Boci, boci tarka egyes
véltozatait klasszikus és kortars magyar kolt6k maszkja mogé budjva intonalja Ujra,
illetve imitalja a Balassi Balintra, Csokonai Vitéz Mihalyra, Berzsenyi Danielre stb.
jellemz8 megszoélalasformakat és nyelvhasznalati médokat. Az imitacié lehet&ségei-
nek kiszélesitése nyoman az un. populéris regiszterek (popkultlra, gyereknyelv,
szexualitds sth.), illetve az ezekhez kapcsoldédo szubstandard nyelvhasznalati formak
is részt vettek ebben a nyelv- és identitasjatékban.

A maszkszer(i lirai identitas - az emlitett imitaciékban - ironikus megszéla-
lasmédként, parodisztikus reprezentacioként, a nyelvhasznalat természetessé-
gének a parddia altal valo kétségbevonasaként van jelen. A nyelvjaték iréniaja
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virusként forgatja fel a rogzilt irodalmi kdédokat, és a liraisdg minden szintjén
jelen van: a lira kontexusa, a szerz@ pozicidja, a nyelv helyesnek tételezett haszna-
lati mddja kérddjelez6dik meg ezaltal. A posztmodern politikaja érhetd tetten
ebben a stratégidban: a rogzilt struktirak fellazitdsa, a lira elemeinek egymas
ellen forditdsa a hatartalan szabadsag lehet6ségét kdédoljak bele a szdvegbe. A
nyelv szabad formaldsanak és forméazasanak felszabaditott eljarésai egy, a
referencialitas aldl felszabaditott, areferencialis nyelvbdl felépilé lira lehetéségét
mutattdk meg. Eppen ajaték miatt ennek a lirai nyelvnek a jel6ltje maga a nyelvija-
ték, pontosabban egy nyelvjaték részeként, a nyelvjaték ironikus-parodisztikus
logikajabol kovetkezden jelenik meg. A lirai szbvegbe kodolt identitas is, ebbdl
kdvetkez6en, a nyelvjaték részeként funkcional, s nem a reprezentacio, hanem a
szimulacié stratégiaja mentén épul fel. A lira mint polivalens kulturdlis és
textualis identitasjaték jelenik meg, identitaskreattrakkal folytatott posztmodern
jatékként. Ez azt jelenti, hogy a lirai én bricolage-identitasként van jelen ezekben a
szdvegekben. Olyan identitdsként viselkedik, amelynek folyton valtoz6 léte régi
és Uj szovegelemekbdl barkacsol folyton valtozé identitast dnmaganak.

Ez a parodisztikus-ironikus, nyelv- és identitasjatékbdl feléptil6 areferencialis,
imitalt, szimulalt lirafelfogas a kilencvenes évek elejét6l megkertlhetetlen kolté-
szeti paradigmaként van jelen a magyar irodalomban, a kortars magyar irodalom
uralkodo6 kéznyelvévé valt. Sok szerz6 kanonikus pozicidja kétédik ehhez a lirai
kéznyelvhez, s a kortars magyar fiatal irodalom szdvegeinek jelentés része is
szinte magatol értet6dd természetességgel kapcsolodott ra erre a szovegformalasi
madra.

Az utdbbi évek magyar koéltészetében azonban olyan tendencidk mutatkoznak,
amelyek egy lirai paradigmavaltas lehet6ségét jelezhetik. Nem azokrol a szdveg-
formalasi médokrdl, s a rajuk épulé kanonokrol van sz6 természetesen, amelyek
az ,,egyidejl egyidejlitlenségek™ logikdja mentén mar a kilencvenes évek elejétdl
szembeszegiltek az elébb emlitett posztmodern lirai kdznyelvvel, tehat nem a
posztnépies képviseleti lirafelfogas, nem a késémodernista nyugatos szévegépit-
kezés vagy a neoavantgard formabontasai fel6l érkez6 jelenségekrél van szé, ha-
nem az eddig jellemzett posztmodern lirafelfogas belsé fejlédésének egyik lehet6-
ségérdl, egy olyan agarol, amely szembefordulni latszik az el6bb felvazolt széveg-
formalasi technikdkkal és stratégiakkal. Ez a lehetséges Uj paradigma legalabb
abban kilénboézik az el6bb felsorolt lirafelfogasoktdl, s ez természetesen dontd,
meghatarozo kulénbség, hogy a parodisztikus-ironikus imitalt posztmodern lira-
felfogés stratégidinak birtokdban 1ép més utakra, szemben az el8bb emlitettekkel -
vagyis egy birtokolt, de modositott, illetve elutasitott paradigmarél van szé,
szemben az el6z6ekkel, amelyeknél az elutasitds egy nem birtokolt paradigmat
érint.

Nem véletlentl hangsulyoztam irasom elején az identitasjaték fontos szerepét a
posztmodern koltészetben, kilonos tekintettel a fiktiv szerz6 maszkja mogott folyta-
tott identitasjatékra. Eppen az identitas felfogasanak eltéré modozataiban kell ke-
resniink a paradigmavaltas lehet8ségét. Az identitas eltérd felfogasa vezet el a nyelv
masfajta kezelésének technikaihoz, illetve egy Uj lirai koznyelv kialakitasahoz.

Borbély Szilard Halotti Pompa (2004, 2006) cimd verseskotete a halalélmény és a
gyilkossag botranyanak birtokaban iranyitja vissza a széveget a szerz8i identitashoz.
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A kotet els6 ciklusdban a jézusi aldozatvallalasra a gyilkossag és az anya halala-
nak motivumai kopirozédnak, s utalnak vissza a szerz@i identitashoz: ,,Harmadik
nap. De a foldszinti / lakdkat, id6s hazaspar, senki sem kereste. / A nyomozok
unottak. Oket sem érinti / meg semmi mar. Részegen érkeztek, és a / szomszéd
bifében ratoltottek. A hullakat / HUsvét miatt gyorsan eltemették. Az Ggyet / ad
acta tették. Es nem kapcsoltak be a Dies iraet.” (Végss dolgok) A masodik ciklus a
brutalis, megrazé haladlélményt tovabb fokozza a testiségre és a technicizalt, s6t
digitalizalt halalra valé koncentralassal: ,,Amikor a szerelemnek vége, 7/ egy ezred
fokkal hidegebb / lesz a test.” (Amor kicsi halala) A testi folyamatok, érzelmek és a
haldl kapcsolatainak felkavard, visszataszito erejével is szembesit: Esténként
Kinaban a férfiak / kimennek a piacra libat vasarolni. / A konyhaasztalon kdzo-
siilnek // vele. Az orgazmus pillanatdban, hogy 7/ fokozzak az élvezetet, egy
barddal 7 hirtelen lecsapjak az allat fejét.” (A mosoly emblémaja) Ebben a ciklusban
olyan identitadsok jelennek meg, amelyek eltér6 kulturalis formaciok halalélmé-
nyét viszik szinre, altala a szerz6i és olvas6i halalélmény nyeri vissza kulturalis
dimenzidit. A gyilkossag botranya, amely elnémitja az olvasét, a harmadik cik-
lusban mindenféle értelembe vetett hitet eltérol: a teremtésrdl sz616 haszid naiv-
mély bdlcsességeket a koncentracids taborok 6rjité, tombol6é gyilkossagsorozata
keretezi: ,,Az éjszakdban Pasztorok. / Lehajtott fejjel ébren / marhavagonban
acsorog / kozottuk Jézus éhen. // Csillag van minden homlokan, / és csillag van
a mellén. / Csillag ragyog az ég fokan, / a Térvénynek a helyén.” (Tenger konnyek
csillaga) A haladlélménnyel, gyilkossaggal, holokauszttal szembesitve az identitas
elvesziti jatékos szimulacids természetét, visszatér reprezentacids bazisdhoz, a
sokkold, megrazo élmény eltorli a jatékos-parodisztikus, maszkos kolt6i imitaciok
felel6tlendl szabad kolt6i jatékat. Helyébe a kulturalis meghatarozottsagaiban
vergddd lirai identitas képe all, amely sajat kulturélis kontextusainak foglyaként
viszi szinre a Iét megprébéltatasait.

Lovétei Lazar Laszld Két szék kozott (2005) cim( kotetében a magyar irodalmi
hagyomannyal éppugy szembenéz, mint sajat, sokadig gydgyithatatlannak hitt
betegségével. Vagyis a lirai én megteremtésének érdekében az életrajzi én iranya-
ba tolja el a jelentést, s a jelentésadas muveleteiben a szerzGi 6nreprezentacio és
Onéletrajz is részt vesz. Lovétei kotetének versei éppen ezen a ponton cslsznak at
egy masik paradigméaba: nyelvjaték helyébe a valosagos szerz6 betegsége és halal-
félelme altal diktalt identitaslehet6ségek allnak. Ezen a terepen a nyelvjatékos-
szimulécios technikéak hiteltelenné tennék a versek belsd konstrukciot.

Nem véletlen tehat, hogy néha hihetetlen médon konzervativnak érezzik ezt a
nyelvet: egyes szam els6 személyld megszdlalasai, a lirai alanynak a fajdalomrol
tett megjegyzései val6szin(itlen mértékl szubjektumkoncentraciorol tesznek tand-
bizonysagot. Radadasul mindezt a rimhez val6 lehet6 legesztelenebb ragaszkodas
kiséri: ,,amit tudok: mar nem kérdem, ki atkoz, / hogy huszonévesen kellett a
rdkhoz / hozzéaszoknom, mint levélnek az 4ghoz / (s ha nem félnék, hogy elrontja
a patosz”... Egész egyszerlien leny(ig6zd az a batorsag, amellyel hozzanyul és
megformalja a koltészet ,,avult" hagyomanyat, mondhatni, szinte forradalmi.
Réadasul ugy épit fel intertextudlis koltészetet, hogy nem parodizélja, ironizélja a
megidézett el6doket és szdvegeket, hanem éppen ellenkezbleg, felerésiti az idé-
zetben rejl6 kddokat, mint példaul a Pilinszky-utaldsokban: ,,Nem zugnak fol ma
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semmilyen egek, / se hajnalban a nyesett-sziirke fak: / a gyokerek most tényleg
gyoOkerek, 7/ és szélcsend van. »Ez egy ilyen vildg«:”, ,,Aztdn még folkelek, és azt a
villanyt / a folyosokon is lekapcsolom.” Hasonlé technikat mikédtet a Harminc
cimd versben:; ,,Harminckettd leszek vajon? / Van még huszonnégy hénapom? / Le
sem / veszem //a pizsamat, ha nem tudom, / hogy van két sziiletésnapom?

Kemény Istvan Eldbeszéd (2006) cim(i verseskétete szintén tudatos szembenallas-
ként értelmezhet6 az ironikus-parodisztikus lirai magatartassal és szovegalakitassal
szemben. Humor, irdnia, parddia helyett metafizikai fogalmakkal dolgozo, 1ételmé-
leti és erkdlcsi kérdésekkel szembenézd koltészet jelenik meg kotetében, s ezéltal
szembeszegull a kortars magyar lira emlitett, uralkodé lirai kéznyelvével. Az Elgbe-
szédben egy mésféle posztmodern jelenik meg, amely nem a nyelvre, a nyelv miko-
désére helyezi a hangsulyt, hanem a szolidaritasra, a Méasiknak adott hangra, a mar-
gindlis, az elnyomott néz6pontjanak megjelenitésére. Mig Borbély Szilard és Lovétei
Lazér Laszl6 esetében a haldlélmény katartikus megélése lesz az () koltéi nyelvhasz-
nalat alapja, addig Keménynél ez a komponens - bar fontos elem - nem egyedili. A
marginalisnak adott hang az El6beszédben tagabb értelmet nyer: mindenféle kitaszi-
tott részesul beléle: egy Utra dobott, kiszolgaltatott kesztyl éppugy, mint egy kutya,
Kain vagy éppen egy szamjegy, a nulla. A legmegddbbentébb Kemény verseiben az,
hogy néla a kiszolgéltatott, a marginalis, az esend6 pozicidjaban a ,,fehér, kbézéposz-
talybeli, keresztény, heteroszexudlis férfi" all. Ebb8l a szempontbdl a Fel és ala az
érdligeti allomason cimd széveg emlithet6, amely a kelet-kbzép-eurdpai tér, térténe-
lem, jelenlét és sors kérdéseit veti fel. Olyan identitasvers, amelyben az emlékezés és
a nosztalgia narracioja altal egymasra kopirozodik egy harminc évvel ezelétti és egy
mai vilag, amelyek egymas értelmezgjévé valnak. Dialogusukbdl rajzolédik ki a
versben megszolalé identitasa és nézépontja, amely multbeli és jelenbeli elhallgata-
sokbol, ki nem mondott szavakbél épal fel: ,,A hangosbeszél§ viszont beszélni kezd,
/ mint a kisebb testvér, ha széhoz jut 6 is, / és jov6t igér: egy vonatot. //Az ilyen
alakokat hogy megvetettem, / az ilyen figurdkat hogy sajnéltam, / mert azt mond-
ték, 6k csak egy kis / pont ugyan, de az is jobb, mint a semmi, / és hogy valtoznak
az id6k."

Az elmult években egyre nagyobb teret nyert a kortars magyar koltészetben az
emlitett harom kotetre jellemzé 0 latasméd, egyfajta U katarzis koltészete. Ennek a
paradigmanak a jellemzd&i a maszkszer( koltdi identitasjaték visszavezetése az élet-
rajzi szerz6 onéletrajzi és kulturdlis identitasaba, az ironikus-parodisztikus megszo-
lalasmodoktél vald tartozkodas, amely az intertextusok eltéré (nem-ironikus, nem-
parodisztikus) felhasznalasaban manifesztalodik, valamint a Iételméleti, metafizikai
kérdéseknek szentelt széveghelyek, amelyek a marginalis néz6pontjat, a sokkold,
megrazo, katartikus szenvedéstdrténetet reprezentaljdk - ez 1ép a megeléz6 lirai
paradigma szimulacios technikainak helyébe. Nem véletlen, hogy az U katarzis
koéltészetének alapveté élményanyaga és kiinduldpontja a haldlélmény - szemben a
nyelvjatékos koltészet parodisztikus jatékélményével. Kulondsen elgondolkodtatd
lehet 6sszehasonlitani a Lovétei Lazar Laszlé- vagy a Borbély Szilard-féle (j katarti-
kus halalkoltészetet egy ironikus-parodisztikus, nyelvjatékos halalkoltészettel:
mondjuk Parti Nagy Lajos Dumpf Endre maszkjaban irt Oszoldgiai gyakorlatok cimdi
ciklusanak verseivel. A két lirafelfogas kozti kulonbségek értelmezheték két
paradigmatikusan eltér6é néz6pont, nyelvhasznalat és identitasfelfogés feldl is.
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Ennek nyoman talan nem tlinik talsagosan merész kijelentésnek, hogy az an. ko-
rai posztmodernnek a késémodern és posztmodern hatarhelyzeteib6l profitalé
lirafelfogésa, valamint az un. mésodik posztmodern tanulméanyunk elején elemzett
jatékos-parodisztikus areferencidlis-szimulacios verstechnikai utan egy harmadik
posztmodernnel, illetve annak ka&nonjaval is szamolnunk kell a kortars magyar
irodalom stratégiai kézott. Anndl is inkdbb, mert a kortars magyar irodalom legfia-
talabb alkotéinak egy része éppen az un. harmadik posztmodern paradigmajanak
nyoman viszi véghez sajat ,,szellemi apagyilkossag™-at.
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