JELES PALOCOK

SOLYMAR JOZSEF

Az emlékek kapudre: Praznovszky Mihaly

Lehet, hogy elso  pillantisra
illetlen  cselekedetnek  Lanik,
hogy éppen eme folyoiratba a
fOoszerkesztorol Ghajtok munkas-
sagat meltato cikket vlhvl}rvzui, 5
nem kizarl, I‘IUH}P az olvasoban
felmeriil a hizelkedés gyanija. E
vadat elkeriilni 6hajtvan, ameddig
lehetett,  haztam, hn]wﬂdllam,
hogy egy ilyen témaja dolgozal-
hoz hozzakezdjek.

Csakhogy a misik oldalon
szoril az ido. Lassan mar harom Solymar Jozsef és Praznovszky Mihaly a Petdfi
esztendeje  irogatom a  Jeles Irodalmi Mizeumban 2007. marcius 26-an
paldcokat bemutatd sorozatomat,

s ebbol az arcképcsarnokbol semmiképp nem hagyhatom ki fenn emlitett barito-
mat. Elérebocsitom: nem elsosorban foszerkeszioként vagy konyvkiadokent szer-

zetl érdemei miatt.

Alwh}pklivil{:mm bizonyitasaként mindjart meg is jegyzem, hogy ez az igényesen
szerkesztetl folyoirat még nem foglalta el mélto helyél az orszag kulturilis életében.
Ennek oka részben az lehet, hogy még mindig Kicsit provincialis - talsagosan tarjani
¢s nogradi -, és nem fogja at az egesz Palocfoldet Hevessel, Borsoddal és a hataron tali
paloc vidékekkel egyiitl. Eme fogyatékossagnak persze (orténeti, kultartoriéneti,
anyagi okai is lehetnek, s a fOszerkeszlo ar sem tehet arrol, hogy hijaval vagyunk az
olyan irastudoknak, akik idevonzanik a tekintetet, miként az tortént hajdanan.

Részben ebbol adodik masik fogyatékossagunk is. Annak a folyoiratnak, amely-
nek cimlapjain évrél évre megjelenik egy-egy Gjabb Mikszath-portré, illenék kez-
deményezébbnek lenni a rovid, prézai mivek, tarcanovellik, karcolatok kbzlésé-
ben, legalabbis, ha azzal altatjuk magunkal, hogy ezek még nem mentek ki teljesen
a divatbol.

Az altalam eddig megrajzolt tiz portré alapjan elmondhatom, hogy e tijegység
jeles sziilottei nagy szereletlel, nosztalgiaval emlékeznek itt 1616t gyerekkorukra,
ifjasagukra, de tobbségiikben ma mar inkabb csak afféle ,,vasarnapi palocok”. Nem
kovették (nem kovettiik) a mikszathi példat, akit nem csak megdrzott nyelvjarasa-
ért és emlékeiért - képviselotarsai kovetkezetesen csak , A paloc”-ként em legettek.
(Lett aztan belole Nagy Paloc, majd Legnagyobb Paloc, s ezt a stituszit alighanem
végleg megorzi.)
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Meredek asszocidcioval Rikosi Mityds jut most eszembe, aki az 1953-as meg-
szorongattatisa utin, hatalma Gjbdli megerGsitése idején, azt talilta mondani az 6
ellenszenves hanghordozasaval: A kuldk kulidk marad, listival vagy lista nélkiil”. Ba-
rataim kozil, miként Gerelyes Endre egész életében, ugyanigy Praznovszky is
paléc marad, birhova is veti 6t az élet. (Most éppen a veszprémi Eotvos Kiroly
Megyei Konyvtirat igazgatja, és nem csodilkoznék, ha egyik tijabb dolgozata Mik-
szith ¢és Eotvos mély, igaz és sok tanulsigot hordozo baritsigit taglalnd, amely a
tiszaeszliri per idején teljesedett ki.)

Praznovszkynak nem voll nehéz palécnak maradni. Salgétarjinban sziiletett, a
helyi Madach Gimnaziumban érettségizett, ifji  muzeolégusként pedig
Szécsényben és Salgétarjinban dolgozott. Ezek fontos motivumok. Am, ha a leg-
f6bb okot - vagy pontosabban okozét — prébalnank megtalalni, akkor senki mdsra,
csakis az idestova sziz esztendeje elhunyt Nagy Paldcra harithatjuk a felelGsséget.

Foszerkesztonk elsé hatvan éve nagyjibdl-egészébol Mikszath biivkorében telt.
O maga errdl igy vall legijabb, Mikszith tanulmdnyokat tartalmazé konyve (A
hatodik, hetedik ember az orszdgban) utészavaban:

A szerzo idordl idore vallomdst és hitet tesz Mikszith rajongisa kozben. Pedig hit vi-
lasztott balvinya is megmondta: »Egyetlen asszonyt szeretni egy életen dt majdnem annyit
jelent, mint nem ismernt az asszonyokat. Egyetlen nuivet hagyni dominglni magunk folitt,
a gyengeséy jele.« Az én esetemben természetesen az eqy mii egy irét jelent. Mert birmerre
is elvisznek irodalmi kalandozdsaim, mindig visszatérek Mikszdthoz, s egyeldre még nem
érzem a gyengeség jelét magamban.

De a magyarazatot sem tudom. Probiltam keresni a kozos sziilofoldben, az eros gimndzi-
wmban, Salgotarjinban, ahol nagyon is sokat foglalkoztak a tdj értékeivel, foleg Madidchcsal
¢s Mikszithtal. Magyarazhatndm egyfajta belso személyiségjegyekkel. De vannak esetek,
amikor nem lehet megmagyardzni semmit., fme, egy példa:

Vagy jo évtizeddel ezelott elindultam Besztercebanydra a teriileti levéltarba Mikszdthot
kutatni. A nagy hidegben Nagykiirtoson lerobbant a békebeli Skoda autém, pedig arra aztin
nem volt jellemzo a muiszaki hiba. Nagykiirtds Mikszith sziilofalujihoz kozel van. Az autdt
betoltam eqy udvarra, segitséget kérve. Az evangélikus templom hitsé udvardn taldltam
magam, annak a templomnak a kertjében, ahol Mikszithot keresztelték. Visszafelé kitartott a
hiitoviz a Zsély newii faluig. Itt megint pétolni kellett, s véletleniil a Mikszdth utedban dlltam
le. Maga Zsély egyébként a Mikszith szerelem fontos helyszine. Innen mdr kitartottam Ba-
lassagyarmatig és eljutottam a szerelomiihelybe. Mondanom sem kell, az is a Mikszdth utcd-
ban wolt. Mit lehet tenni ilyen kultikus dllapotban? Marad Mikszdth mindordkre.”

Praznovszky a radis és televiziés riporterek kedvence. Arad beldle a sz6, ha muilt
id6k nagyjainak munkiit, egy tdj szépségeit vagy egy viros nevezetességeit kell mél-
tatni. Am, ha sajit tevékenységérdl kérdezi az ember, széfukarra vilik. Hasztalan
kérdezgettem, nem kaptam pontos képet arrdl, hogy mennyivel jarult hozza a ma oly
szépen viragzo Mikszdath kultusz kibontakoztatisihoz, nem drulta el, hogy négradi
muzeolégusként, a Pet6fi Irodalmi Muzeum [6igazgatdjaként, a Mikszath Tarsasag
elnokeként mekkora részt villalt abbdl, hogy a horpdcsi kiiria az orszdg talin leg-
szebb, s rendkiviil népszert iréi kultuszhelyévé viltozott, ahol a bronzbdl kiontott
palécpadon az egykori hizigazda virja és invitdlja maga mellé a litogatot.

Személyes tapasztalatok alapjan is elmondhatom, hogy eme népes — aktiv és iro-
dalmat érté — emberek csoportja, a Mikszith Térsasig, amelyet ugyancsak
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Praznovszky tart életben, évrdl évre meghirdeti a maga palyizatit, megjelenteti
kiadvinyait és kivdlasztja a Mikszith-dijra érdemeseket. Ezt a szervez6munkat is
illenék megbecsiilni. Am a nagyobb szolgdlatot Praznovszky kutatéként teljesitette.
(Ez esetben a kutatd kifejezés ridegnek és tavolsdgtarténak tiinik. Napjaink szta-
rocskdi, mintha osszesigtak volna, mindig kovetkezetesen a rajongoikrél beszél-
nek. Mikszdth és Praznovszky viszonyiban talin helye lenne ennek a kifejezésnek,
de ha élne Mikszith, biztosan tiltakozna ellene. Maradjunk tehdt a bélvanyndl,
ahogy azt Praznovszky maga megfogalmazta.)

Hogyan alakult ki ez a sajitos kapcsolat, és mi Gjat hozott Praznovszky a mir
kényvtarnyi Mikszithot és életmiivét bemutaté kordbbi tanulmanyokhoz képest?
Semmi mas nem tortént, mint az, hogy egy romlatlan izlés( ifju, el6itéletek és pre-
koncepci6 nélkiil kezdte tjraolvasni a mdar gyermekként megszeretett iré munkait.
Valodi vilaszért ismét konyvéhez fordulok:

»Mikszdth mds olvaséi attitiidot kovetel az ezredvégen. El kell szakadnunk végre be-
vdlt olvasmanyélményeinktol, a tankinyvekben rogzitett és rogziilt regényrészletek uni-
formizilt értelmezésétol. De hilzé az a véglet is, amely olyan mélylélektani megkozelitése-
ket alkalmaz, amelyek a mikszdthi életiittol idegenek. Rdaddsul a Mikszdth-kinon évszi-
zados beidegzodése csak bizonyos miiveket emel ki, majd ejt a korkivinalmak szerint.
Holott — elsosorban a kisprozajaban — eddig még fel nem fedezett, vagy kelléen nem érté-
kelt nuivek virnak megfelelé minésitésre. A pialyakezds, azaz az 1882 utdni évek kisregé-
nyeire gondolunk, amelyckben még elemi erével él és hat a kizvetlen élmény: a sziillofoldé,
a didkkoré, a fovdrosi kezdés tragikumaé, a szegedi évek mindent megoldd lehetdségeié. Itt
érdemes szétnézniink, ha megszokott és megkedvelt Mikszith-képiinket 1ijabb ismeretekkel
kivanjuk kiegésziteni.”

Ami azt illeti, mdr eddig is jocskan széjjelnézett. Bibliografidjiban 1985 6ta kilenc-
ven mir megjelent, kisebb-nagyobb munkit sorol fel, s ha a még meg nem jelenteket
is hozzdadjuk, jécskan meghaladija a szdzat, mint ciginy lelke a mennyorszagot.

Lehet, hogy Praznovszkyra is igaz, amit 6 Mikszithtal kapcsolatban kimond,
vagy inkdbb csak sejtet. Hogy néha a kicsik, a rovidek izgalmasabbak, mint a hosz-
szuak, a nagyok. Ezek az irasai hol minket visznek vissza az id6ben és gy érez-
ziik, mintha Mikszdth kortdrsai, személyes ismerodsei lennénk, mdskor meg a Nagy
Paléc tinik ma él6 személynek, aki tapasztalatai alapjin mindsiti, véleményezi
életiink napi eseményeit.

Szamomra emlékezetes élmény volt, amikor Praznovszky a horpdcsi kiiria kert-
jében elmesélte, hogy Mikszith, eme fundushoz hozzdjutvin, tisztel6itol, az orszig
minden részébsl mennyi facsemetét és disznovényt kapott. Mikszath a maga fa-
nyar humordval ezt igy kommentalta: ,Mire ezek megnonek, megerosodnek, én mir
alighanem  csak a  gyokereikben  gyonyirkodhetek.”  Elgondolkoztatott akkor
Praznovszkynak az a kozlése is, hogy a parkositisndl Mikszath ragaszkodott hoz-
zd, hogy egy rész maradjon érintetlentil a régi csalitosbdl.

Praznovszky ad arra, hogy irisban és széban minden alkalommal djabb axic-
makkal, dthalldsos, kajan megjegyzésekkel lepjen meg benniinket. Mikszath élet-
miive pedig kifogyhatatlan tirhazat kindl ehhez. A jeles palécok bemutatisakor
boldog perceket okozott nekem, amikor a nemzet szinészei — Avar és Zenthe -
mesélés kozben palécra viltottak. Ok paléeul, Praznovszky meg mikszdthul tud.
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Annyi idot toltott vilasztott irdja tirsasigdban, hogy eltanulta téle a szarkasztikus,
de ugyanakkor kedélyes és megbocsité viliglatast.

Olyan kozel keriiltek egymashoz, hogy a tanitviny mdr mesterére is a téle elta-
nult litdismdddal tekint, cselekedeteit, irdsait ilyeténképpen kommentélja. Ez a sze-
retetteljes szemtelenség teszi pikanssa Praznovszky tanulmdnyait, s hoz létre olyan
gyongyszemeket, mint amelyik Mikszdth égi tréfija cimmel szerepel a kotetben. Egy
felhok koziil kiildott képzeletbeli levélben a Nagy Paldc ad neki hasznos tandcsokat.
Sokat toprenkedtem, hogy ebbél a levélbél mely részt emeljem ki izelitéiil, s bizo-
nyos iddszeri okok miatt végiil is az alabbit vilasztottam:

weohallom, valami austellungot kivintok rendezni wvalahol énrélam Ndgrddban, egy
Salgé-Tarjin nevi falucskiban. Lelkedre ne vedd, édes Gesém, de apellilok ellene. Eldszor is,
ldsd, én azt sem tudom, mi az, amire késziiltok. Kidllitdsrol ugyan hallottam, de hagy rélam
készitsetek ilyet, egy magyar irdrol? Felfoghatatlan. [...] Aztdn hiny éves vagy Te, fiacs-
kam, hogy ilyesmit csindlsz. Nem jél ldtlak innen fentrdl, de remélem, nem vagy még otven.
Azt tudod, hogy »nem ritka dolog, hogy ndlunk a kozélet jelesei, az 1igynevezett szellemi
munkdsok otvenéves korukban eltompulnak, agyligyulisba vagy melankélidba esnek, ha
valami rosszabb nem torténik veliik.«

Példaul kivet lesz beloliik és bejutnak a parlamentbe. En is pérul jirtam, amikor elfogad-
tam a Generdlis muvikdlisat és kivet lettem Erdélyorszigban. »Milyen jo volna most, ha
sohasem ismerkedtem volna meg ezzel a ringydual. (A politikit értem alatta )« » Aki egyszer
manddtumhoz jutott, az végképp elszokik a munkitdl, iigy hogy abbél nem lehet tobbé sem-
mi, csak képuvisels.« Jobb, ha tudod: »Magyarorszig kabdtos lakosai a kovetkezoképpen osz-
lanak meg: olyanok, akik képuviselok, olyanok, akik lesznek képviselok és olyanok, akik akar-
ndnak képviselok lenni. Mds intelligens elem nincs. A magyar ember, amig ¢él, nem sziinik
meg politizdlni és manditum utin epedni,«"

Eszrevévén a hasonuldst, egyesek mar kajinkodva az {ré reinkarndcicjirél be-
szélnek. Tény, hogy a szellemes mondasok széles korben terjednek (példaul mosta-
ni aktualitissal, hogy: az éviordulds linnepség a temetés f6probdja) és nem lehet
pontosan tudni, melyiket megtaldlta, melyiket meg kitalalta a mi Mihalyunk.

Es kettejitkben az is kozosnek Hinik, hogy cstifonddrosak az élskkel, de szeretet-
teliesen bticstiznak az elmendktél. Jé lenne tudni, hogyan viselkednék
Praznovszky, ha élében taldlkoznék egy Mikszith méretii személyiséggel. Tény,
hogy a tarjiniakat, a négradiakat, a palécokat, ha birmilyen tehetséget mutatnak,
megbecsiili, tolja a szekeriiket. Hiszen 6 azt is tudja, sét le is irta, hogy mifelénk van
egy Budapest-orszdg, meg van egy vidék-orszdg, €és az utébbibél nem konnyi,
szinte lehetetlen Budapest-orszagban is ismertté, elismertté lenni. Magam is meg-
gyozddhettem Praznovszky segitékészségérdl, és mindekozben arrdl is, hogy 6 egy
kis kajdnsigért nem megy a szomszédba. (Nem tagadom, érdekldéssel varom,
milyen nekrolégot ir majd rolam, ha eljon az ideje.)

Praznovszky Mihaly tehat ilyen. Egy kicsit érdes, szatirikus megfogalmazasokra
hajlamos, s ilyenek az irdsai is. De vajon csakugyan ilyen-e 67

Gondolom, az olvasd, ha eljutott iddig, most csodilkozik, mi lit6tt a recenzensbe,
hogy kétségbe vonja a maga sok verg6dés dltal dsszetdkolt elméletét, pedig az ok
egyszeri. Praznovszky a pal6c parnasszus masik nagy alakjardl, Maddch Imrérél és
az & kortarsairdl is megjelentetett egy konyvet Maddch vendéget vdr cimmel. (Lusta
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szerzonk ez esetben alig félszdz megjelent tanulmanybdl valogatott.) Ennek a kotet-
nek az elészaviban igy ir:

~Masként s26lt nekem a Tragédia 14 évesen, a salgotarjini Maddch Gimndzium didkja-
ként, amikor eldszor taldltam rd, s ragadtak meg a sokat sejtets, nagy életigazsdgokat titnak
inditd, bolcsességeket rejto monddsok: »nem adhatok mdst, mi lényegem«; »fukar kezekkel
mérsz, de hisz nagy tir vagy«; »az élet célja a kiizdés maga« stb. Es mdsként sz6l a Tragédia
most, amikor nemcsak én lettem iddsebb, hanem a vildg koriilittem. Tiilontil ireg ez a vilig
és tilontiil igyekszik, hogy bevdltsa Maddch joslatait.”

Sajnos az utébbi megdllapitissal csak egyetérteni lehet. Es mégis, milyen furcsa,
hogy a Mikszathtal foglalkozd kotetében ez a csipkel6dd, humorat csillogtaté szer-
26 ez esetben megmarad érzelmekben gazdag, a nagy alkoté irant mély tiszteletet,
hodolatot érzé kisdidknak. Ugy [élti, 6vja Maddchot, mintha még mindig befolya-
solni lehetne szomorti sorst.

Ennek a madsik, nemrég megjelent kotetnek nagy erénye, hogy feltarja, megérteti
veliink az igazi dramat. En a recski mozgcdképszinhdzban, még kiskamaszként, a
‘40-es években lattam azt a bizonyos filmet, amelyben a szérakozni vagyé Frater
Erzsike otthagyja az 6 meg nem érlett, tehetséges urdt. Mdig emlékszem ré, hogy
mikor a csalfa asszony csipkekenddje beleakadt Madach zsinéros kabatjiaba, a sza-
lat a n6 egyetlen durva mozdulattal szakitja el.

De hit hasonlé drima valamennyiilinkkel megesett vagy megeshetett. Sokkal iz-
galmasabb az a konfliktus, amelyet Praznovszky elénk tar és elemez; a Tragédia
irGjanak valdéban tragikus kiizdelmét: az alkotds kinjit, a siker sikertelenségét. |6
néhdny sikertelen prébdlkozds utdn irta meg Madach a f6mtvét, és csaknem kerek
esztend6n dt nem akadt olyan ember, aki elolvasta volna. Még j6, hogy tlizbe nem
vetette, mint tette azt mds ifrdsaival.

Végiil az igaz bardt, a horpdcsi Szontdgh Pal hajlandé volt meghallgatni a mi
felolvasdsat, és lelkesen javasolta: ez a munka megérdemli, hogy Arany Janos keze-
ihez eljusson. Aztin Arany is hosszasan hallgatott, mig végre megjott az itélet:
Petdfi 6ta nem volt ily nagy koltdje a hazanak. Arany magdra villalta a md gondo-
zdsit is. Aztdn kovetkezett a virakozds izgalma a megjelenésig. 1861 a siker éve. Es
kovetkezhetett volna még hdarom boldog esztendé Madich korai halildig, dm a
felajzott kozvélemény azonnal 1ij remekmuvet kovetelt. Valaki kitaldlta, hogy az ir6
Az ember komédidja cimii ijabb munkdjan dolgozik. Nem j6 légkor volt ez a topren-
g6 Madachnak.

Az ir6 életének talin legboldogabb napjai lehettek, amikor vendégiil lathatta
Arany Janost, elobb Csesztvén, majd Sztregovin, és egyiitt utaztak egy treg bata-
ron a szlidcsi fiirdGhelyre. Az errél sz6l6 irdsiban ugy lubickolt Praznovszky,
mintha & is flirdévendég lenne Szlidcson. (Midén e sorokat irom, 1igy tudom, hogy
Mihaly baritom a tradiciék dpolGjaként, a nagy elédok példajat kovetve, éppen
szokott fiirdGkuirdjat tolti Hévizen.)

Vardazslatos részletekkel ismerkediink meg, amelyek akdr egy Kridy irdasban is
helyet kaphatndnak. Csupan néhany mondatos részlet ennek bizonysagaul:

LAugusztus 9-én, szombaton akartak indulni tovdbb a fiirdobe. Hogy, hogy nem, de az
uradalmi kovdcs leitta magdt, nem patkoltatta meg a lovakat, igy varniuk kellet még egy na-
pot. Arany szelid beletorodéssel vette tudomdsul a késlekedést, noha érezte, afféle hazigazdai

511



ragaszkodds ez a szeretett vendéghez: »talin volt benne egy kis csel is, hogy a kouics
hasznavétlen ember lett — no én csak Maddchtél vartam, s nem siirgettem az induldst« — irja
Arany feleségének.”

Praznovszkytdl azt is megtudhatjuk, hogy évtizedek 6ta hatiron innen és tiil
mindenhovd elmegy, ahol Az ember tragédidjit bemutatjak. Csak hogy a szivét faj-
ditsam, elmondom, hogy amikor 6 még csak hdtulgombolds kisfiticska volt
Tarjdnban, tobbszor is ldttam a Tragédidt a késébb felrobbantott Jaszai Mari téri
Nemzeti Szinhdzban. Addm szovegét Basti Lajos zengte, Evit felviltva Szorényi
Eva és Lukdcs Margit jitszotta, Lucifert pedig Major Tamas (hogy Adam Ott6 ked-
venc szavajarasaval éljek: ,Jol allt neki ez a szerep”).

Nem feltétleniil tartozik ide, de ha szokdsom szerint mar a személyes élményeimet
is széba hoztam, azt is elmondom, hogy egy puha boritdst, tjsigpapirra nyomott
Tragédia volt az elsé konyv, amelyet didkgyerekként megvettem, majd egy hosszu,
dgyhoz kotott betegség idején csaknem kiviilr6l megtanultam. Igy, amikor egyik
beszélgetésiink sordn a fszerkeszté tr elarulta, hogy 6 a londoni szinbél a mutatva-
nyost érzi magihoz kozeldlld figurdnak, mindjirt rdvigtam, hogy én meg a virig-
aruslinyt. Es mér szavaltam is: , Kis ibolydi mind elkeltek, / Majd tijak sivomon teremnek.”

Azt hiszem, a mutatvanyost valéban méltinylandé 6niréniaval vilasztotta ki az
én Mihdly bardtom (tiz év egyiittmikodés utan talin mir igy is nevezhetem 6t).
Bevallom, kezdetben megmosolyogtam firadhatatlan szorgalmat, vallalkozé ked-
vét a kiilonbozé eseményekben valé részvételt illetden. Praznovszky nyit, csuk,
koszortiz. Szobor, emléktdbla, sirkd, kidllitds, konyvbemutats; névadds intézmé-
nyeknek, iskoliknak; hagyomanyérzé osszejovetelek, évfordulék. Evszizadokra
visszamenden szamon tartja Paléefold jeles eseményeit, és nem csak a nagyokat.
Kridy nagyanyjitdl Pulszky Ferenc szécsényi gazdatisztjéig, mindenkinek jut eb-
bél az emlékez6 szenvedélybol, nem beszélve Mikszdth két tucatnyi tanydjirdl és
szamos egykori négradi képviselorol. Akdr kiadhatna a jelszét: Ne maradjon hata-
ron innen és til egyetlen palde falu sem emléktabla nélkiil! Csohdny Kilmdn,
Czinke Ferenc, vagy a két Szabé Istvan munkidssiga épp gy megkapja a kellé
figyelmet, mint a tarjani hegyen nevelkedett zsenialis ciganyfesték. Nem szép t6-
lem, hogy igy kibeszélem, hiszen csekélységemmel is tor6dik. Nem csak négy
kényvemet jelentette meg, de irdsaim és dokumentumfilmjeim bemutatdsat két
pesti, két salgotarjini, két horpdcsi és egy-egy balassagyarmati, illetve métraballai
bemutatén moderalta.

[d6 kellett ahhoz, hogy megértsem: ezen munkdssdgaval, valamint gyakori radi-
Os-televizids szereplésévei Praznovszky szerényen, de tudatosan az oly gyengécske
civil tirsadalom kiépiilését és megerdsitését probdlja segiteni. Egy egészségesebb
kozélet kibontakoztatisdt alapozgatja malteros kanillal, kézmiives médszerekkel.

De mondok még valamit, ami talin hihetetlennek tlinik. Egy évtized alatt dssze-
sen nem beszélgettiink tiz percet az aktudlis napi politikdrél. Ennyi keveset is leg-
feljebb arrél, hogy egy j6 ligy timogatdsdra kit lehetne megnyerni. Igy a Mikszdth-
tél dltala kivdlogatott idézetek alapjin prébdlom eltaldlni, mit gondolhat
Praznovszky a mirdl, a Maddchrél irottak pedig a jovét illetd virakozasokrdl is
eligazithatnak. fgy vontam le azt a kovetkeztetést, hogy megszerzett személyes
tekintélye ellenére sem vigyik bejutni abba a bizonyos tojdsba. Tanulmdnyai alap-
jan pontosan tudja, hogy a magyar kozéleti tojasok mar valamikor a millennium
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tdjan kezdtek zipulni. (De az is lehet, hogy mifelénk a kozéleti tyikocskik tjra
meg ujra csak zdptojdst tojnak...)

A messzi miiltba visszatekintve csak a fiatalon elhunyt miivészettorténész
testvérbdtyam volt az, aki ilyen minden irdnyba nyitottan, ugyanakkor ily kévet-
kezetesen szolgdlta a mindséget, s nem kotelezte el magat egyféle izlés, stilus-
irinyzat, netin szekértibor mellett. Ez indokolja, hogy a két egymastél oly
nagymértékben eltéré hangulati kétetet tidvozolve, égi tréfaként, a Nagy Paléce
példdjin felbuzdulva, én is levélben forduljak a hagyomidnyaink kapujit 6rzé
»Mihdly arkangyalunkhoz”.

Igen tisztelt Ocsémuram!

Két vagy hirom esztenddvel ezelétt talalkozonk volt Salgétarjanban, és filmren-
dez6 bardatommal mi a megyei konyvtar igazgaténdjének szobdjaban viarakoztunk,
hogy kegyelmed meglisztelien a megjelenésével. Es akkor csorgott a telefon.
Ocsémuram volt a vonalban. Biztatott, hogy tartsunk ki, mert mar Hatvan felé jar.

Ez a hir kellemetlenil érintett, mert nem voltunk riakésziilve, mivel tolthetnénk
ki a hosszasnak igérkezd tovabbi varakozasi idot, amig megteszi a Hatvan és Salgo-
tarjan kozti tetemes tédvolsigot. Am alig egy-két perc telt el, nyilott az ajtd, s ke-
gyelmed belépett a szobdba. Kideriilt, hogy nem Hatvan varosira, hanem a hatva-
nadik sziiletésnapjira gondolt... Ez a jol sikerilt palécos tréfa is bizonyitotta, hogy
ez a hatvanadik, amelyik most eljott, mar régéta nyugtalanitotta kegyelmedet. (Ta-
lin, mert Kalmin batyanknak nagyjibdl ennyi jutott.) Két utébbi remek konyvének
megszerkesztésével ra is késziilt alaposan.

Es 1dm, minden veszedelem nélkiil elmdilt a jeles évfordulé (és még csak ki sem
tiintették kegyelmedet). Mivel én mar frissen érettségizett fiatalember voltam, ami-
kor megrémiilvén a kiviil taldlt viligtol, kegyelmed tjsziilottként elészor felsirt,
elmondhatom, hogy sajnilhatja a késlekedést, mert emiatt szimos ritka élményrol
lemaradt. De megnyugtathatom: akinek vannak tervei, céljai, konnyebben viseli az
oregedés terhét. Mert ugye lassan illenék madr befejezni azt, hogy mire képes a pa-
l6¢ kurdzsi.

Ocsémuram, konyvének utészaviban, Kdlmdn batyink emlékének dpoldsira is
igéretet tesz. ,Azt mondjik, minden ilyen jellegit kotet egyfajta osszegzés és egyfajta ké-
sziilédés egy vijabb nagy feladatra. Lehet, hogy mdsokkal igy van, de nem velem. En még
csak a Mikszith-élményeim elején jirok. Eletem kerek évforduldjirdl visszanézove azt litom,
éppen negyven évem telt el Mikszith jegqyében. Ha van még wjabb negyven évem, talin
akkor majd erct gyitjthetek a nagy dsszegzésre. Addig pedig Mikszithot olvasok.”

No, azért akad még Mikszath olvasdsa mellett felavatnivalé emléktibla, szobor
és siremlék, bemutatnival6 uj kép, 4j irds, uj film, és bizonydra még j6 néhdny meg-
irnivalé nekrolég is. Az ,arkangyalnak”, akinek nevét viseli kegyelmed, nem csak
lingpallésa van, de sajnos egy igen rossz természetii lova is. Nem kell elkapkod-
nunk a sétalovaglist.

Végezetiil azért azt is elarulhatom, hogy folytonos gonoszkoddsain dtlatva, azért
igen sokan kedvelik kegyelmedet. A hdlasaknil csak azok vagyunk tobben, akik
elvirjak, hogy a jov6ben még... De hiszen tudja kegyelmed, kedves Gcsémuram,

hogy mire gondolok.
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Fejezziik be azérl mi is szépen, emelkedetten. A Madachrol szolo konyve a kolto
sirjanal elmondott emlékbeszédével zarul. Az emberiség és a magyarsag sorsaérl
érzetl aggodalom mellett ezek a szavak hangzottak el ott:

LAt e sirndl szoktunk hitet tenni az értelem mellett. Nogrdadban, Madich és Mikszdth
foldjén mindig is fokozott értéke volt a szonak, felelissége az frastudinak, de legalabb ilyen
stilya a haldlnak.”

Az Ur helyében egyébként én alighanem azt mondtam volna Adamnak: Ember,
kiizdj, akkor is, ha mar réges-rég nem bizol. Hiszen ez tesz léged emberré. ..

A foszerkesztod hét esztendd utin ezzel a lapszammal bicsazik a Palicfold olvasaoitol.
(A szerk.)

Foldi Péter: Bdrrosta (2004-05)
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