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A problémakat nem a torténészek okozzak...””

A Négrad Megyei Levéltar és az Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet Salgétar-
janban tudominyos konferencidt tartott a masodik vilighdborit kovetd szlovdk-
magyar lakossdgcsere torténetérol és annak mdig haté kovetkezményeirdl a Balassi
Bilint Megyei Konyvtar és Kozmiivelddési Intézetben 2007. oktdber 4-én és 5-én.
A konferencia aktualitisit nem csupin a csehszlovik-magyar lakossigesere 60.
évforduléja adta, hanem nem vart médon a Benes-dekrétumok megerdsitése is. A
szlovik parlament ugyanis alig par nappal a konferencia el6tt hatirozatban erdsi-
tette meg a felvidéki magyarok és németek II. vilighdbort utini meghurcoltatdsat
torvényesité BeneS-dekrétumok érinthetetlenségét, amelyet a kormdnyhoz tartozo
nacionalista, Jin Slota vezette Szlovik Nemzeti Pdrt (SNS) inditvianyozoltt. A dekré-
tumok alapjin az akkori Csehszlovikidban a magyarokat és a németeket megfosz-
tottak dllampolgirsiaguktol, kitelepitették, csehorszigi kényszermunkira hurcoltik
el 6ket. A szlovdk példaval ellentétben a cseh kormany mar 2005 augusztusiban
hivatalos nyilatkozatban kért bocsdnatot a csehorsziagi német antifasisztiktol a
Benes-dekrétumokeért és a 1. vilighdborti utin Gket ért sérelmekért, 2006-ban pedig
Jiri Paroubek miniszterelndk kiilon hangsilyozta, hogy a bocsinatkérés a tobbi
kitelepitettre, igy a magyarokra is vonatkozik.

A XX. szdzadi tragédidra emlékezs-
ket Tyekvicska Arpid, a Nograd
Megyei Levéltir igazgatdja, Becso
Zsolt, a Nograd Megyei Kozgyflés
elndke, Hrubik Béla, a CSEMADOK
orszigos elnoke és Fuzik Jiénos, az
Orszédgos  Szlovik  Onkormdnyzat
elnbke  koszontotte.  Valamennyi
felszdlalé azzal a varakozdssal nézett a
konferencia elé, hogy az aktudl-
politikat  félretéve  az  objektiv
tényfeltdrds lehetdséget ad mindkét fél
meghallgatisdra, hogy az elhallgatds,
térténelmi tévhitek, politikai indulatok
helyét a sérelmek feldolgozdsa, torténelmi tények elfogaddsin alapuld egyittma-
kodés viltsa fel, s a ,nemzetiségi kérdés ne vagonkérdés” legyen.

Hrubik Béla, Fuzik Janos, Becsd Zsolt
és Tyekvicska Arpad
a konferencia megnyitéjin

* Beszamold a ,, Vonatok északnak és délnek. A misodik vilighdborit kivetd szlovdk-magyar
lakossdgcsere tirténete és kovetkezményei” cimi konferencidrol.
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A konferencia hizigazdijaként Tyekvicska Arpad ismertette a Nograd Megyei Le-
véltarnak a XX. szizadi Magyarorszdg legtragikusabb korszakainak feltirdsara és
bemutatdsdra iranyuld torekvését. A trianoni békediktdtummal, a holokauszttal, az
1956-0s forradalom eseményeinek feldolgozasaval foglalkozo konferenciik és kiad-
vanyok utdn kertilt sor a mdsodik vilighdbortit koveté szlovak-magyar lakossagesere
torténetét és kovetkezményeit bemutaté konferencia megrendezésére. Becsé Zsolt
linnepi beszédében beszamolt arrdl az igyekezetérdl, hogy a szlovik-magyar kor-
mdnykozi vegyes bizottsdg tagjaként, orszaggyiilési képviseldként, a megyei kozgyfi-
Iés elndkeként azon munkalkodik, hogy az Ipoly két partjin él6k kozott téretlen le-
gyen az egylittmiikodés az élet minden teriiletén. Hrubik Béla szerint ,Nem az indu-
latokat kell szitani, hanem a valds torténelmi eseményekre timaszkodva elindulni
egy olyan pontrél, amely valamilyen kiutat taldl ebbdl a helyzetb6l.” Fuzik Janos
pedig kifejezte azon reményét, hogy hamarosan azonos alternativ torténelemkonyv-
bol tanulhatak a szlovikiai és magyarorszagi didkok a kozos torténelmiinkrél.

A konferencia a XX. szdzad maig hat6 eseményét mutatta be a nagyszamu ér-
deklédonek. A négyhatalmi hatdrozattal megsziiletett Csehszlovdkidban a kordb-
ban emigrins politikusok a II. vilighdbori végén hazajukat teljes népeserék dltal
szldv nemzetillamként szerették volna tjjiteremteni. A német- és magyarellenes
intézkedések els6dleges ,jogforrisai” az elnoki dekrétumok, a ,benesi
dektérumok” voltak. Eduard Bene$ koztarsasagi elntk eredeti tervét azonban Ang-
lia és az Egyesiilt Allamok ellenillisa meghiusitotta, de végiil 1947. aprilis 12-én
titnak indultak az elsé tehervagon-szerelvények Csehszlovikia és Magyarorszdg
kozott, amivel megkezd6dott a magyar-szlovak lakossdgesere, ami megszakitdsok-
kal 1948 decemberéig tartott. A jogfosztottsdg alatt kozel szdzezer magyart telepi-
tettek ki Csehszlovikiibdél Magyarorszigra, s tovibbi tizezreket érintettek a Cseh-
orszigba iranyulé deportiliasok. Magyarorszigot ugyanakkor 73 000 szlovik nem-
zetiség(i, onként kiteleptils allampolgdra hagyta el.

Erre a fajdalmas eseményre és utéhatasaira neves szlovik, szlovdkiai magyar és
magyarorszagi torténészek, szocioldgusok és néprajzkutatok eldaddsai hivtik ol a
figyelmet. A konferencia hangulatdt jol érzékeltette Szarka Laszlonak, az Etnikai-
nemzeti Kisebbségkutato Intézet igazgatdjanak mondata, amely szerint ,a politika
nem lépte at a konferencia-terem kiiszobét...”, s a problémidkat nem az objektiv
valdsdgfeltardsra torekvo torténészek okozzak.

Az érdekl6dok az érsekujvari Vadkerty Katalin nyitéel6addsiban a csehszlovik-
magyar lakossigcserérdl, mint a magyar kérdés ,végso rendezésének” egyik mad-
jarél hallhattak. Kiemelte, hogy kezdetben Benedék a kérdés végleges rendezését
tervezték, azonban elképzeléseik csak részlegesen valdsultak meg. Az etnikailag
tiszta cseh és szlovik dllam megteremtése érdekében telepitették ki Csehszlovikia-
bél az 1944-t6l haboris biindsként kezelt német és magyar kisebbséget Eduard
Benes koztdrsasagi elndk dekrétumai alapjan. Szovjetunié nyomasdra 1946. februar
27-én Budapesten alairt lakossigcsere-egyezmény egy haborts gyoztes és egy ha-
bortis vesztes orsziag megdallapoddsa volt. Vadkerty mdig megvilaszolatlan kérdés-
nek tartja, hogy mi késztette a magyar delegdciot az egyezmény alairisara, hiszen a
dokumentumokban tisztizatlan fogalmak szerepeltek. Véleménye szerint talin
éppen ez segitette hozza Magyarorszigot, hogy 1946 tavasza helyett egy évvel
késobb inditottik el az dttelepités programjit, amivel 40-50 000 magyart védtek
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meg. A nyugati nagyhatalmak dltal nem timogatott, 16 cikkelyb6l dllé szlovik-
magyar egyezmény értelmében Csehszlovikia megszerezte a magyarorszigi tobor-
zas iranyilisi és végrehajtasi jogat. A dokumentum azt is tartalmazta, hogy a kite-
lepitettek tulajdona a csehszlovik dllam tulajdondba menjen at, kdrtéritést a ma-
gyar attelepitettek csak 50 hektirig igényelhettek. 1946-ban a tulajdon megszerzé-
sérdl, illetve megvédésérdl folyt az egyezkedés a két orszag kozott, majd 1947 dpri-
lisiban meginditottik Léva kornyékérdl az els6 transzportokat.

Ezt kovetden a lakossdgesere el6zményeirdl, teriileti szempontjairél és etnikai
kovetkezményeir6l és nemzetkozi hdtterérdl szamolt be az érdeklédéknek a
révkomdromi Simon Attila, a somorjai Popély Arpid, a pozsonyi Gyurgyik Liszl6
és a szegedi Gulyds Liszlo.

Simon Attila eldadasaban egyértelmiien cifolta azokat az dllitdsokat, amelyek
szerint az 1938-ban elkovetett ,magyar binok” igazoltik volna a lakossigeserét,
hiszen szerinte 1938-ban, amikor az els6 bécsi déntés értelmében Szlovikia és Kar-
patalja déli része Magyarorszdghoz keriilt, az egyes helyi jellegti atrocitisok nem
vethetdek Ossze a hiabort utani magyarsigot ért tragédia méreteivel. Gulyds Liszlo
megvitatisra érdemes felvetésnek tartotta a lakossigesere elézményeinek datdldsit,
amelyet joval az 1938-as év elé, az 1. vilighdbori utdni idSkre helyezett. Eduard
Benes II. vilaghdborti alatti tevékenységét ismertetve elmondta, hogy mar akkor
megfogalmazddott benne a szliv nemzetillam terve.

Popély Arpad megdllapitotta, hogy a magyarsdg kitelepitése a nyugati teriileten
kezdodott és kelet felé haladt, igy legstilyosabban az Gsszefliggd, nagyteriileti ma-
gyar tombaoket bontotta meg. Gyurgyik Liszl6 szociolégus el6addsa arra vildgitott ra,
hogy mig a haboru el6tt a magyarsag jéval urbanizaltabb volt a szlovdksdgnal, méra
a helyzet megfordult, kiiléndsen fdjo a fels6foki képzettséggel rendelkezok ardnyta-
lanul alacsony szama a szlovdkiai magyar lakossig korében. A lakossigeserét kove-
téen a szlovikiai magyarsig demografiai mutatéi drasztikusan rosszabbak lettek a
szlovikokénal, a lakossdgcsere hatdsa tehat napjainkra is dént6 hatdst gyakorol.

A konferencia kiovetkezé részében a személyes helytillas példdit sorakoztattak
fel az el6addk. A budapesti Molndr Imre grof Esterhazy Janosnak a magyar kisebb-
ség jogai érvényesitése érdekében végzett politikai tevékenységét mutatta be. Mol-
niar beszamolt arrél is, hogy Esterhdzy rehabilitilisit a szlovidk hatdésigok mdig
megtagadjik, holott a politikus demokrataként kiizdétt példdul a szlovikiai zsidé-
sagot stijté intézkedések ellen is. A korabeli hivatalnokok, értelmiségiek is — a kor-
litozott lehetdségeikhez mérten - kidlltak a magyarokat sujté intézkedések ellen. A
révkomaromi Fehér Csaba Wagner Ferencnek ilyen irdnyti tevékenységél mutatta
be a pozsonyi magyar Megbizotti Hivatal vezetSjeként, a békéscsabai Kugler Jozsef
pedig Boross Zoltinnak a négrid-gomori magyarsag érdekében végzett munkajit
ismertette. A szegedi Miklés Péter Mindszenty Jozsef hercegprimisnak az (ildozot-
tek, koztitk a felvidéki magyarok érdekében tett torekvéseire mutatott rd, illetve
arra, hogy a hercegprimds a legjobb szandékai ellenére sem tudta a felvidéki ma-
gyarok védelmét érdemben ellitni a korabeli magyar viszonyok miatt.

A tanicskozds els6 napjat az Otthontalan emlékezet cim@ dokumentumfilm vetité-
se zarta, amely a Csehszlovikiai Magyar Demokratikus Népi Szovetség munkajd-
rél, a felvidéki magyarok érdekvéd6 mozgalmdnak tevékenységérdl adott képet. A
generdcids emlékezet kutatdsdra épiilS filmet Szarka Ldszl6 szavai vezették be, aki
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a film szerkesztojeként tudatta, hogy a Szakily Istvan altal rendezett filmet Ma-
gyarorszagon korabban még nem mutattik be.

A Népi Szovetség tagjait a magyarorszigi Mindszenly-per kozvetlen folyoma-
nyaként 1949 tavaszin kezdték el letartéztatni. Osszesen 32 6, koztiik 20 katolikus
pap és 4 reformatus lelkész ellen emeltek vidat, féként a koztirsasiag érdekeit sérté
szervezkedés és idegen hatalmakkal valo egytttmikodés vadjaval. 1949, december
30-dn 10 fot itéltek fegyhazbiintetésre. Arany A. Liszl6t, a mozgalom vezetdjét 8
¢vi, tarsait egy-két évvel kevesebb fegyhazbiintetéssel sijtottik. A Népi Szovelség
az 1945-1948 kozott Csehszlovikia tertiletén maradt magyar értelmiségi csoporto-
suldsok kozott kétségkiviil a legrendszeresebb és leghatékonyabb tevékenységet
kilejto mozgalomnak szamitott. A szervezet egész Dél-Szlovikiitl behdlézd, papok-
bol, lelkészekbdl és didkokbol dllé hidlozata alkalmasnak bizonyult arra, hogy igen
rovid idé alatt hiteles informidciokhoz juttassa a magyarokat hédtrinyosan érinté
jogfosztasrol a Szovetség vezeloit, akik szinte naprakészen adhattak atfogd képet a
szlovikiai magyarok helyzetérdl a felelés magyarorszagi és kiilfoldi tényezéknek.
A Szovetség memorandumai, illegdlis sajtdja (a pozsonyi Eszak Szava és a rozsnyoi
Gyepii Hangja) pedig a kisebbségi magyar kozosséget siijto jogfoszto intézkedések
idején kozvetleniil médot adott az események feldolgozdsira, kiilpolitikai prog-
ramelképzelések meglogalmazasara és a kisebbségi kozosség belstd szolidaritasa-
nak ébrentartisara.

A Szovetség vezetdjének, Arany A. Liszlonak az életpalyajat Simon Attila ismer-
tette, aki kiemelte, hogy Arany egészen 1945-ig nem politizalt. A nyelvészprofesz-
szor szlovik és magyar nyelvészettel egyardnt foglalkozott, gyiijtétte a Sajé-menti
dialektust. A Szloviak Tudominyos Akadémia tagja volt, kivételes engedéllyel ma-
gyarként is a pozsonyi nyelvészeti osztdlyon dolgozhatott. 1946-ban engedélyét
visszavontdk, hontalannd vilt, s rikeriilt a Pozsonybdl kitelepitend6 magyarok
listdjara. Kollégdi kidlltak mellette, maradhatott, de az Akadémian nem dolgozha-
tott tovabb. 1946 végén pozsonyi didkjai szervezték be a Szovetség munkdjiba. A
mozgalomnak nem csupdn vezéralakjava valt, 3T -
hanem a pozsonyi €s rozsnydi csoportok
kozott is kapesolatot tartott. A Mindszenty-per
kapcsin felgongyolitett Szervezet vezeldjét
1949-ben elitélték dllamellenes tevékenysége
miatt. A 8 évig tarté bortonbiintetése alatt
megjdrta a csehorszagi urdnbdanyat is. 1955-ben
amnesztidt kapott, s a tobb nyelvet beszélé
Aranyra a rozsny6i muzeum és levéltir
vezetését biztak. 1958-ban  eltdvolitottik
posztjarél, majd Pozsonyban fizikai munkais
lett, s a rendszervdltisig nyelvészeti
munkassiagarél sem lehetett beszélni. Rossz
egészségi  dllapota  miatt  sziil6féldjén,
Rozsnydn 40 éve hunyt el, ahol emléktiblival
kivinnak tisztelegni emléke el6tt.

A kovetkezé nap a kassai Tdrsadalom-
tudomdnyi Intézetbdl Stefan Sutaj igazgaté Szarka Liszl6 és Stefan Sutaj
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osztotta meg kutatisi eredményeit szlovdk nyelvi el6addsiban a magyar-
csehszlovdk lakossdgesere el6zményeirdl és kovetkezményeirdl. Folhivta a figyel-
met arra, hogy a XX. szazadban mis népcsoportoknil is végrehajtottak lakossig-
cseréket, megemlitette a gorog-torok példat. A szliv jelleg biztositasdt és a kisebb-
ségi kérdés megolddsit a kisebbségiek kitelepitésével kivintdk a csehszlovik poli-
tikusok megoldani. A teljes lakossagcsere helyett a reciprocitis elve vilt kivitelez-
hetévé a nyugati hatalmak ellenillasa miatt. A benesi ideolégidt koveté torténészek
és naprajzosok azt dllitottdk, hogy ugyanannyi szlovak élt Magyarorszdgon, mint
magyar Csehszlovdkidban. A politikai vitikban 375 000 csehszlovdkiai magyarrdl
beszélnek napjainkban is, de véleménye szerint nem veszik figyelembe az adatfel-
vétel mddszerét, illetve azt sem, hogy Csehszlovikidban - féként 1938 utdn — tome-
gével vallottik szloviknak magukat magyar szdrmazdsiak is. Kiemelte, hogy
1946-1948 kozott Salgotarjanbol 2181 jelentkezd koziil 981 6 telepiilt dt Csehszlo-
vakiaba.

A békéscsabai Krupa Andrds egy biikkszentkereszti csaldd Csehszlovdkidba va-
16 attelepiilésének és visszatérésének kdlvaridjit ismertette. A magyarorszigi szlo-
vikok dttelepiilésének okaiként az agitatorok dltal igért jobb életkoriilményt jelolte
meg. A Csehorszigba koltozok a legszegényebbek koziil keriiltek ki. A, gazdasigi
menekiiltek” azonban csalédtak, az igért javak elmaradtak, a rokonok egymastél
tivolra keriiltek, s a helyi kozosségek is idegenként bantak a ,makaréni”, vagy
magyar nyelven beszéld, honviggyal kiuzdd attelepiilokkel. A Magyarorszdgra
visszatérd csalad példdja alapjin Krupa a kovetkezé kovetkeztetést vonta le: ,min-
denki maga vilasztja hazdjdt, politika nem irhatja feliil”.

Az esztergomi L. Balogh Béni a Komdrom-Esztergom viarmegyei magyar-
csehszlovak lakossigesere kapcesdn az erfszakos agitilasrol emlékezett meg. A
Magyarorszdgra érkezé szlovik agititorok a fenyegetés és a hitegetés eszkozével
egyarant éltek. Sokan a kordbban erdszakkal kitelepitett zsidosig és németek pél-
ddjan okulva megel6zésként az ,6nkéntes” kiteleptilést vilasztottik, mig masok a
szovjet hadifogsigban él6 csalidtagjaik hazakiildésében reménykedtek.

A szegedi Toth Istvin a Dél-Alfoldet is érint6 lakossdgesere szerencsésen fenn-
maradt képi anyagat mutatta be, amely alapjdn rekonstrudlhaté a békéscsabai szlo-
vikok Csehszlovdkidba koltozésének minden mozzanata. Az értékes anyag
Szekerka Jinos hagyatékiban maradt fenn, aki az egyik élharcosa volt a hazai szlo-
vikok kitelepiilésének, majd mikor annyian kovették tandcsait, 6 maga Magyaror-
szdgon maradt.

Ezt kovetden a giitai (ma: Kolarovo) Angyal Béla a Gutét érintd lakossdgeserérol
megemlitette, hogy a Csehszlovikidba telepiild magyarorszigi szlovdkok magyarul
beszéltek. A telepiilésen a kozos nyelv, a kozos sors hozzdjarult a békés egymis
mellett éléshez, a vegyes hazassigok létrejottéhez.

A lakossdgcsere torténetének sok szempontii bemutatasit tovibb gazdagitotta a
pozsonyi Magdaléna Parikovd, aki a délszlovikiai falvak lakossdgcserét koveto
etnokulturilis viltozasaira hivta fel a figyelmet. A Csehszlovikidba dttelepiiloket
lelki megrazkddtatds érte, kisebbségi helyzetben taldltik magukat az ,anyanemzet”
teriiletén a rokoni kapcsolataikat elvesztd, kétnyelvivé valo dttelepiilék. A tanyas
gazdalkoddshoz szokott alféldi foldmivesek eltérd foldviszonyok kozé keriiltek, a
kis belsé telkek szokatlanok voltak szdmukra. A Dundntilrdl érkez6k tobbsége
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pedig kiilonféle foglalkozast iz iparos volt, nem tudtak mit kezdeni a nekik jutta-
tott folddel. Parikova a kulatisi eredményeire alapozva kijelentelte egy napjaink-
ban megjelent szlovik Gjsigol maga elé lartva, amelyen a ,Magyari za Dunaj?”
(,,Maﬂ}fﬂmk a Duna mogé?”, avagy ,Ki a ma gyarokkal Szlovakiabol!”) felirat volt
olvashato: ,, Ilyet tobbet nem szeretnék latni!”

Az Etnikai-nemzeli Kisebbségkulato Intézet munkatirsainak eldaddsai a szemé-
lyes emlékezet felol kozelitettek a kérdéskorhdz. Toth Agnes az iltelepilett
»cseszkokal” a kilelepitett németek szemével lattatta. Osszekototte oket a kitelepi-
lés ténye, de elvalasztotta az a tudat, a ,svibok helyére telepitettek be szloviko-
kal”, és a sérelem, hogy a kitelepitetl némeltek gyakorlatilag nem vihettek ma guk-
kal semmit, de lattik, ,,6k” mindent hozhattak. Szarka Laszlo a kitelepitettek, de-
portialtak és az otthon maradottak emlékezetében megdrzott jogfosztoltsag és hon-
talansdg, éveinek feltarasara és megorzesére hivia fel a figyelmet, hiszen ,,most van
az ideje, hogy a generacios em lékek irott emlékezette valjanak, mivel mar csak az
utolso 616 tanuk vannak kozottiink”,

Szarka Lasz16, az Etnikai-nemzeli Kisebbségkutatd Intézel igazgaldja zarszava-
ban hangsalyozla, hogy a téma forrasfeldolgozolisiga olyan szinlet ért el, hogy a
korabeli eseményekrdl érdemi vitik folytathatok, bar hozzavetoleg azonos allas-
pontot képviselnek a magyar, szlovik és cseh torténészek. Az igazi feladat, hogy az
emlékezet és a torténeli feltaras a maig €16 érzelmek, sérelmek és fajo emlékek mel-
lett objektiv legyen.

Foldi Peter: Vizmeritd (2002)
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