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A trianoni hataron ativel6 kapcsolatok a Medvesaljan*

2.

A szfikebb értelemben vett Medvesalja hat faluja (Egyhazasbast-Ujbast, Obast,
Vecseklo, Hidegkut, Tajti és Cered) az els6 vilaghabora végéig szervesen dsszetar-
tozo kistajat képezett. Egységes hizasoddsi korzet lévén, szoros rokoni szdlak kap-
csoltak Gssze az itt €l6 palocokat. A hasonl6 életkdriilmények, gazdasagi lehetésé-
gek hasonlo élet- és gondolkoddsmddot alakitottak ki. Mind nyelvileg, mind
identitdsbelileg, mind pedig néprajzilag a lakossidg z6me azonos csoporthoz tarto-
zott. Ezt az egységet bontotta meg az elsé vilaghdbora végén bekidvetkezé meg-
szallas, amikor a cseh hadsereg elfoglalta a medvesaljai falvakat is. 1919-ben azon-
ban a magyar honvédségnek sikeriilt kiverni 6ket Ceredrél, az északabbra fekvé 6t
falu azonban cseh megszallds alatt maradt. 1920-ban trianoni békediktitum végér-
vényesitette ezt az allapotot, s ezzel hosszu idore el is dontitték az ott él6k sorsat.
Tanulmanyomnak ebben a részében, a hatarvaltozasok tiikrében szeretném bemu-
tatni, hogyan befolyasolta a hatar jelenléte a hatar két oldalan él6 medvesaljaiak
életét, kolesonos kapesolatait. Terepmunkdamat a két egykor szomszédos faluban,
Tajtin és Cereden végeztem 2005-2006-ban. A hatdrvaltozasok egyes szakaszait az
ekkor készitett interjik, hatirnarrativik segitségével rekonstrudlom.

A hatarok megallapitisanidl semmibe vették mind a kulturdlis, mind a néprajzi,
etnikai és nyelvi szempontokat, mind pedig Magyarorszig és a hatirmenti teriile-
tek lakoinak legiltalinosabb gazdasdgi igényeit. Szinte teljes mértékben csak a
csehek katonai érdekeit szolgiltik a nagyhatalmak altal megbizott hatirmegalla-
pité bizottsagok. Bar a kozeli Somoskdét illetéen még 1924-ig elhizodtak a hatarvi-
tik, melynél - kivételesen — az itt lakok javara dontottek, Somoskd visszakeriilt
Magyarorszdighoz.! A hatir magyar oldalin maradt telepiilések (koztiik Cered is)
Losonccal és Rimaszombattal elvesztették azon kézpontjaikat, amelyek a vilaggal
valé dsszekottelést jelentették. Ugyanakkor ezek a virosok is elvesztették vonzas-
korzetiik déli teriiletének jelentés hanyadat. A csehszlovikiai részen maradt falvak
pedig elszakadtak a salgotarjani munkahelyeiktél, ahol azel6tt a lakossaguk sza-
mottevéen dolgozott. Mivel a hatar a legkisebb mértékben sem vette figyelembe az
évszazados elrendezddésh helyi birtokviszonyokat, sok tajti és hidegkuiti foldmfi-
velének a magyarorszagi részen, Cered hatiriban maradt a f6ldje, és viszont. A
teriileti veszteség onmagdban is megbolygatta a XIX. sziazad végére kialakult tiji
munkamegosztast. A hatar az itt él6k rokoni, csaladi kapcsolatait mesterséges aka-
dilyként szelte ketté, korlitozta mozgasteriiletiiket.

A hatar tuloldalara keriilt féldek megmiivelése érdekében lépett érvénybe 1920
mdjusaban, a két dllam megegyezésével az an. , ketfos-birtokossig” intézménye. A
foldek hasznilatat 10 km-es sivban engedélyezték, valamint az allatok legeltetését is

* A tanulmdny elsé része megjelent a Palocfold 2006/ 2. szamaban.
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egyezményesen szabalyoztik. Az 1927-ben érvénybe 1ép6 rendelet mar a mezégaz-
dasdgon til a hatirmenti forgalommal és az ipari munkavégzéssel is foglalkozott.?2
~Hat gy, hogy meghuztak a hatdrt, de hogy miszerint Iniztdk meg, azt mad senki se tudja.
Mer a lidegkiityiak, - a sziileimnek is nagy fod atkeriit Ceredhe, no de eloszor vt ez a ket-
tos-birtokossdg... Meg mé’ vot kizds fod is [a hidegkutiaknakP, azt digy hittdk, hogy
Fenyves, odajdrtak a hidegkiityiak legeltetnyi a libikat, diszndt, marhit, az egész falu kozo-
sen haszndta, de az is Ceredhe gyott.” (sziil. 1932)

A radikalisan megvaltozott viszonyok miatti sokkot az eszmélés id6szaka ko-
vette. A falvak - és maguk az emberek is - megprébaltik az \j viszonyoknak és
lehetéségeknek megfeleléen atrendezni az életiitket. A két vilaghabora kozott a
kettos-birtokossag jelentette a legfébb, hivatalosan is legitimizalt kapcsolatot a két
elszakadt teriilet kdzott. Bar a kdzponti hataratkelohely a légvonalban kozeli So-
moskéujfalun épiilt ki, Tajti és Cered kozott kishataratkelé mikodott, ahol az al-
lamhatart mindkét irdnyban hatdrszéli 1iti igazolvdnnyal lehetett dtlépni. Az okmadnyt
a kett6s-birtokossag intézménye, rokoni, és kiilonboz6é gazdasagi kapcsolatok és a
szomszédos orszagba es6 gazdasagi érdekeltségek okan lehetett igényelni egy év
id6tartamra. A ceredi oldalon egy virdgos eleji bodé - ,buidka” - jelentette a ma-
gyar katonaknak és a csehszlovak findncoknak a tartozkodasi helyet. A hatarérok
és financok lassanként megszokott jelenséggé valtak. S6t, az idegen cseh és szlovak
findncok is — csaladjaikkal egyiitt — jol beilleszkedtek a falu életébe, jelenlétiiket
elfogadtak, ami annak is volt készonhet6, hogy a hatarszigort korantsem gyako-
roltak olyan kérlelhetetleniil, mint a mdsodik vilighabort utin. A finincok megta-
nultak magyarul, hisz akkoriban csak igy tudtak kommunikalni a falubeliekkel,
mdsrészt személyesen ismerték a falusiakat, sokukkal baritsigos viszonyt alaki-
tottak ki. Egy népdal sorai err6l ekként beszélnek: ., Hires tajtyi menyecske, szégyellhe-
ted magadot! / Francidba kikiidted az uradot, / Francidba kikiidted az uradot, / Hatdrdrvel
biciklin hordoztatod magadot.”

A laza hatardrizetnek kdszonhetden a két falu kdzotti kapesolatok nem szakad-
tak meg, csupan csak valamelyest atrendezédtek. A tajtiak és hidegkiitiak példaul
hivatalosan mar nem jarhattak a ceredi templomba, ehelyett dtkeriiltek a basti
anyaegyhazhoz. Mivel azonban a rokoni szilak nagyon szorosan dsszekapcsoltik
Tajtit és Ceredet (és természetesen a tobbi medvesalji falut is), a hatiron valé dtja-
rast hivatalosan szabdlyozo6 elbirasokhoz nemigen tartottak szigorGan magukat.
Féleg hogy a findncok is gyakran szemet hunytak a kihagasok felett, illetve némi
jutalékkal el lehetett simitani az ligyet. A zéldhatdron valé dtjards rendszeres volt.
Veszélyt akkor jelentett, ha a financ atlépés kozben csipte el a hatarsértét. , Ha a

hatdron kaptak el, akkor md baj vét, mer amiigy a faluba nem kereskedtek a financok. Edes-
anydam is mejjirta a feledi bortont, mer 6k meg a komasszonydval Ceredbe vétak templomba.

Oszt visszafelé elfogtik oket, de mivel nem vét pézitk kifizetnyi, hdat be kellett mennyi
leiilnyi két napra. Sokszor az asszonyok aszontik, hogy inkabb leiilik, mer a péz az kell a
lydnyoknak a stafirungra.” (sziil. 1928)

A hatir mar akkoriban is korlitozta valamelyest a mozgasteret, amit a fiatalsag
- elsésorban a legények - nehezen viseltek. Az addig megszokott szérakozasi for-
maikon - az elszakitott szomszédos falvakban szervezett mulatsigokon, balokon,
amelyek a fiataloknak ismerkedési lehetdséget is biztositottak - val6 részvételtol
nem riasztotta el a hatir az alkoholtdl is nekibatorodott legényeket. Incidens mégis
ritkan fordult el6. Az id6sebbek csak a kdvetkezé esetet emlegetik: , Akinek nem vot
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igazolvinya, az nem mehetett, de atment, ha akart! A zodhataron a legények atjartak magyar-
ba. Oszt tiltottdk okit nagyon [a findncok]. Hogy nem szabad. Mer okdt is felelosségre
veszik, hogy ok tuggydk azt, oszt megengegyik. Hit oszt eqyik alkalomval gyottek
Magyarbé hazafelé, Réndn vétak, mulattak biztos, ittak, hit oszt a financok me’ hajtottik be
okot az trodaba, hogy igaze mebbiintetyik, mer hogy md valamit csindnyi kell, mer nem
lehet. Oszt dsszeverekedtek a financokval, tigyhogy ketten elkeriitek a birtinybe, innen a
falubé, két legény. Ok [a financok] tovdbbadtik ket. Mer 6k hatdsigi emberek, katondk,
hogy a civilek me"vverik oket vagy valami, az most se megengedheto, meg akkor se vot.
Ahogy ez mettortént, elvittek oket elo Feledbe, utana me” Szombatba. Mer Szombatba vit
bortany, de nem itt votak a bortonbe, hanem én asziszem az egyik llavin vot, az pegyig
nagyon komisz bartony vot!” (sziil. 1928)

A laza hatardrizetnek és a két orszag kozotti gazdasagi kiilonbségnek koszon-
hetGen ebben az id6szakban alakult ki az illegalis gazdasagi kapcsolatoknak a hata-
rok mentén mindig is mikodoé formaja, a csempészés. A két vildghaboru kozott a
hatir menti teriileteken virdgzott ez a ,szakma”, amelynek jél megszervezett ko-
zOsségi formdi alakultak ki.* Magyarorszagrdl szarvasmarhat, lovat, sertést, juhot
csempésztek, amire hamisitott jaratlevelet is lehetett j6 pénzért szerezni. Ha valakit
elesiptek, elokertiltek a ,ment6 tanuk”, akik a sajat nevelést igazoltak. Magyaror-
szagrol csempésziék a buizdt is, amelyet aztin sajat termésként adtak el a csehszlo-
vikiai piacokon. A csempészbandak gyakran a betyar szerepkorbe is beletalaltak
magukat, s a csempészet folklorizalédasarol tanuskodik a kdvetkezd dalrészlet is:
. Vesd le Lacké a kabdtot, nem adom a buiziszsikot, bakohazi csempészgyerek vagyok!” Ha
szabad igy fogalmazni, a bakéhdziak voltak a csempészés nagymesterei, amit a
képességekbeli kivdlésdgaikon kiviil az a koriilmény is segitett, hogy a zoldhatar
éppen a kertjiik alatt hiizédott, nem volt az a szemfiiles fininc, aki képes lett volna
lebuktatni a minden hdjjal megkent helybélieket.

Asszonyok is foglalkoztak csempészkedéssel. Ok elsésorban a csempész-
cserekereskedelem miveldi voltak. A kdrnyékbeli magyarorszagi falvakboél asszo-
nyok jartak at borokkal és pélinkakkal, amik aran cip6t, ruhafélét, révidarut vasa-
roltak és vitték at Magyarorszagra eladni. , Itt me nalénk [Tajtin] vét cipésiizlet is, meg
iizlet, ahol vt ruhanemii is, méterdrii is, darabdrii is, ollyan pamutfélék is, minden, tigy-
hogy jirtak Magyarorszdgro érte. Barndbo tudom, hogy nagyon jartak asszonyok, mer ott
mdsképp otoztek ndlok. Tudom, mer itt gyottek be a kertiink véginé a faluba. Eccaka gyottek,
de biztos éccaka szolgilta ki is éket a zsidd, mer éccaka mentek el is. Votak a faluba hazak,

ahol hdltak. De még 1igy is vit, hogy keresték kot ott a haznd [a financok]. De hit igaze
hidba kereste ott nappal, ha nem tanita. Eccaka me nem keresték. Nem vét az ollyan tiil
szigorti, mer ha akartik vona, elfogtik véna, mer tudtik, én mind gyerek tudtam a
csempészetrd, hat 6k honne tudtik vona, De biztos az ollyan dolog vét, hogy 6161k se kive-
telték azt a nagy szigonisdagot, meg oszt ok se nagyon alkalmaztak.” (sziil. 1928)

A csempészésnek a bécsi dontést megel6z6 ¢vekben a Csehszlovdk hatarmenti
teriiletek kiser6d lancolattal valé militarizalasa vetett véget, s 1936 utdn mar kato-
nak Grizték a hatart.

1938-ban azonban tjabb fordulatot hozott a torténelem. A bécsi donltés értelmében
Csehszlovikia tobbségében magyarlakta teriileteit visszacsatoltik Magyarorszighoz,
ami esetiinkben azt jelentette, hogy a Medvesalja falvai és a kozeli varosok, mint Lo-
sonc 6s Rimaszombat (Fiilek akkor még nagykozség volt) ismét Magyarorszighoz
keriiltek. ezzel viszont az északi vonzaskorzetuket veszitették el.
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A visszacsatolast megel6z6 fesziiltségterhes eseményekre még jol emlékeznek
az oregek: , Hortdk ki a szalmakot a hatdrba, hogy maj meggyuitjik a hatdrt, a Trianon-
hatdrt. Hogy tdimadnak a magyarok, oszt azé majd meggyiijtjik. Itt nem messze me, Obdst
meg Almagy kozott vétak ollyan lovészdrkok, ott vétak md a katondk készenlétbe a harcra,
ott vot az arcvonal Almagyna, a kanyarba, ahol azok a nagy topolyafik vitak.
Betonyelemekbo votak csindva bunkerok. Oda betették a puskikot, hogy onnan maj lonek.
Mer nem akartak elmennyi a cseszlovikok, de osztan megegyeztek, oszt elmentek. Nem vot
harc.” (sziil. 1916) A katonai behivdsok miatt a falvak férfilakossiga sem érezte
magat biztonsdgban, besorozds esetén a magyar honvédsereggel kellett volna meg-
litkozniiik, ez pedig érthetéen senkinek sem volt inyére. A visszacsatolast megel6-
z0 napon a harcképes férfiak elmentek hazulrél: , Elmentek otthonré egyiitt az emberek
— a fiatalabbjai, a katondnak valok —, édesapim se vot itthon! Valami szé kibiijt, hogy a
financok vinnyi akarjik el az embereket. A financok csak wtdsé nap mentek el, mikor
begyottek a magyarok. De, 1igy fét a falu — fét, mer nekik fegyver vét, hogy majd az embere-
ket kényszeritik. Hogy oszt ez honnan biijt ki, azt md nem tudom. Csak azt, hogy éccaka
nem tartozkodott édesapam se otthon, mer me’ vot félemlitve, hogy elviszik az embereket.”
(szul. 1928)

A visszacsatolas oromteli fogadtatdsra taldlt a hataron tili magyarok korében,
hiszen Csehszlovdkia minden demokratikussdga ellenére sem tudta megoldani a
kisebbségi problémakat. Bar a csehszlovakiai oldal gazdasagilag elénydsebb helyzet-
ben volt a magyarorszaginal (nem csoda, hiszen az elsé vilaghaborab6l Magyaror-
szag vesztes, kifosztott és megcsonkitott orszagként keriilt ki, mig az djonnan lét-
rejott Csehszlovakia jokora elényre tett szert a nagyhatalmak tamogatasaval), az
ebbdl ered6 konfliktusoknak kevés nyoma van a Medves alatt: ,Mé gyerek votam, tiz
éves, amikor magyarok lettonk. Akkor még a régi iskoliba jdartonk, nemsokira oszt épiit az 1ij
iskola. De oszt hogy jobb vét-e vagy nem vét, azt md jén nem tudom. En a mezégazdasigré
tudok, mer benne dolgoztam, de hogy jobb vit-e, azt nem tudom. Annyi hogy Salgoba nem
kellett igazolvdn, mer odajirtak a binydba innen, meg Rondra se kellett igazolvin, me’
Tarjdnba se az acélgydrba, mer oda is jartak innen. A'mma biztos, hogy ennyivel konnyebb
vot az embereknek. Hat én mé mind gyerek ollyan kiilonds valamit nem tudok. Azt tudom,
hogy a negyuvenkettd, az md egy cseppet ollyan rosszabb vot, mer kiiitott a habori. Utdna
oszt md nem is lehetett annyi mindent kapnyi se.” (sziil. 1928) A hatar megsziinése
mindenekel6tt a mozgasszabadsag visszanyerése és a rokonokkal valé akadaly-
mentes kapcsolattartds miatt volt kivdnatos a medvesaljaiaknal: , Utdna osztan men-
tonk mink, gyerekek, oszt minyo élmény vét az nekonk!...ott van egy nagy cseh kaszarnya
Bakdéhdzdind, nem tom mevvan-e még. Hit osztan ott vét a talilkozo, mikor ma dsszegyottek,
csokolkoztak a rokonok.” (sziil. 1929)

Bar a visszacsatolast kiveté éveket bearnyékoljdk a masodik vilaghabora és a
front atvonulédsat kiséré borzalmak, a két falu kdzotti kapcsolatrendszerek és az
Osszetartozas tudata dj erére kapott ezalatt a néhdny év alatt. Természetesen ismét
dtrendez6dott a kozigazgatas, a tajtiak és a hidegkutiak visszakeriiltek a régi, ceredi
anyaegyhdzukhoz, igy a templomi misék és hitkozosségi linnepek, buicstik ismét jo
alkalmat kinaltak a személyes kapcsolatok kialakuldsdra és dpoldsara. Ugyan a két
vilaghdborti kozott sem szakadtak meg a hdzassigkotések Tajti és Cered lakosai
kozott (a cerediek is gy tartjik: ,a két hdborii kozott nagyon sok menyecskét hoztak a
Meduves al6l”), a hatar megsziintével a meglévé akadalyok is elharultak a két falu
fiataljai elé], igy a rokoni kapcsolatok meg tudtak Gjulni és reprodukalédni. Ennek az
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idoszaknak kdszonhetd, hogy az elmilt hatvan év elszigeteltsége utan is még eleve-
nen él az emlékezetekben az Osszetartozas tudata. A mai legidésebb generaci6 ser-
diil6ként, vagy fiatal felnottként élte meg a hatarnélkiiliség éveit. Err6l az id6szakrol
kozvetlen élményeik vannak, s a hatdron tiliakban kedves kozeli rokonaikat, testvé-
reiket, unokatestvéreiket, keresztgyermekeiket tudhatjak. Az idés asszonyok koziil
sok éppen a hataron tilra keriilt szomszédos falubdl szarmazik, a tajtiak Ceredbdl, a
cerediek pedig Tajtirdl és a tobbi medvesalji falubdl.

A masodik vilaghabori végén azonban hirtelenjében ismét megjelentek Tajtin a
findncok (sokukban régi ismer6st koszonthettek a falubeliek). Még fel sem eszmél-
hettek a habort borzalmaiboél, maris egy ajabb kemény id6szak kezdodott el, pro-
bara téve az emberi batorsigot és emberséget. Az ismét Csehszlovakiihoz kertilt
falvakat — koztiik Taijtit is — sorra érték a megrazo események: a megtorlasok, gya-
nusitgatisok, bebortonzések, majd pedig 1947-ben a kilakoltatds. A hatiron ujra
csak korlatozasokkal lehetett kozlekedni, bir egy ideig (kb. 1950-ig) hasonléan laza
volt a hatarszigor, mint a két vilaighabort kozott, azaz volt igazolvany, amellyel
azonban mar csak ,indokolt” esetben, munkavégzés céljibdl lehetett dtjarni:
. Kisasszonnap gyottonk a sogornémoel, 6 is onnan vald vét Ceregybo, no meg Orzsi néni
gyatt velonk, harmagyik asszony innen Tajtyiré. Igazolvanval mentonk, de a bodéba oll
votak a katondk dllanddan, a magyarok is meg a financok is. Oszt ahogy mentonk be a bodé-
ba, kérdezték, hogy hova menonk, minek menonk Ceregybe. Oszt mondtuk, hogy hdt a ken-
dert dztatnyi, nyonyi®, dolgoznyi. Hat Orzsi nénit is kérdezik, ,Hdt maga, mama?"” , Hit
én meg kedves, - aszongya — a templomba menek.” ,Hdt mamam, akkor maga menjen
vissza!” Oszt aszongya, hogy: ,.Jaj, jaj, fiam, hdt akkor ma nem énekelhetem el hogy: ,,Nagy
orommel, énekléssel zengedeznek az egek”. Riva gyott vissza szegény! Elénekelte nekik ezt
is, hogy hdt engednék, de nem engedték. Dolgoznyi elengedtek minket kettonket.” (sziil.
1923) Ujra viragzasnak indult a csempészés. Eziittal még szélesebb kérokben, mivel
a haboru utani szegénység sokakat rakényszeritett. ElsGsorban kisebb dolgok aru-
cseréjérdl volt sz6, amelyet asszonyok és férfiak, lanyok és legények, s6t gyerekek
is folytattak, hiszen a falu kozel volt, a gyerekeket néha napjdban tobbszor is it
lehetett szalajtani valamiért a rokonokhoz (ez utdbbiakkal kiméletesebbek voltak a
hatarérok is): ,,Még ollyan 48 tdjig lehetett csempésznyi. Ollyan csere drii vot, vitték a
cukrot, meg a marmalidét is itvegekbe, meg oszt hoztdk a lisztet, a zsirt, igyhogy ez ollyan
csere drii vot, mer nem pézé adtdk, amit vittek, hanem csak igy. Ot arra vol sziikség, itf
erre vot sziikség. Csak oszt utdina bortonybe keriitek, Tarjinba. Nem sokdig, 3 vagy 4 nap,
de hdt mégiscsak bortén vét. Vot ott lyiny is, legény is, mer aki csak tudott, ment, mer ha
nem csurrant, akkor cseppent. Mer sziikség vot rd.” (sziil. 1928) Az emberi lelemény
hatartalan. A csempészésnek is megvoltak a maga rafinéridi. A kdzelmuiltig terjed-
tek az olyan torténetek, hogyan jartak tul a helyiek a hatarérok eszén: a hatir mel-
letti foldeken dolgozé asszonyok példdul szalmakupacban gereblyézték dt a hatdr-
vonalon a holmit, kijatszva a hatar6rok figyelmét.

1945-t61 a csehszlovékiai magyarok szamara elkezdddtek a jogfosztottsag és az
iildoztetés évei. A Csehszloviak Koztirsasag ,ellenségeit”, azaz a német és magyar
etnikumui lakossdgot megfosztottik dllampolgdri jogaitél, s a hirhedt Benes-
dekrétumok érvénybe léptével pedig vagyonuktdl is. A foldreform nemzetiségi
alapon jott létre: a magyaroktol (és németektdl) elkobzott foldeket és vagyont a
belsé betelepitések folytan bekéltozo szlovakoknak (ill. eseheknek) osztottak szét -
ezek voltak az vn. konfiskilt foldek.6 A szlovak lakosok visszakoltozésével ismét
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megjelentek a térképen, a magyarlakta teriileteken az elsé csehszlovak allam idején
keletkezett telepesfalvak, de ujak is keletkeztek: a kdrnyéken a somoskénjfalui
hataratkelGhelyhez legkozelebb esé Siatorska Bukovinka nevii falu (azelétt
Sdtorosbdnya és Bikkrét pusztik), amely a mai napig szinte keveredés nélkiil 6rzi
szlovak karakterét.

Az 1j politikai erdk jol kihasznaltak a falusiak kozott fesziilé belsé ellentéteket:
megszaporodtak a feljelentések, megkezddédtek a megtorlasok és a tisztogatasok:
+A financok nem bintottak minket. Jobban bintottak a falusiak. Edesapdim is v6t a
bartonybe, Szombatba. Az 45-be vot, édesapamot elvitték mdjus 17-én, osz hazagyitt szep-
tember 27-én. Ugyhogy 6 Szombatba vét, de a tobbiek, akik vétak innen a falubd, azok meg
Nyustydan votak. Oszt ezek azé votak a bortonybe, mer amikor gyéttek a magyarok 38-ba,
eldstdk a hatdrkovet. Hit nincs hatdr, oszt szépen betakartik a kiveket. Edesapdmot meg
azeé, mer a Magyar Nemzeti Partnak? az elndki vot harmincnyoc elott. No de az megenge-
dett vot, hit az se biin v6t, mer az normilisan megengedett part vét. Falusiak vétak a felje-
lentok. Edesapdam még abba az évbe Szilviszterkor rehabilitdlva lett, akkor vot a targyaldsa.”
(sziil. 1928)

A foldreformmal kardltve a Csehszlovidk Koztarsasag tisztin szliv nemzetdl-
lamma tételét szolgalta az 1946-ban meginditott lakossagcsere, amely 1947-ben érte
el a Medvesaljat. A kitelepités elsé hullimaban - a januari hidegben - csehorszagi
kényszermunkara vittek ki néhany csaladot Tajtirél és a tébbi falubdl is: ,Mindé
mevvotonk, mi nem gyitt az a lakoltatds. Magam is benne vétam, szenvedoji votam a lakol-
tatdasnak. Akkor oszt nagyon felbolylodott az egész vilag, mer igaze a magaébo nagyon sokat
kihurcoltak, oszt akkor veszett mindene, mer el akartik szlovdkositanyi ezt a vidéket. De
oszt nem sikeriilt, 1igye.” (sziil. 1930) Nem sokkal ezutan azonban tujabb panik soport
végig a falun a Magyarorszagra val6 kitelepiilést elrendelé hatésagi leveleknek
koszonhetden, amely mar igen szamottevd részét érintette a falu lakéinak. A hi-
degkuitiak és a tajtiak elbeszélése szerint akkor a fél falu dtmenekiilt Ceredre, tobb-
nyire a vihetd és mozgathaté holmival egyiitt. Ezeket a szokéseket a hatar kozelsége
tette lehet6vé, a taloldalon ugyanis mar nem fenyegetett a kitelepités veszélye, a
rokonokndl pedig menedékhelyre talilhattak. A kitelepitésnek ezt a masodik hul-
lamat azonban idékdzben besziintették, igy Ceredbdl is visszatérhettek az oda
menekiilt tajtiak és hidegkutiak. Mindazondltal Cerednek a kitelepitések, tehat a
mdsodik vilighdbori utin volt a legnagyobb lélekszima, éppen az imént leirt
okokbal.

A kettds-birtokossag intézménye valamikor 1950-ben veszitette el hatdlyat,
amikor is a két, akkorra madr jocskan bolsevista nézetektdl terhes, politikai
berendezkedettségii orszdg - igymond - , rendezte” ezt a problémat. Ennek a ren-
dezésnek természetesen a volt foldtulajdonosok ldttdk karat, birtokaik hataron tili
része ugyanis odaveszett. Ennek foként a tajtiak és a hidegkiitiak voltak a vesztesei,
hiszen ezektél a kdzségektdl nagy teriileteket csatoltak Ceredhez. ., Bijony tigy vot a’,
hogy dsszel mé” bevettiik a fodet, de md mds aratta le.” (sziil. 1928) A Tajtipusztan €16
nagycsalddra végzetes csapdst mért a hatir megszigoritdasa: , Akkor mentonk csak
szét, 51-be, mikor md nem hagytdk a birtokot, elvették. Gyott a magyar tiszt, oszt aszongya
»Miité fogva md nem léphetik dt a hatdrt.« Mer a pusztiré még dtjarhattonk Magyaror-
szagra, a fodre, 1igyhogy kettds birtokos vot a puszta. De md nem mehettonk oda se, a bir-
tokra. Elvették a sok birtokot! Hatvan hold erdd, dtven meg szanto, mind odaveszett! Nem
adtak nekonk azé semmit!” (sziil. 1916) Persze, akiknek meg is maradt a foldje, nem
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sokaig Oriilhetett neki, hiszen el6szor jott a kontingens, majd a szOvetkezet szivta
fel a foldeket mindkét oldalon.

A hatart ekkoriban szigoritottik be: a Tajti és Cered kozott miikédé kishatart
megsziintették, az illegalis hataratlépést blincselekménynek nyilvanitottdk, amely
szigoru megtorlasokkal, tobb honap-év borténnel jart. Innent6l kezdve a hatart
illetben megkezdodtek a csend évei: ,Md akkor nem is hallottuk, hogy wvalaki
probakozott. Mi akkor nem hallottuk. Egydtaldn. Nem reszkirozott senki, mer szigorii vot a
hatdr, mé nem is kicsinyt, ha mé nagyon is! Mer igaze, akinek vét gyereki vagy sziilei ott,
vagy forditva, mad igaze nem mehettek, csak ha tdvirat gyott, de a tandcson le kellett bélye-
gezni a taviratot, hogy igaz hogy beteg, vagy igaz hogy meghalt, igazolnyi kellett.” (szil.
1928) A rokoni kapcsolatok dpoldsara tehdt szinte minden lehetéség megszint,
csak végso esetben, halal vagy sulyos betegség esetén lehetett engedélyt kérelmez-
ni, s csak nagyon kozeli rokon esetében a latogatisra; természetesen most mir csa-
kis a somoskoujfalui hataratkeln keresztiil, fél kilométer helyett hetven kilométert
keriilve. Nemegyszer meg sem adtak az engedélyt. Ha példaul valakit a , kulaksag”
vadja ért, bizony nem sok eséllyel igényelhette az engedélyt, akarha sziilje, testvé-
re temetésére kellett is atmenni. Ezek az események mély sebeket okoztak minda-
zokban, akik ezt megélték, s a mai napig feldolgozatlanok maradtak.

Tiltott hataratlépésre a szigor elsd éveiben ugyan volt még példa - az emberek
igen nehezen szoktik meg, hogy egyszeriben csak athatolhatatlan fal vilassza el
Gket a toliik par szaz méterre lako rokonaiktol: , Vot hogy ittasan dt-dt gyottek. Nekem
is az unokatestvérem egyszer este kopogtat, ma vot benne. Algyﬁh‘ menneznyt a rokonokat,
de hat fétiink mink is, hogy mé" nekiink is bajunk lesz belole ha elkapjak, oszt elmongya,
kiné vét, meg mit hozott. De oszt vissza is ment, nem kaptik el.” (sziil. 1932) Ha mégis
elkaptak valakit, legalibb hirom hénap borténnel kellett szimolnia. Sajnos a ma-
gyar hatarérok is jeleskedtek a hatarsértok ellen inditott hajtévadaszatban, nem-
egyszer gyanttlan, artatlan falusiakat hurcolva magukkal: ., Nem bantottak minket a
financok. Bejirtak oda hozzdink a pusztira is, oszt me'mmelegedtek, elbeszégettek, apim
megkindta oszt oket. Ugy szerették 6t, nem biintettek meg egyszer se. Soha nem fizettonk
biintetést vagy valamit. Se a magyarokto, se innen, soha!... Csak egy alkalom vét, mikor
apdnkat elvitték. 51 utdin, mikor elvillakoztonk, apdam orizte kint az allatokot a legelon, oszl
ott van az orszdgut. Oszt a hatdr dtment a legelon, az allatok meg atmentek az orszdgiitho.
Arra gyottek dzsippel a katondk, osztan letartoztattik apimat. Behajitottdk a botjit a pusz-
tira, ahogy gyottek dra, feltették az étora [autdra], oszt vitték. Nem szotak nekonk, csak
mikor ldttuk a botot, meg a marhikat szanaszét, akkor tudtuk, hogy valami baj van. Hidba
nem csindt semmit, miné hamarabb vitték be Tarjinba. Egy fél éraig dllitottik apdinkat,
hogy nézze a falat, egy fél éraig! Egy katondt meg odaallitottak, azt mondtik neki, hogy:
»No, ha meffordul az ireg, akkor lojjek agyon!« Gyarmatra vitték utana, aszontik, hogy:
»Elfogtuk md a kuldkot!« Apam aszongya: »Kulak vagyok, mer nyoc gyerekem van, a fodem
meg mind ottmaradt...« Ezek magyarok vitak. Magyarok, bizony. Mink is magyarok
votunk, meg azelott semmi baj nem vot, csak ez.” (sziil., 1916) Az ehhez hasonlé eseme-
nyek aztin fokozatosan leszoktattik az embereket arrdl, hogy tovibb prébilkozza-
nak a tiltott hataratlépéssel. Egy id6 utan senki sem kisérletezett, és a hatar kérlel-
hetetlen jelenléte fokozatosan beleette magdt a helybéliek tudatiba is. A kapcsolat-
tartas lehetésége a minimalisra csokkent, a hatar megkozelitése mar 6nmagaban is
veszedelmes dolog volt. A legfontosabb informaciok azonban mégis atszivarog-
tak a hataron. Kialakult ugyanis a hatiaron keresztiil torténd rejtett kommunikacio
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intézménye, aminek kozosségi szervezeltsége volt. Ebben nagy szerepet jatszottak a
hatarhoz legkozelebb lako cerediek, valamint az egymassal ,hatdros” féldek tulajdo-
nosai: , Lementek a hatdrho kapdnyi, akinek ott vét fodji, meglitta, hogy odadt van valaki,
oszt akkor szot. De a’sse gyitt oda a hatirho, az 1igy csindt, mintha nem is hallotta vona, de
az¢ tovabbitotta az tizenetet.” (sziil. 1948) ,,61-be mikor a nagybdtydm Ceregybe meghalt,
mink csak estefelé értiink Ceregybe, mer hit Szombatba kellett engedélyt kérni, meg
Tarjannak kellet mennyi, Tarjanig vonaton, Tarjanbé meg md buszon. De mevvirtak min-
ket, mer itthonro valaki leszot a hatarra, hogy meniink a temetésre, megkaptuk az engedélyt.
Hit ez riziko vot. Ezt vallalta valaki a rokonsigbo, de nem vot szabad! Nem mentek dt a
hatdron, csak dtszotak!” (sziil. 1928)

A hazassagkotések ebben az idGszakban a két falu fiataljai kzott elmaradtak.
Ha a lehetoség-ismeretség meg is volt, a sziil6k nem szivesen adtak férjhez lanyu-
kat a tuloldalra, hiszen a néhdny szdz méter tavolsig, ami a két falut egy mastél
elvdlasztotta, a hatar kdvetkeztében o6riassa nétt, nemcsak a 70 km-es keriilé6 miatt,
hanem a latogatisok szamanak korlatozasaval is: ,, Mikor a legnagyobb lyanyunk férhe
ment, hdt szerették vona ot oda Cereqybe is, mer 1igye, oda jirt iskoldba is, meg jartonk dt
wkdna is a sziileinkhe, osztan szerette vona az a fii a legnagyobb lyant. Nodehdt mink se
nagyon akartuk oda adnyi, hogy ne tudjunk feléje se mennyi akarmikor. Minyo szenvedés
vot, egy c¢vbe egyszer engedlek csak at. Meg o is aszonta, hogy ,, Ha aranyos legén véna, még
akkor se mennék oda a pusztira.” (sziil. 1923)

Az '50-es évek elejétol a "89-es rendszervaltasig tarté idoszak évei az elszigetelt-
ség ¢és lassu felejtés évei voltak, a régi kapcsolatok megkoptak, az idésebbek halala-
val részben meg is sziintek, az alkalmi rokonlatogatasok nem alakitottak ki szoro-
sabb kapcsolatokat a fiatalabb generaciok képvisel6i kozott. Alkalmanként sor
keriilt néhany focimérkozésre, rendezvényre, kirandulasra, ezek azonban a sze-
mélykozi kapcsolatokat nem befolyasoltak dontéen. A hatar tuloldala gyakorlatilag
egyre inkabb egy fehér folthoz kezdett hasonlitani, ahol ugyan az embereknek
tudomasuk volt az odaat él6krél, azonban t6bbé mar nem lathattak bele minden-
napjaikba, sem az 1j koriilmények okozta vdltozasokba. Ehhez hozzajarult még az
is, hogy a hivatalos szférdban, a sajtéban és a médidkban is tabuként kezelték a
trianoni hatarokkal kapcsolatos témakat, ill. a hatarokon til él6 magyarsaggal kap-
csolatos informaciok is csak hianyosan és erdsen cenzurazva jutottak el az embe-
rekhez. Ennek szamos fdjo kovetkezményét tapasztalhatjuk ma meg az anyaorsza-
giaknak a hatdron tili magyarokhoz valo viszonydban.

A rendszerviltis utin aztin némileg megrepedezett a nagy szigor, a két falu
kozotti hatar végre megnyilhatott, legalibb a nagyobb tinnepekre. Igaz, tobb alka-
lomra is megnyilhatott volna, hiszen csak kérelmezni kellett az 6nkormanyzatok-
nak. Szlovikiai oldalon nem is volt ennek kiilonosebben akadilya, sokak szamara
érthetetlen médon mindig az anyaorszigi hatésigok és rendeletek jelentették az
elsédleges akadalyt. Ennek egy latvanyos példaja a Tajtitél a hatdrig kiépiilt (j
autont, tablikkal felszerelve, amely a legkeményebben nacionalista Meciar-
kormany idején késziilt el. Ezzel ellentétben a magyarorszagi részen emelend6
vamhaz felépitésére soha nem keriilt sor, s mar nem is fog, mivel a jelenlegi politi-
kai helyzetben elveszitette a jelent6ségét. A hatar pedig zarva maradt, hiaba a sok
kérvény, kezdeményezés, tiintetés, lobbizas — helyi szinten — mindkét oldalrdl.
Hasonl6 kiilonbségeket tiikroz, ha a hatirnyitdsokat meghatirozé feltételeket vetjiik
dssze a két oldalon. Szlovikiai részen a medvesalji falvak onkormdnyzatai irasban
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kérvényezhették a hatir megnyitasait, egyéb akadaly vagy teher nem hdrult rdjuk.
Nem igy az anyaorszagi részen: a hatarnyitast kezdeményez6 dnkormanyzatnak,
vagy egyvéb intézménynek nem Kkis dsszeget kellett kifizetnie a magyar hatarérség-
nek és vamhivatalnak a hatarnyitas fejében. Erthet6 hat, hogy kénytelen volt kor-
latozni a hatdrnyitisok szamat. Ez a rendszer napjainkig fenndll, annyi mdédositds-
sal, hogy a fizetend6 6sszeg megfelezGdott, mivel az EU-csatlakozis kovetkeztében
a vamhivatal elveszitette a jelentéségét ezen a helyen. E sorok irasa kézben jutott a
tudomasomra, hogy a sok igérgetés utan a kdzeljovében kilatasba helyezték a hatar
tényleges megnyitasat gyalogosok és kerékparosok el6tt, idovel pedig gépkocsik
szamdra is. A schengeni hatir kiépiilésével azonban varhatéan és rovidesen elve-
szitik jelentoségiiket a zoldhatarok a két orszag kozott.

Ma a két elszakitott rész kozotti rokoni kapcsolatok a végnapjaikat élik, hiszen
mar csak az itt €16 legidGsebb generdcio az, amelyik még erGsen kitodik a hataron
tili kozeli rokonaihoz. A fiatalabb generdcidk joszerivel mar csak rajtuk keresztiil
tartjdk a kapcsolatot az ,,odaati” rokonaikkal. Mindkét fél azonban érdeklodéssel
figyeli a masikat. Hatarnyitaskor mindkét falu vendégloje, ill. presszoéja tele van a
masik falu fiataljaival. A hatar megsziinése talan beinditja majd az elhalt vérkerin-
gést nemcsak a gazdasagi, hanem a személyes kapcsolatok terén is, s az els6 rész-
ben ismertetett kozos vonasok segitik majd az ujboli egymasrataldlast és a kozos
regionalis tudat kiépiilését.

JEGYZETEK:

I Bacsa Gabor (2002): Hatdrvitik Salgotarjin térségében (Somoskd és Somoskdiijfalu) 1921-1924. In.:
Pasztor Cecilia (szerk.): .....ahol a hatdr elvdlaszt”. Trianon és kivetkezményet a Karpdt-medencében.
Balassagyarmat-Virpalota.

2 Cs. Sebestyén Kalman (1991): A trianoni béke hatdsa Nogrdd megyében. In.: A Ndgrid megyet Miizeu-
mok Evkényve, XVIL Kotet. Salgétarjan: Négrad Megyei Torténeti Mizeum, 57-65.

3 Megjegyzés tOlem.

+ (VO.) Boross Zoltan (1986): A csempészés emlékei @ Medvesaljin a két vilighdbora kazott. In.: Gomor
néprajza I. Debrecen.

* ny6ni = nytini (a kendert)

 B6vebben lasd: Vadkerty Katalin (1999): A belsd telepitések és a lakossagesere. 11-28.

7 A part nevére tévesen emlékszik, az elsé csehszlovak dllam idején a kisebbségi magyarsag politi-
kai szervezetének neve Egyesiilt Magyar Pirt.

378



