JOZSEF ATTILA 100 EVE

NAGY PAL

JOZSEF ATTILA ES AZ AVANTGARD

- avagy felh6k a magyar irodalomban -

Bori Imre és Szabolcsi Miklos dtfogd tanulmdnyai utdn is igaz az, amit Bori A sziir-
realizmus ideje* c¢. tanulmdny kotetében ir: ,Jozsef Attila koltészetének kérdései
tehit nyitottak — s nyilt kérdés a magyar avantgarde-hoz, kiilon pedig a sziirrea-
lizmushoz valé viszonya is — éppen a harmincas években, amikor koltészete a leg-
magasabbra szdkkent, s amikor koltéi szintézisét megvaloésitotta.” (117. 0.) Mind
Bori, mind Szabolcsi irnak arrdl, hogy a fiatal Jézsef Attilat megérintette az exp-
resszionizmus szele; a harmincas évek mdsodik felében, s kiilonosen padrizsi tartoz-
kodasa idején erésen hat ra a sziirrealizmus, és a konstruktivizmus mozzanata is
felbukkan eszmemenetében. Szentkuthy Miklés azt fejtegeti, hogy a népdal és a
bolondok mellett csak Jozsef Attila mert ennyire ,groteszkiil verista lenni”. Bori
1970-ben a 2327 soros Szabad-itletek jegyzéke két iilésben cimii analizisnaplérél ugyan
megallapitja: ,Nem kétséges: a koltonek és a magyar sziirrealizmusnak is egyik
végsO pontja ez a mi - débbenetes findlé és megrazé kordokumentum egyszerre” -
de akkor Bori és mi mindannyian csak 216 sort ismerhettiink ebbdl az ,irodalmi
szoveg”-bol, , mlivészi mialkotas”-bol (Bori), amelyet ,a magyar irodalom torté-
netirds tisztelettel teljes 0sszeeskiivése” (Bori) tartott titokban. A hetvenes években,
az Irodalmi Mtizeumban dolgozé bardtom jévoltdbdl én is csak helyben olvashattam
a teljes szoveget, de négy Jozsef Attila-labirintusomban, ezekben a korai képversek-
ben igyekeztem a 216 sor toredékbdl idézni, hogy baratomat le ne buktassam...

Jozsef Attila és az avantgdrd viszonyat ennek a Szent Agoston-i erejii vallomas-
nak az elemzésével lehetne tovabb arnyalni, valamint annak a széveggyijtemény-
nek a segitségével, amelyet Pomogats Béla allitott 6ssze, még a hatvanas-hetvenes
években, s amely végiil is hosszii hinyddds utdn csak 1988-ban jelenhetett meg a
Magveté Konyvkiadonal, Béladi Miklés és Pomogdts Béla szerkesztésében. Ez az
antolégia kozol ugyanis egy biralatot Jézsef Attila tollabdl, Kassidk Lajos 35 versérdl,
amely fontos adalék J. A. és az avantgdrd viszonyihoz.

Kezdjiik a Szabad- otletekkel. Ez a remekmti és néhany rendhagy6 Jozsef Attila vers az,
amit a radikdlis magyar avantgird is a maga hagyomdnyanak tart. Mert egyébként,
sajnos, be kell latnunk, hogy az a kolto, akiért fiatal korunkban rajongtunk, akinek
ismertebb verseit mi is kiviilrél fujtuk, nem tartozik a magyar avantgdrd vonulatihoz.

* BORI Imre, A magyar irodalmi avantgarde II - A sziirrealizmus ideje.
Symposion Konyvek 26. Forum Koényvkiadd, Ujvidék 1970.
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Azok kozé a nagy irok kozé tartozik, akik beteljesitenek valamit az irodalomban,
egy-egy hagyomanyos miifaj (példaul a regény, a rimes-strofas klasszikus vers)
csucseredményeit érik el - a regény mifajaban példaul Thomas Mann — de alap-
vetéen nem kezdeményeznek, nem kisérleteznek, nem qjitanak, - és bizonyos kiil-
s6 és bels6 okok miatt elutasitjak a kisérletezést, az Gjitast.

Jozsef Attila tehetségének dradata csak néha tori at a pszichologiai védégatakat.
Egy-egy sziirrealista verse, a mar-mar Oriilt kolté par az, amelybdl kittinik: J. A.
modernebb kolto, akdr avantgard kolto is lehetett volna, ha nem akadalyozza, nem
gatolja 6t ebben az a harom ok - én a vizsgdlodas soran egyel6re ennyit talaltam -
amelyet szovegem végén fogok felsorolni.

El6bb azonban hadd mondjam el, mit mentettem én meg magamnak Jozsef At-
tilabol. A Szabad-otletek jegyzékét elolvasva sokat gondolkoztam azon: mi tortént
volna, ha Ferenczi Sandor villalja, hogy J6zsef Attila hozza jirjon analizisbe. Ugy
tudom, errél volt sz6, s6t ]. A. taldlkozott is Ferenczi Sindorral, aki valamiért, nem
akarta a koltét kezelni. - A filolégusok ezt megirtik vagy megirjik: engem, az irét
az érdekelt, hogy konfrontdljam azt a két szoveget, amelyet a magyar radikalis
avantgard nagyszerii és gazdag hagyomanyaként tartok szamon: a Szabad-otletek
jegyzékét (és néhdany J. A. vers-toredéket), valamint Ferenczinek azt a szovegét,
amelyben a sziiletés, a vildgra jovetel traumdjit elemzi. [gy sziiletett az imago! c.
sorozat négy Jozsef Attila-képverse, a hetvenes évek kozepén, amelyet Journal in-time
cim@ kotetemben kozoltem 1984-ben, de amelyeknek felnagyitott valtozatat mar a
hetvenes években tobbszor kidllitottam. A két dimenzi6s labirintusok létezé labi-
rintus-formak; a harom dimenzi6sokat Molnar Agnes Parizsban él6 grafikusmii-
vész felkérésemre rajzolta.

A labirintus-forma, az rtveszté magatol kindlkozott. Az imago! sorozat utésza-
vaban ezt irtam:

o evokdcio (feltdmasztdsi kisérlet): balrél (a haldl oldalarél) indul az iter
perfectionis e fikcid: a kolté taldn dtugorja a nemes libajaték (»l6verseny«) fatalis
42. kockdjit, a labirintus hdzdt, s nem téved olyan hamar zsikutciba, ha kezese:
kora zsenidlis lélekszerv-mérnike — akinek nemcsak emlékét: irdsait is tetszhaldlbol
élesztgeti e parhuzamos tiszteletadds e talpig feketében: hogy fehéren derengjen
a halottak (a halott kéltd, a halott tudos, halott barataim) emlék-képe o a Zardndok
Utja (példiul a kozépkori katedrilisokban) a széltél a kozéppont felé vezet  ahol a
Pokol e ahol a Paradicsom e Mennyei Birodalom e égi Jeruzsalem e a huszadik és
huszonegyedik szdzad forduldjan azonban mdr sejteni lehet: hiba van Kréta koriil e
az iter perfectionis nem feltétleniil iter salutis e a metafizika omladozo falai el-
torlaszoljik az iidvisség 1itjit e »a virdgnak agyara van« e a labirintus: borton is
profin imago mundi ¢ (»hunc mundum tipice laberinthus denotat iste«) e a
chapuis-féle vizudlis perceptiv teszt a megoldét a kozéppontbol inditja e feladata: a
tér-litds, az oda-vissza cikdzé gondolat segitségével, a zsikutcakat elkeriilve — te-
hdt a legrévidebb utat valasztva - kijutni az iitvesztébol e  ® a magzat — olvassuk
a tudos értekezésében — »a csendes, nyugodt lét«, a mdgikus »mindenhatosdg bol-
dogité kdprizatiban« él e »szivesen maradna tovibbra is az anyaméhben, amde
kegyetleniil a vildgba helyeztetik« e regressus ad uterum: a beavatasi szertarta-
soknak is fontos mozzanata, melyet iijjdsziiletés (masodik sziiletés) kovet e az em-
ber élete: e kezdeti, boldogité mindenhatdsig-érzés és a valdsdg: az orom-elv és a
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valosdag-elv konfliktusainak szintere o az iro minden korban errdl a térr6l beszél,
errol szeretne valami lényegeset kimondani e dm gyakran gy érzi: a »lét dadog« e
a $z0: zsakutcaba fut e pedig a teszt (a test) megolddsra (feloldozdsra) vir e imago!
magia e tipogrifia — topogrifia » a gramma térbe vetiil » a szoveg sz6 szerint la-
birintussa viltozik e de: sem a »szabadulds«, sem a kozéppont elérése nem végcél
tobbé e a kizéppont egyébként is »iires« » pontosabban: a labirintus labirintusba és
megint labirintusba torkollik » nincs »megoldds« akkor sem, ha elsé nekifutdsra,
vagy - egy tovabbi reményfutamban bejutunk (kijutunk) az tveszto fiktiv kozép-
pontjaba (-bol) e az vitvonal, a bejirds (a médszer) fontos o a felderito iit a gon-
dolkodd agy tekervényein e a tudatalatti rejtett, homdlyos jirataiban e a nyelv
ariadné fonaldval e

Nem tudom, mennyire sikeriilt a feltimasztasi kisérlet; annyi azonban bizo-
nyos, hogy a magam szamidra J6zsef Attilat feltimasztottam, megorokitettem. Ma is itt
él bennem; él a magyar avantgardban.

Annak ellenére... annak ellenére (s ezt fij6 szivvel mondom), hogy Kassik sze-
mélyében J. A. igazsagtalanul és agressziven tdimadta az avantgdrdot. A Korunkban
1931-ben megjelent biralatinak,* kisebb tanulmanydnak szinte egyetlen sordval
sem értek egyet. Idézziink a tanulmédnybél. TR IO

, 1. Mindenekel6tt allapitsuk meg, hogy Kassak versei, noha ag}'munkaterme-
kek, egyaltalan nem elmemftivek. Nincs benniik semmi olyasmi, ami az elmemdtire
barmiféle médocska médjan jellemz6é volna. frasokat ir, amelyekben nincsenek meg
az iras jelei. Mondatokat mond, amelyek a mondattani kapcsolatokat nélkiilozik.
Képeket képzel, amelyek koziil hidnyzik a szemléleti folytonossag. Gondolatokat
gondol, amelyek jelentést nem hordoznak. Osszetételeket gyart, anélkiil, hogy dol-
ganak jelentésége volna. Avagy miféle jelei vannak az ilyen irdsnak, miféle kap-
csolatokra lelni az ilyen mondatok kozott, miféle folytonossagot szemlélhetiink az
efféle képeken dat, bukkanunk-e jelentésre az ilyen gondolatokban, egységnek
mondhatjuk-e az ilyen Osszetételeket, és egyaltalan van-e jelentdsége az ilyen dol-
goknak és mindezek ilyetén 6sszedolgozdsinak hogy: »A virdgnak drnyéka van, a
felhének aranybél korondja minden a te szemeidtél fiigg s attél az acélcilindertdl,
ami a domboldalon ketyeg?« Ez csak egyetlen sora, egyetlen versének kezdete. De
a folytatdsa se mds, de a tobbi 34 drb. se mds. Nem érthetetlenek, csak értelmetle-
nek. Nincs értelmiik 6nmagukon beliil, nincs értelmiik 6nmagukon kiviil. Nincs
értelmiik kiilondsen és nincs értelmiik altalanosan. De legféképpen - nincs értel-
miik tarsadalmasan. De hat elmemfi-e a koltemény? Kell-e, hogy a miialkotas ér-
telmes legyen? Mert Kassik maga, jllehet régebben, fonnen hirdette ama legbalgdbb
elvet, hogy »a szavak nem arra valék, hogy értelmet hurcoljanak, mint a zsdkhordo6k!«
Nos, — a sz6 talin az egyetlen dolog, aminek kozvetlen értelme van. (...) Kassak versei
illusztraciok a leggondolattalanabb és a legképtelenebb esztétikihoz.

* J6zsef Attila: , Kassik Lajos 35 verse”. In: Korunk, 1931. 668-670. Kozli: Béladi Miklés és Pomogits
Béla (szerk.), Jelzés a viligha. A magyar avantgarde vélogatott dokumentumai. Magvetd Konyvkia-
d6, Budapest, 1988. 510-513. A kotet eredeti cime (kéziratban): ,, A virdgnak agyara van...”
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2. Ezek utan nyilvanvalg, hogy Kassik emez irasaival kapcsolatban tiarsadalmi
értékr6l nem is mukkanthatunk. Mégis, mint minden nyomtatott, szavalt, el6adott
stb. kdzlemény, ugy ezek is szerepet visznek, akarva, nem akarva, az osztalyharc-
ban. Van-e kézleménynek akdr csak sejtelemnyi hasznuk is a munkdssig szamadra?

Két eset lehetséges: vagy hatnak, vagy nem hatnak. Ha nem hatnak, hasznuk
nincs. Ez a kivanatosabb eset. Mert hatdsuk (csak az eddigieket véve figyelembe)
lehet-e mas, minthogy az ifji elméket megzavarja, a sz6v6d6 proletar dntudatot
szétkuszdlja és a szocialista vilagossagban feltiné vilagot sotétségbe meriti? Az
imperializmus koraban éliink. Hat lehet-e j0 harcosa osztilydnak és torténelmi
feladatdnak az a munkasifji, aki ilyen sorokon épiil: »a szélfogéban lakik ¢reg
anyank eresszétek ki 6 majd tanacsol valamit, de addig is j6 lesz, ha naponta két-
szer lemosakodtok hideg vizben, keriilitek a nyilvanos klozeteket s esténként nem
vetemedtek Bernard Shaw olvasdsdra?« Hit valik-e ontudatossd az az ifjaimunkas,
vagy varhassunk téle valamicskét, ha Kassak eme sorain topreng kevéssé fertézott
elméje: »azt hiszitek, két szomoru lampa kozott n6ttok fel miikezekkel és miilabak-
kal de mindenki tudja a nyilt tereken 16d6rogtok és hencegtek a pattandsokkal
amik orrotok koriil virdgoznak?«

3. Az el6bbiekb6] dnként adodik a kérdés, hogy miféle egyéniség Kassak? Mi-
fajta filozéfiaba menekiil, ha mdr a valésdgot tgy kiejti a keze koziil, mint a széra-
kozott halasz a sikos halat? »Minden a te szemeidtol fligg«, — Kassdk felfogasanak
ez a gyujtopontja. Eszerint szubjektivista és realista, ami mar az elmélet legfino-
mabb szdlaiban is elvdlasztja a szocializmustél, marxizmusto6l, amely tudvalevéen
objektivista és dialektikus és amely ellenségesen dll a Kassdak-féle allasfoglalassal
szemben.”

* % *

Melyik az a hdrom ok, ami miatt J6zsef Attila nem lett modernebb, akdr avant-
gard kolto?

1. Az egyik oka val6szintileg az, hogy hazajott Parizsbol; vagy: tal kordn jott
vissza Magyarorszagra. Bori errél a kovetkezoket irja: , Jozsef Attila parizsi tartoz-
kodésa... donté modon befolyédsolta mind egész koltészeti palyaképét, sajatosan
moédositva azt, mind pedig versei sziirrealista vonulatanak jellegét. Sziirrealizmusa
miifajait tekintve polifonikusabba lesz, vers épitkezésében pedig az absztraktnak és
a konkrétnak olyan problémdival és dilemmdival is talilkozik és megbirkozik,
amelyek addig nem vagy alig foglalkoztattik. »Attila nagy parizsi élménye — irta
Németh Andor - Villon és a forradalmi dialektika.« Alighogy kissé megmelegedett,
vita-Osszejoveteleken vett részt. Pdrizsban alakult ki mély, hiromdimenzids trsa-
dalomelmélete. Itt alakult ki osztdlytudata. Itt valtozik it a szegénységen mosolygo
szegény a szegénységr6l minden érzelmi zongétsl mentesen gondolkodova... Par
hénapi tartézkodds utin francia verseket ir. Feljir az avantgardista folydiratok
szerkesztéségébe és drommel jelenti haza, hogy az Esprit Nouveau, a Clarté, sét a
Figaro is hajlandok kozolni verseit. Kevésen mult, hogy nem lett francia kolto,
akarcsak egy-két évvel el6bb lllyés Gyula...” (99. 0.)

Ha francia koltévé viélik, val6sziniileg modernebb kolté lesz bel6le. Magyar
kolté maradt, utolérte 6t is a magyar koltok sorsa. 1979-ben Patk6 Imre - akkoriban
a magyar nagykdvetség és a parizsi Magyar Intézet kulturalis tigyeit intézo, lelkes
kulcsembere - egy (francidra forditott) Jozsef Attila verseket tartalmazo6 képmive-
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szeti albumot adott ki. Akkor dertilt ki, legalabbis szimomra, hogy az eurépai mo-
dernista aramlatokhoz viszonyitva mennyire hagyomdnyos J. A. koltészete. Francia
kolt6barataink, akiknek segitségével a verseket forditottuk, J6zsef Attilat Baudelai-
re-hez, Verlaine-hez érezték kozelallénak...

Ezért is vdlasztottam labirintusaimhoz a Szabad-otletek jegyzéke sorait, szovegto-
redékeit; én ezt forditottam francidra is.

2. A masik ok, ami miatt J. A. nem lett avantgard kolts: A Kassdk-birdlataban is
megmutatkozo pdrtossiga. Lehet, hogy ez ndla csak dtmeneti korszak lett volna és
egészséges, szabad elméje hamar ledobta volna az ideolégiai béklydkat.

3. Erre azonban mdr nem volt ideje. Elhatalmasodé betegsége — ez a harrnadlk
ok — megakadadlyozta abban, hogy a Szabad-otletek jegyzéke modernségét az alkoto-
munka mas teriileteire is atvigye. A versekbe, a tanulmdnyokba, példdaul a Hegel,
Marx, Freud cim(i - téredékben maradt - tanulmanyaba.

¥ %

Az a verssor, amelyet ]. A. Kassak egyik szamozott versébdl idézett (,A virdg-
nak arnyéka van, a felhének aranybdl korondja”) eredetileg igy hangzott: ,A virig-
nak agyara van, a felh6nek zold kecskeszakélla”, és a vildgirodalom egyik legszebb,
legszuggesztivebb verssora volt. Mi az, hogy volt! Ma is az; egy verssort nem lehet
meg nem torténtté tenni! Még.akkor sem, -ha ~ s ezt tudjuk — maga a vitikba, félre-
szoritottsigba, harcba belefaradt Kassdk Lajos vdltoztatta, szeliditette meg. (Lam,
Jozsef Attilinak még igy sem volt elég szelid, elég értelmes...)

Megtesziink-e ma mindent, hogy a magyar avantgdrd ne legyen mindig a pdlya
szélén, hogy ne legyen ennyire nehéz az avantgdrd helyzete, hogy létét és eredmé-
nyeit azok is elismerjék, akik mads esztétikai eszményeket hirdetnek, hogy az avant-

gard természetes és megbecsiilt része lehessen az egyetemes magyar irodalomnak?!
(1995.)
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