Veégh Karoly
RAJKI LASZLO SZENTENDREN?*

Rajki Laszlo oroshazi, majd budapesti 1ét utan, harminc éves koraban,
1969-ben telepedett .e Szentendrén. Gazdag képzémiivészeti hagyoma-
nyaival inspiralolag hat ra a varos mivészeti multa, a hely1 alkotok
szellemisége.

Az itt letelepede t mivészek a progressziv, mindségi képzémive-
szeti kultira hordoz6i. Orémmel és varakozassal kapcsolodik ebbe az
aramlatba. A fest6k hagyomanyait latja itt folytatni, kiilonosen a Régi
Mivésztelep alapit¢ tagjaindl. Czobel Béla, Barcsay Jend, Pirk Janos
neveit emliti els6k <0zott. Barcsay a féiskolan a miivészeti anatémia
cim( tantargy tanare volt. Czobelben a figuralis abrazolasi torekvéseket
becsiili. Az itt él6 miivészek az esztétika pozitivumait hasznositottak,
egyfajta realizmust, melyben megjelent a taj és az élet szépsége is. A
mavészeti hagyomanyok elsésorban a festészet teriiletén voltak igen
gazdagok. Szobrasz joval kevesebb volt a varosban, koztiik is az egyik
legjelent6sebb Ferenzzi Béni. Szobraiban kiillondsen az emberi test szép-
ségébe vetett hite nvligozi le Rajkit. Késébb tobb szobrasz talal itt ott-
honra: Csikszentmihdyi Rébert, Holdas Gyorgy. 1969-ben az Uj M-
vésztelepen 6t szobrasz kap lehet6séget. Rajkin kiviil: Asszonyi Tamas,
Ligeti Erika, Rozsa I éter, Papakrisztosz Andreasz. Es mellettiik kerami-
kusok, iparmtivészek, diszmi kovacs is. Adott volt a lehet6ség, a szel-
lemi légkor egy életrn(i inditasahoz.

A szentendrei Mrihely Galéria, majd annak folytatdjanak az Erdész
Galérianak lesz a tagja.

Szentendre szépsige ra is nagy hatast gyakorolt. A Duna meéltosag-
teljes vonulasa, a he;ryek varost 6lel6 karolasa. A varoshoz kézeli kéba-
nyak vannak, példaal Budakalaszon, ahol szobraszathoz alkalmas ko-
vet lehet fejteni. Budapest kozelsége az orszag szellemi-mivészeti
aramlataba valo belkapcsolodast is jelentette, kiallitasokon, palyazato-
kon valo részvételi lehetdségeit, talalkozasokat a miivészeti élet minden
agaval.

*Részlet a Rajki Laszlore: szolo tanulmanybol.
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Az 6nallo lakas és a hozza kapcsolodé miiterem mindségi valtozast
is hozott életébe. Itt mar nem kellett kényszerti megalkuvasokat kotnie.
A lehetéségek a munkara, a kibontakozasra adottak voltak. Gazdag
emberi, miivészi tdji adottsagok természetesen csak az inspirativ leheto-
ségeket hordozzak. A feladattal, a mtivekkel val6é birk6zast onmagaban
kell megoldani. A varos mitvészt megtarté ereje a szellemiségén tul
nem nagy. Nem képes jelentés megbizasokat adni. Sokkal inkabb az
orszagos palyazatokon valo részvétel és a megbizasok adjak a megél-
hetés alapjat.

Szentendrén, mikor a varost kittintetik a Hild Janos emlékéremmel,
Rajki késziti el az ezt hirdetd kétablat a belvarosban a Templomdomb
oldalara. Ermeket készit a Szentendrei Nydr résztvevéinek, alkot6inak
az elismeréséhez. A Ferenczi Muzeum vasdrolja meg a Hajnal cimd k-
szobrat, amelyet késébb Tapiogyorgyén allitanak fel a kozseég ujjatele-
pitésének 250-ik évfordulgjan.

Moricz Zsigmona portréjat vords marvanybol faragta ki, késébb az 6
nevét visel6 gimnaz.um auldjaban helyezték el, hisz kéztudott Moricz-
nak a kornyékhez, eis6sorban Leanyfaluhoz valé kotédése. Az ir6 szel-
lemi hagyatékanak ¢ polasara alakult meg a Moricz Zsigmond tarsasag.
A tarsasag tagja Rajki, elnoke Czine Mihaly. Az 6 kdszontésére, mint a
moriczi emlékmit epyik legtébb kutatojanak, éltetdjének ajbol kifaragta
most mar di6fabdl ¢z iré portréjat. Ermet, plakettet is készit réla. Ké-
sObb Eger varosanak ajbol elkésziti a fejet mészkébol.

Nyomon kovethe!s, hogy Rajkinal érdeklddési kore talalkozik a népi
irok altal megfogalmazott gondolatokkal. Széles és mély irodalmi taje-
kozottsaggal bir. Szivesen formazza meg Gket. Ez az azonossagtudat
jelenthet kozos szarmazastudatot, a népi gyokerekhez valo kapcsolo-
dast, a veliik valo kozosségvallalast. Hasonlo gondolkodasmodot a tor-
ténelemrdél, a nemzet sorsarél. Stritve, esszencidjukban a szobroknak
ezeket a gondolatokat is hordozniuk kell.

Tagabb értelemben Rajkit talan a portré mtifaja, az emberi fej foglal-
koztatja legjobban. Gyermekkoraban Kerti Karoly szakkorében sok
portrét rajzoltak. O irdnyitotta a szigora, pontos megfigyelés felé, hisz a
mii lényege a kifejezés gyakran csekélységen mulik. Rajki konzekven-
sen ragaszkodik a latvany visszaadasahoz-komolyan gondolja, hogy az
szamon is kérhetd tcle, és a Iényeges vonasok, a karakterek megragada-
sahoz. Mar akkor megtanulta, hogy a megrajzolt portré mindig karakte-
resebb, hisz az mar @z allando6sagot is hordozza, mig az €16 fej folytonos
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valtozasban van. A valtozasok sorozatabdl kell a legjellemzébbet meg-
talalni. Alapvetden ez adja a portrékészités szépségét, de a nehézségét
1. Példaképeként - szemléletében-gyakran hivatkozik a romaiakra, akik
szobraszatban az emberi karakter érzékletes megjelenitésére torekedtek.
Ez a szandéka azonban nem vezet szolgai masolashoz.

Kohan Gyorgy keményen, szinte rusztikusan megfaragott portréja
tiikrozi azt a viaskodast, melyet Kohan a monumentalis képein kozolni
akart, az alfold kiizd6 emberét, életének dramaisagat. Portréjaban ott
kell lennie annak a vilagnak is melyet képei hordoznak.

Az 6t foglalkozta 6 problémakornek, eszmei vilaganak megfogalma-
zasara akkor is va.lalkozik Rajki, ha arra nincs megrendels. Nagy
Laszlo, Erdei Ferenc, Darvas Jozsef, Kohan Gyorgy, Moricz Zsigmond
portréjat alkotja igy meg megrendelés nélkiil, mintegy gondolkodasa-
nak kivetiilését. KésGbb ezek a mivek aztan megtalaljak , helyiiket”.

Természetesen ugyanilyen mélységében gondolja at a megrendelésre
készitett portrékat is, példaul Dr. Papp Karoly geologus bronz dom-
bormiivét 1991-ben "“apiosagon, Kossuth fejét Oroshazan stb.

Alapvetden ezek a gondolatok fogalmazédnak meg az érmein is.
Rajki szinte kizarélag-az 6 sz6haszndlataval élve-funkcionalis érmeket
készit. Hangsulyt a <6z0sségi funkciora helyexl azokéra, akik megren-
delik nala az érmet. Onmegvaldsitd, csupan esztétikai célokat szolgalo
érmeket nem készit Ez nem jelenti azt, hogy a mtivész elképzeléseit
nem vetiti a feladatra, de az elsédleges célnak a megrendeléi akaratot
kivanja érvényesiteni. Azt vallja, hogy az éremkeszitésnek sajatos lehe-
toségei vannak: kis feliileten kell megvalositani gondolatait, amely sok-
szor szellemében is vissza tudja adni egy nagy szobor hatasat. A tenye-
rében is elféré mitalkotasnak jelent6s esztétikai értéke lehet, kevés
anyagot kell hozza megmozgatni és jol sokszorosithato, ezaltal sok
helyre elkertilhet.

Szamos vert és ortott érmét készitett. Megfigyelhets, hogy jelent6s ré-
sziik irodalmi alkotékhoz kéthetdk: Darvas Jozsef, Krady Gyula, Méricz
Zsigmond, Sinka Istvan, Szabo Pal stb. Veretek koziil harom alkalommal
is készitett a Magyar Nemzeti Bank felkérésére 100Ft-os emlékpénzeket:
Simon Bolivar, Fay Andras és a Labdarugo EB tiszteletére. Fay emlék-
pénzbdl kétszer is so<szorositottak, mintegy 50 000 példanyban.

1987-ben Gardonyban, a to6 partjan képzémiuveészeti tabort szervez-
tek, els6sorban fest¢k, grafikusok szamara. Szobor készitéséhez a tech-
nikai feltételek nem voltak adottak, csak egy keramiakészité korong
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volt. Rajki ekkor késziti el elsé huszonkét darabbol allé terrakotta soro-
zatat. A kényszer(i helyzet sziilte, hogy korongozott gombformabol
alakitotta ki a résztvevok fejformajat. Els6sorban a karakterek megjele-
nitésére torekedett. /A kész mtvek nem karikatarai, de jatékos, humoros
megjelenitésel azokriak. Névadasuk is a tipusalkotas iranyaba mozdul
el, osszefoglalé neviikén a Gardonyi Garda. Igy jelenik meg: Brutus,
Don Quijote, a Filozofus, Svejk, Penelope, Pithagoras stb. A sorozatot
felesége, Ariadné és sajat portréja a Ké-mives zarja. A sorozatot éppen
jellemalkoto telitalalata miatt nagy sikerrel tobb helyen is kiallitottak.

1988-ban, mosat mar sajat mitermében tjabb huszonkét darabbdl
allo terrakotta sorozatot alkotott. A miifaj és annak technikaja kitling
lehetdséget szolgaltatott a gondolati kisérletnek és azok szobraszi meg-
jelenitésének. Az egesz sorozatot dtlengik a globalis vilag anomaliai, az
ember és a természe: vergddése, kiiszkddése ebben a vilagban. Az hogy
hogyan zdrja magaba az elidegenedés érzése az embert, a természet és
annak lényei hogyan vergGdnek a teremtett, de lehetetlennek épitett
vilagunkban. Az 6nalléan is értelmezhet6 darabok sorozatba Gsszeallva
- Osszefliggd formejegyek egybekapcsolva - katartikus panoramajat
adjak ennek a vilagnak. A Lepke a babba zsugoritott ember szarnyalasi
vagyat és annak lehetetlenségét érzékelteti, a Pancel, hogy hogyan zarja
burokba a szivet, a.. embert a modern technika, az Anomuiilia, hogy a
természet és annak lényei a kiskacsdk is hogy alakulnak elidegenitett
formakka at, a Reneszinsz az ujjasziletés figuraja egy merev vazbol
probél - mint egy bogar - vergédve megszabadulni, az Emleknuivek az
emberi metamorfozis dramdjat abrazolja, a politikus sajat régi valojatol
igyekszik megszabadulni. Es egy hasonlé dramai kiizdelembe kénysze-
rill Tkaros, a szabads:igat vesztett tudds a Hajnali kirepiilésben, A gém em-
[ékére az ember kettds 6npusztitasat, viszonyulasat abrazolja a termé-
szethez, Jupiter az emberi gondolat korlatait probalja szétfesziteni
mindhidba, Adim és Eva figurdja a két soha igazabol taldlkozni, egymas-
ra lelni nem tudo ember katartikus dramajat éli meg.

Az utobbi sorozat kiilondsen mutatja, hogy Rajkit milyen mélyen
foglalkoztatja az emberi tarsadalom, a kozosség nagy problémai, és
mtiveiben filozofikus mélységekbe tud meriilni.

Rajki Laszl6 alapvetGen toprengé alkat. Egy miinek nem csupan rep-
rodukalni kell targyat, sokkal tobbet kell sugaroznia; eszmeiséget, monda-
nivalot. Ezért magarak folyton kérdéseket tesz fel. Tildy Zoltan szobor-
portréjanak készitése kapcsan kérdéseit igy fogalmazta meg: ,Ki volt 07
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Milyen ember, s hogy nézett ki, milyenek voltak mozdulatai, gesztusai? Egy
sereg fenyképet gyijtottem rola, ezek orzik alakjat, mosolyat, szigorisagat, értel-
menek sugarzasat, sajatos karakteret. Minden fenyképen o van, és mindegyiken
mas. Nagy dilemma: neelyik az igazi? A gondterhelt, a bardtsagos mosolyii, az
akaratot titkrozo? Mindegyik igazi, hiszen minddel azonos. Mégis melyikbol
leqyen szobor? S milyen a kompozicio? Nyitott, vagy zart, nyugtalan, avagy
nyugodt feliiletekkel, miozgassal biro? Legyen e kalapja, avagy hajadonfott? Kell-¢
attributum, a kozjogi méltosagra utalo jelzés? S a ruhdzata? Mindenképpen
olyan megoldast kell tilalni, amit a szakzsargon szintézisnek nevez, vaQyis az
equedi fenyképek esetle zességeinek csapdijabol szabadulva »0sszegezni« mindazt
a lenyeget, amit meg ichet tudni-érezni Tildyrol. Ily modon egy sohasem voll,
mégis valos, haromdimenzios képet probaltam adni...”

Edesapja miitermében tanult meg az anyaggal banni, tanulta meg
annak tiszteletét. A ;zerszamokat is itt ismerte meg. A formazas ekkor
faragast jelentett. Az anyag fogalma szamara szinte mitikus jelentést
kapott. Nem csak abban az értelemben, hogy a megfelel6 szoborhoz
meg kell talalni a megfelelé anyagot, amely az abrazolni kivant mi-
hoz, annak szellemiségéhez legjobban illik. A Miivészet cimt folyoirat-
ban 1982-ben ezt mondta Kovacs Gyulanak: , Korunk nagy képzoniod-
szeti talalmanya az ar.yagszeriiség fontossaganak a felismerese. Hogy n szob-
rasz ma mar batran alkalmazhatja az anyag torvenyeit, sot szovetkezhet 1s
velitk. A mult szazadban a szobraszok letagadtak, szégyelltek, iigyeskedésiik
eszkozévé ziillesztettér az anyagot: csipkét faragtak marvanybol, meg cipofii-
zot, gomblyukat. Ma mdr nem tartjuk dicsosegnek, ha valaki szobrasz ilyen
nagy totdlis gyozelmet arat az anyag felett. Hosszii, tekervényes és keserves
mindmaig ez az ut, emi az ilyen targyias formaszemlélettol a szoborforma
felismeréséig vezet. Ezért az vj formacrt tart mar tobb mint szaz éve a képzo-
muiveszet forradalma. A szoborformanak, a szobornak ma az a feladata, hogy a
valosag eqyre nagyobb kirét vonja be az abrazoldasba. S ezaltal értelmezze az
ember és a vilig kozitti kapcsolatot.” Kovacs Gyula igy folytatja: ,,...0
(Rajki) arra is gondoi, hogy a valosag dbrdja, a szobor tobb mint a benne
osszegzett valosagelemek. Arra gondol, hogy a szobrdsz komolyan vallalt és
megtartott anyagtiszieletével, alazataval az anyag munkalasakor magat az
anyagot is szohoz juttatja. S amit a matéria maga mond gy a szoborban, az,
ami tobb az emberi vclosag szimpla tiikrozéseéneél... Az anyaggal kotott szo-
vetség, egyezseg kovetkezményének vélem az érzelmek wvisszafogottsagit is,
hogy ne »terhelje« esetleg felrevezeto szubjektiv jelentésekkel az anyag tizene-
tét is tartalmazo szoborforma hatdasat, az asszoctacios lehetoségeket mdr nem a
személyes, hanem az dltalanos jelentés iranyaba tagitja.”

—3 185 §——



Természetesen Rejkinak is meg kell kiizdenie az anyaggal, allandoan
keresve a mértéket, az aranyokat, hogy ne tul sokat bizzon ra, csak
annyit, amennyit a szobor igényel, hogy ne nyomja el az anyag a mon-
danivalot magat, ne kelljen az onallo életre. Az aranyok megtalalasa
allando kiizdelmet is jelent. Rajki ilyen iranyt gondolkodasanak egye-
nes kovetkezménye, hogy formai letisztultak, érzelmei visszafogottak,
tartozkodik attél, hogy felesleges asszocidaciok terheljék miveit. A lé-
nyeg megragadasare torekszik. A szobor ebben az értelemben az aktua-
lis mondanivalot hcrdozza, mégis a formai letisztultsagban tiikroznie
kell példaul a portré esetén az abrazolt személy szellemiségét és az al-
kotd mtivészi akaratvilagot is.

Miiveiben ezért eisésorban a mondanival6hoz keresi az anyagot. Le-
gyen az fa, k6, bronz. Soha nem valasztja a konnyebb megmunkalas
utjat. Hajlando és képes megkiizdeni az anyaggal. Szobrait — a nagy
mérettieket is - szinte kivétel nélkiil 6 faragja. Az anyagszer(iség torve-
nyeit szinte minden esetben megtartja, barmely anyagra is esett a va-
lasztasa. Az ,anyag cl” apai tanitasa a szobraszatban is érvényes.

A format azonban mindig a targy hatarozza meg. ,En nem hiszek ab-
ban - mondta -, hogy ki kell taldlni valami meghokkento formai szisztemat, és
azt varidlgatni megallis nélkiil. Nekem nem fontos, hogy az a siker érjen lege-
[6bb, hogy a szobraint:ol azonnal megmondjik: ezt Rajki csindlta. Nekem az a
siker, ha értik is, amit clmondani szandékoztam.”




