Fecske Andras

UNNEPI BESZED IFJABB SZABO IsTvAN
HATV/4NI KOSSUTH-SZOBRA ELOTT

Kevés alakja van torténelmiinknek, aki olyan erdvel tor fel a mualt ho-
malyabol, mint Kossuth Lajos — talan csak Szent Istvan, az dllamalapitd
all elottiink Ggy, a népemlékezet dicsétol ovezetten, mint 6. Ennek okara,
Juhasz Gyula vilagit ra, amikor azt mondja: ,,Széchenyi csak legna-
gyobb, Dedk csak bolcs, de 6 a mi édesapank.” Kossuth apank. Ha 0 a
Habsburg alku-ajanl:tok védelme alatt magyar foldre 1ép6 horvat sereg-
gel szemben azt tandcsolja az orszaggyilésnek, hogy ,,...a nemzetnek
erot kell teremtenie”, akkor a nemzet kétszizezer honvédet adakozé,
nemes ¢€s paraszt kozt tarsadalmi kiilonbséget sutba hajito, gyozedelmes,
[étéért tenni tudo kezosséggé valik. EIobb csak maroknyi magyar, aki
legydzi Jellasicsot, <ésObb fegyelmezett nemzeti er6. Ha 6 kér, hogy
wmindnyajunknak el kell menni”, akkor el kell menni. Es ha 6 azt
mondja Gorgeyrol, hogy igazabdl nem aruld, hanem olyan hadvezér, aki
taktikai gy6zelmeket tud csak elérni, stratégiaiakat nem (mert Bécset 1s
bevehette volna, ha nem all meg pihenni, s Buda haromhetes visszaviva-
sa utin is egy hetet Cjra csak pihenni), akkor Gorgey valéban nem arulo,
pusztin csak egy talitikizé hadvezér. Es bar misok gy érezték, 1867-
ben elment Kossuth mellette a haladas szekere, amikor Kasszandraként
Ova inti Dedkot: ,, Ne vidd azon pontra a nemzetet, melyrél tobbé a jovo-
nek nem lehet mestere!”, joslata tébbszorosen i1s bevalt: nem sokkal ké-
sObb ugyanis az Osztrak-Magyar Monarchia szekerén doccentiink be a
vildghdbord katydjat.a, ahonnan mér csak Trianon felé volt kilabalas. Es
Trianonbdl is csak Trianon felé...

£ g

Milyen Kossuth-képiink van ma, és milyet dllit bronzba ifjabb Szabé
Istvan? Vagyunk-e letéteményesei annak az orokségnek, amit a vilag azzal
hildlt meg, hogy minden nagyvirosiban Kossuth-szobrot dllitott emlékiil?

Magam még gyermekként talialkoztam Kossuth alakjaval — a réla elne-
vezett cimerben, 6tv:nhat 6szén. Véres dicsGségként ragyogott a rozsdas
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mellvérten, s ¢hes gydzelmet hozott a laktatéo hazugsag utan. Aztan a dén
vaj-hegyek hosszu idore maguk ala temették a pancélos szabaditd képét.
Pedig — és erre mar csak késébb dobbentem ra —, Kossuth és 6tvenhat
taldlkozasa korantsem volt véletlen. Az oktdberi események vilagosan
megmutattak, hiaba festették be alakjat a ,,Szikra”-konyvek szdja ize
szerinti politikai mazzal, 6t nem lehetett elfodni hazug eszmékkel. Meg-
razta magdt, s maraat az, aki volt: a nép, az utca gyermekeinek eszmé-
nye, utjelzdé mult és jelen hataran — tovabbra is Kossuth apank. A forra-
dalom utdn pedig kanadai, ausztrdl angol, s még ki tudja milyen helyre
szamiizott magyarok Kossuth apja.

Szellemi ocsudasomkor, gimndziumi éveimben a Magyar Remekirok
XX. szazad elején riegjelent 0sszegylijtott irasainak régies irasmoddal
lejegyzett gondolatait szoritottam magamhoz, s vartam eszméinek valéra
valtasat a kilencvenes rendszervaltas utan — mindannyiszor lenyligézve
attél a modern politikai szemlélettél, mely a Dunai Foderacidé gondolatat
kimunkalta és formdba ontotte — s melyet a vilag még ma sem érdemel
meg. Csodaltam eszimerendszerének feszes logikajat, érveld erejét, mon-
danivalojanak kora jclenébdl a jovonek fesziilo ivét. Ma is 0rzOm magam-
ban a langot, amit ezek a sorok gyujtottak bennem: ,,...minden szovetségi
érintkezések mellett is élni nem fog azon nemzet, mint azon ember sem, kit
nem sajdt életereje tart fel, hanem csak masoknak gydamolitdsa”.

Hanem, félve kérdem: ti milyen Kossuth-képet Oriztek betlivetést
most tanuldk, tinédzuer korba-hajlok? Akiknek szépszemii almaival most
szemeznek felmagzecit Almi média-lovagok? A Gutenberg-galaxis végén
van-e valamilyen iizenete szamotokra a mult nagy alléesillaganak?

[tt ez a felavatasra keésziilo szobor. Nem tudjatok — miért 1s tudnatok —
, mar maga a tény, hogy alkotdja Kossuth-mii 1étrehozéasara vallalkozott,
mindsito koriilmény. Vilagpolgarok izlése szerint mintazo magyarorszd-
gi szobrasz keze al¢l sosem keriilt volna ki nemzeti hés arcmasa. Ma-
gyar miivésznek kel’ lennie annak, aki Kossuthot folvallalja. Aztan meg
a mai dezilluzionalo, deheroizald, cinikus szemlélettel szemben 6t min-
tdzni igazdn nagy batorsiag. Mert nemcsak egy konkrét személyt kell
bronzba képezni a miivészi talentumnak, hanem azt a hiteles karaktert is,
amitol a nép ajkan Kossuth nemcsak allamf6, hanem apénk is lett. De
még ennél is tobbet: Plohn J6zsef vasarhelyi fényképész XIX. szazad
végi népfelkeldinek soha el nem feledhetd arcat, amit a vidéki mester az
utolsé pillanatban, « halaluk el6tt kapott le. Amit atorokitett a mara,

hogy a jovo is értsen beldle.
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Ezt az alakot nern lehet a mai koztéri szobriszat gném figurdi, ki-
mondatlanul is ritter-izlésvilagra kalapalt plasztikai Hokuszpdkjai sordba
allitani. Nyilt és tiszta, mondhatjuk nyugodtan, realista mintdzas, torté-
nelmi modelléllas, eszményité megjelenités — ezek ifjabb Szabo Istvan
eszkozei abban a harcban, melyben Kossuth alakjat kozelebb akarja
hozni mindannyiun<hoz, de legfoképp az ifjusaghoz. Nem tudni,
mennyit kiiszkodott a mintazofa, s pihent-e egyaltalaban, amig az esz-
meébol forma, a gondolatbol szobor lett. Amig a szoborbdl Kossuth lett,
hogy ti, valamennyien szembe tudjatok allni arcdval, kutatni tudjitok
vondsait, boltozatos homlokit, melynek gondolat-sziilottei nektek is,
tiértetek is szOt em:ltek tobb mint szazétven ezeldtt. Hogy szemébe
tudjatok nézni, hogy ne felejtsétek: ahhoz, hogy most magyarként éliink
emberi életet, egykor neki nemcsak meg kellett teremteni nemzeti 1étiink
Ojkori allamisdgdt, de el is kellett viselnie annak bukasiat — Rakoczik,
Mikes Kelemenek nyoman a bujdoso, szamiizott életet. Amig gydzelme-
sen vissza nem tért. Amig vissza nem tér a ti szivetekbe is.

Ehhez kindl segitséget ifjabb Szabo Istvan, aki kissé maga is Kos-
suthként kitarulkozo:t ebben a szoborban. Mert az 6 sziilohelye Nograd-
ban nincs is olyan raessze a Zemplén megyei Monoktol, ahol Kossuth
éppen kétszaz éve sziiletett — szellemileg sem! Mert az 6 szobraszi ¢€let-
miivében Petdfi, Madach és Mikszath mellett értelemszeriien van helye
Kossuthnak. A forradalmar Pet6fi mellett a szabadsagharcos Kossuth-
nak, az dlmodoz6é Madich mellett a realista Mikszathnak. Micsoda pan-
teon! Amihez csatlazozik a népbdl és nemzetbdl érkezé mai nagysagok
alakja, akik nemcsa¢, hogy onnan jottek, de munkdssagukkal bizonyi-
tottak, hogy a nemzet eszméje ma sem léggyokereken fejlédik. Es ennek
a panteonnak az élén all Kossuth Lajos. Akinek szava megvalto ige na-
ponta megujulo lelki trianonjainkban.

Bizony, ifjabb Szabd Istvin ezzel a koztéri munkaval régi adéssagot
torlesztett. Folidézte Kossuth szellemiségét, kibontotta beldle az esz-
ményt, hogy megmiitizza az embert. Akivel ugyanigy széba lehet ele-
gyedni, mint a horpdcsi karia bronzlocdjan pihend Mikszathtal. Hogy
Kossuth ne csak apank legyen, hanem a kortarsunk is. Hogy eltiinjon
végre az idedl és a mai valdsdg kozott tatongé szakad€ék, amelyet az ide-
gensziviiség évtizedei astak.

A hatvani Kossuth-szobor valdszinlileg beszéd eldtti pillanatban ra-
gadja meg a szabadsdgharc vezérét. Taldn €pp a veszély nagysagat nem-
zeti létiinkre vetitd, egyetlen lehetséges és hiteles mondat elmondasa
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elott, ami 1848. junius 11-én igy hangzott el, amikor azt a bizonyos két-
szazezer honvédet kérte az orszaggylléstol ,,...leborulok e nemzet nagy-
saga elott! Csak azt mondom: annyi energiat a kivitelben, mint a mennyi
hazafiiiisagot tapasz:altam a megajanldasban, s Magyarorszdgot a poklok
kapui sem fogjak me :dionteni!”

JO lenne eljatszan. a gondolattal: van még generacié Magyarorszagon,
amely elott Kossuth ezt a gyonyort mondatot ugyanigy elmondhatna!

(Elhangzott 2002. szept:mber 21-én a Kossuth Lajos Altaldnos Iskola ifjiisdgdnak
jelenlétében)

Salamon Nandor

EGY MUVESZCSALAD PATRIARCHAJA

Banner Zoltan: Kristofi Janos

Akdr jelképi értelme: is tulajdonithatunk e szép, igényes kivitelii album-
nak, amelyet Békéscsaban irtak, Gyuldn nyomtattak-kotottek, Nagyva-
radon kiadtak s szerzoi ajanlassal hozott a posta. ,,Szereploje” egy mi-
vészcsalad festd patriarchdja, Kristofi Janos ugyan a ,,Pece-part Parizs-
ban” él és alkot, de miivei alapjan itélve, tagabban értelmezhetd hazaja —
ha nem is a nagyvildg! — a hatdrokkal szabdalt Eur6pa kdzepe. Mert
ugyan a Partiumban sziiletett, festészeti tanulmanyait Kolozsvéaron vé-
gezte, Nagyvaradon valt ismert miivésszé, csaladi gyokerei azonban a
,,régi haza” mas tajaihoz kotik. Ezermester apja Mezdkovesdrol ment
hiazasuland6ként Monospetribe, anyai nagyapja révén még tavolabbi
kotodésii torzs ledgazasa. A Bakonyban, Tésen porladnak Osei. Taghata-
ru otthonossagat miivek sokasagaval bizonyitja, rajztolla — ecsetje egy-
szerre fejezi ki ragaszkodasat sziil6foldjéhez és kicovekeli mozgékony-
saganak, felfedez0 vigyéanak szertedgaz6 vandoritjait e térségben.

A koltészet szféraidban szamosan vannak, akik minden mégoly apré6 mo-
tivumbol képesek — néha sietésen — verset imi. Az anyag- €s 1doigényesebb
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képzomiivészetben ritkabb az efféle alkotdi mentalitias. Kristofi minden
bizonnyal a kivételek kozé sorolandé. Olthatatlan aktivitdsa, kimerithe-
tetlen termékenysége mar-mar szamolhatatlan ¢életmiiben cementez6dott
messze sugarzo val¢sagalapu épitménnyé. Kockazat nélkiil, meggy6z6-
déssel allithatja a tanulményiré Banner Zoltin, hogy ami értéket papiron,
vasznon, fatablan megteremtett, az ,,egyediildllé az erdélyi magyar festé-
szetben”. Az album képanyaga, a terjedelmi korlitok ellenére, szemlé-
letes, teljes igényii valogatast nyijt e kelléen nagyvonalq, festoi értékek-
ben gazdag atmoszférat araszto, alapvetden megérzo-megorokitd szan-
dékq, tradiciondlis piktara 1ényegérol.

Kristofi Janos a Felso-Berettyd menti, haromtornyi Monospetriben, a
paraszti ¢€letforma kereteit még csaknem haboritatlanul 6rz6 peremtaji
faluban sziiletett. Meghatirozé élménye volt a gyermekkor, a népes
csalad, a munkamegosztis hagyominyos rendje. Sziilei adottsiga, az
ligyes kéz és a muzikalitas, sorsot tereld, apolando tehetségként jelent-
kezett a fiaban. Segi:0 kezek nyultak felé, de a kiizdelmet maga harcolta
meg. Nagyvaradi liccum, gimnaziumi stadiumok, kintortanitésag a Szil-
agysagban, felkutatctt tehetségként ,,ikervagyainak engedelmeskedve”,
foiskolal tanulmanyok Kolozsvaron a ,,masodik kezdonemzedék” koré-
ben (festo- és orgonaszakon), s végiil tanarkodas Nagyvaradon — jeles
allomasai palyakezdo éveinek. Mesterei koziil Abodi Nagy Béla és
Mohy Sandor ismert=bb mifelénk.

Sorsdontd fordul:ta életének a hazassagkotés — miivészfeleséget va-
laszt (Hovanyi Judit szobrisz, keramikus) —, s csalddi hagyomanyt Ko-
vetve, tiz gyermek \dllalasaval, felnevelésével a fogyatkozé magyarsig
hitvesztoinek mutattak példat (A mivészet szelleme athatotta otthonuk
l[égkorét s szerepet jatszott a gyerekek palyavalasztiasaban is!) A miite-
rembdl arado képek — 1958 ota! — rendre megjartak a Karpat-medence
kiallitéhelyeit, de lithatok voltak Romatél Koppenhagaig, Amszter-
damtol Bukarestig, szamos galériaban. Nyomukba szegddott gyermekei-
vel, tanitvdnyaival maga az alkoté is. A vandor- €s tanuliskedv buzgdsat
a keleti és nyugati uticélok és felkeresett miivésztelepek terjedelmes lis-
tdja — s szdmos utirajz, feldolgozott motivum — igazolja (a kényvben is!).
E szélsOségektol tartozkodo, érzelmi nyelvre lefordithatd, atiiltethetd
festészet kedvezO fcgadtatasat a kozonseg érdeklodése és a miivészet-
kritika bibliografiai adatokkal megtimasztott figyelme egyarant mutatja.
,» Tulajdonlasabol” Nagyvarad, az erdélyi magyar s a tagabb haza miivé-
szettorténete okkal kér részt.
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Banner Zoltan az életmiivet mély rokonszenvvel bemutaté tanulmé-
nyat harom gondolati pillérre épitette. Felfogasa szerint, Kristofi miivé-
szetének meghatdro::6 élménye az elmult évszazad alatt , kétlelkii va-
ros”’-sa valtozott Nagyvarad szellemében €s latvanydban még mindig élo
mult. E lelki-képi vilagba épiil be a magaval hozott ,,0rokség”, amely a
sziilofalu emlékanyagabol, majd a horizontjat tagitd, Kolozsvaron felké-
sziiléssel toltott esztendok hozadékabol s nem utolsoként, a magyar ter-
mészetelvii, realista festészet hagyomanyabol taplalkozott. A motivum-
zuhogds és képfolyam topogrifidjat eme ,forrasok”, az 6ceéanig futd
»erek’” alapjan rajzo’ja meg, a tematikai csoportokat, technikai valtoza-
sokat korvonalazé hirmadik szovegrészben.

A foldigézettségec meleg barna ,.kontosével” hangsulyozo kotet alap-
hangjat Jakobovits Miklos el6szava adja meg. Vezérszavai: érzékenység,
humanitéas, hiiség, zeneiség, hagyomany. A festdé képeit a ,,zene és a
képzOémiivészet otvozeteiként” hatarozza meg, amelyben a {6 szolamot a
whuszadik szdzad eleji Virad” architektirdja, hangulatai, a ,,jatékosabb
ledérebb” élet szereploi viszik.

Az erdélyi iroda:mi és miivészeti ¢let torténéseit alaposan ismero
Banner a legavatottabb auktorhoz fordul, hogy felidézze ama tavol
multba veszd alomképet, amelyet tudatosan rekonstrual miuveiben a
fest6. A Holnap virosa — részletekbdl 6sszedolgozott Dutka Akos-
montdzs szinte minden bekezdése ,indit6sz6”-ként ragadhatd meg a
,varadi képek” értelmezéséhez. A Kkeserliség és bizakodas kisebbségi
hangjai sziirddnek k. az idézett szoveghez kapcsolodo eszmefuttatasbol,
amelynek lényege, hogy az dlom ,kiszikkadt”, a valosag pedig kérlel-
hetetleniil megviltozott. Csupin visszfényei derengnek fel Kristofi festé-
szetében, aki szinte egyediil vallalta a miivésztarsak koziil, hogy meg-
Orizve egységiiket, a ,,valosagtol az alomig” megtegye a talan anakro-
nisztikusnak latsz6, mégis méltanyolando ,,idoutazast”.

Az Orokség” feitérképezése a sziilofalu, az eszmélés esztendeinek
keretet add csaladi és kozosségi életforma rovid jellemzésével kezdodik
(utcak, a kastély, a park, a Beretty0, munkak €s szorakozas stb.). Kiillon
kiemeli az apa alakjdt és a plébdnos szerepét sorsa alakuldsidban. Rész-
letesen bemutatja a [I. haborut koveté évek valoban gazdag kolozsvari
szellemi-miivészeti ¢letét, intézményeit. Kiilon értékeli a foiskolai studi-
umokkal o&sszefliggh torténéseket. Mérlegre teszi azokat a hatdsokat,
tsugarzasokat, ametyek a mesterek és a szdzad miivészete felol meg-
érintették a festd alakuld szemléletét. Nem kertili meg az akkor éppen
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aktualis szocialista realizmus személyiségtorzité kényszerét, amelyet
Kristofi az elééletébsl hozott tapasztalatok aranyfedezetébdl meritve, a
maga muvészete javira forditott. Hossza évekig dolgozott a ,,népélet”
kemény valosagat feltair6 magyar mesterek szellemi kozelségében s 1€-
nyegében a ,,foldszagli” festészet nyoman alakitotta ki sajatos forma-szin-
fényfelfogasat. Piktirdjat az allandésdggal, a korszakhatarok atjarhat6sé-
gaval jellemezhetjiik, amely mérté¢kado integrald erét hordoz magéban.

A tanulmany harmadik része e nehezen korszakolhat6 ,,képfolyam”
periodizacigjara tesz kisérletet. A viltozatok sokféleségét sajiatos méd-
szerével €s az igény=sség etikai mércéjével magyarazza a szerzd. A két
¢lesebben szétvilo — (fold és fény) — korszakon beliil tovédbbi, az ido-
rendhez igazodo osztoddsokra irdnyitja a figyelmet.

A palya kezdetén a falurdl, gyermekkorbdl hozott, Gjra dlmodott emlé-
keket tamasztja fol — ,az 6rokség!” — s az otthoni fold formai és szinei haté-
rozzak meg munkai lLarakterét. Ragaszkodasat magikus hittel és erdvel fe-
jezi ki, amelynek targya és alkotéeleme a pusztul6 falut, a megbomlé, ter-
meészetesseget veszto paraszti ¢letvalosag. Mell6zi az €les rajzot, szinkont-
rasztot, a targyak, alakok rokon szinek elmosddott pards kozegében old6d-
nak fol. Komponalas-maodszere a képkivagast részesiti elonyben.

Szinesebbre akkor vilt, amikor az életterét behatarolé, meg tavolodé
uticelok kozott megjzlend nagyvarost vonja be képi vilagaba. Az ,,urba-
nisztikai ta)” — elsdsorban Nagyvarad! — tudatosabb rendteremtésre, szer-
kesztettebb épitkezés e 0sztonzi. Kedvelt miifajava valt az utirajz, amely a
sebes pillantasu, biztos kézjardsu ,,varadi festot” kozép-eurdpaiva avatta.
Ekkor mar nemcsak a puszta tdj, a benne megjelené ember is foglalkoztatta.

Elete, palyaja alalulasa bizonyos kiilsé és belsé kényszerek oldodasat
hozta, minek eredn:ényeként ,az életorém valik festészetének alap-
hangjava”. E ,,vonulat” a miivészet sziiletésének miihelyeibe vezet: mii-
terem, szinpad, szereplok, modellek, aktok, jelenetek, szituaciok kinaljak
a ,targyat”. A figurak késobb kilépnek a szabad térbe is €s fennen hirde-
tik ,,az Orok szépség eszményét’.

Archaikus, jelmezbe 61tozott, titokzatossag fatylaba burkolédzé né-
alakjai az ,ezredvégi aggodalom hordozoiként” foglaljak el az ajabb
vonulat csucspontjai ..

Az ¢életmiivon végig vonul — sokaig rejtve, bauvopatakként — ,,a hit meg-
vallasat” kifejezo ,,szakrdlis téma”, szamos elagazassal, csomosodasi ponttal.
Kiemelten foglalkoztatja a magyar szentek, elsoként is Szent Laszlo alakja. A
bibliai targya képek mellett az élmény hitelességével festi meg a népi
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vallasossig alkalmait, jeleneteit. Nem érdektelen megjegyezniink, hogy falu-
¢és varosképein ennek okén, kiemelten szerepel a szent hely, a templom.

Krist6fi Janos pélydja nem zarult le. Allvanyarél, ecsetvondsai, toll-
huzasai alol sorjaznak az Gjabb miivek. Nagy valtasokra — hisz ez nem
volt ra jellemz6 mostanaig sem! — mar nem varhatunk. Banner Zoltédn
+helyosztdsa” igy aligha kérdéjelezheté meg. Ugy véli, az egykor ,,orgo-
na melldl felallott” festd ,,tehetségét és tudasat” elkotelezetten a ,,torté-
nelem tiillfliggényétdl” fatyolozott ,,alomképek™ filmszerli rogzitésére
dldozta. A ,,véaradi lélek talan utolsé csiholéja” ily modon ,,a vagyak és
az emlékek régidjiban szolgaltat igazsigot a veszteseknek™.

JOl traktalt, nosztalgiat taplalo, oromteli felismeréseket kindlé Kérpat-
medencei képeskonyvet forgathatunk. Banner Zoltan szakmailag korrekt,
érzelmileg azonosulé. szépirodalmi ihletettségli irasat tematikailag, topogra-
fiailag illeszked6 rajzok tagoljak, még szemléletesebbé avatva gondolatme-
netét. A rajzok (s szines reprodukciok) kozott tjdonsagkent fedeztiik fel a
hazai, tollvégre kapott budapesti, soproni, gyori, szentendrei, békéscsabali
részleteket. Apja sziildhelye elott egy mezokovesdi szobabelsovel tiszteleg.
Az olvas6 meg fOhaitassal a konyv szerzdi, tamogatoi, a kivitelezo Diirer
Nyomda s a kiadas gondjat vallalo nagyvaradi Mobil Klub el6tt. Ismételt
lapozésra érdemes altummal ajaindékoztak meg benniinket.




