N. Horvath Béla

~ ,AZIDO LASSAN ELSZIVAROG”
IDO-KEPZETEK JOZSEF ATTILA KOLTESZETEBEN

Az 1d6 az embert kultura létélménye. A sziletés-hazassag-halil hirmassiga
meghatarozza az archaikus tarsadalmak muikodését nemcesak az életkorokhoz
rendelt tevékenységformakkal, hanem e hiarom kitintetett idGszegmenshez
kotott, rendelt szokasvilaggal 1s. A természet valtozasa, virdgzas és lombhullas,
a gyumolcséres ¢s hervadas tudatositotta az emberben a végtelen id6folyam
szakaszoltsagat, ¢s ily modon személyes atélhetSségét. Ennek emblematikus
szimbolikdja és metaforizacioja tukrozteti az abrazold mivészetben, s az iro-
dalomban, a koltészetben a sajat id6élmény, mint egy magasabb szintd tor-
venyszerascég elvonatkoztatott aktualizaciojat.

A miuvészet végtelen kaleidoszkopjabél idézhetk a reményteli 6rokké-
valosagot kifejez6 alkotasok éppugy, mint a pusztulast, az elporladist pa-
naszlok. Felrémlenek képek, regények és verssorok, amelyek a megallt és az
cltint 1d6t vagy a felgyorsult, kitagult, atélhetetleniil mozgalmas, vibralé pil-
lanatsorozatot mutatjak fel, mint egy kor jellemzé élményét. A sokféle kép-
bél, képzetbdl most csak egyetlen részletet citaljunk, egy a modernség elSest-
¢jén €lt magyar kolt6tdl, aki antikizalo6 metaforaval élve a természeti torvény-
szerusegre visszautalva jelenitt meg késobbi korok érték- és targyveszto ta-
pasztalatat:

wOb, a ssdarnyas idd hirtelen elrepil,

S mrinden mive ting ssdrnya koriil lebeg!

Minden csak _jelenés; minden az, ég alatt,
Mint a kis nefelejes, enyés3.”

(Berzsenyt Daniel: A kdgelita tél)

Az 1d6élmeny Jozsef Attila korat koltészetében a személyes sors élettorté-
neseit, anyja elvesztését, arvasagat megszolaltatd versekben tinik ki a befeje-
zettség, a lezartsig érzetének megfogalmazasaként. Megismervén az avantgard
jellegi modernséget, megjelennek azok a képi reminiszencidk, amelyek az
expresszionisztikus, sziirrealisztikus formaltsagukkal, motivumaikkal utalnak
vissza egyrészt a forrisra, olykor mesterckre, masrészt a korélményre. ,,Az
expresszen jar az 1do” (Egysgeri eg) tipusu 1dokepzetek nemcsak a modernség
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gépkoncentraciojat tltetik at, hanem a veszélyesen, gyorsan élni korélményét is.
Ugyancsak kettos foglalata a korat koltészetben gyakori szimultan technika,
amely a killonb6z6 élettorténéseket, a kilonbozo idépillanatokat egyetlen jele-
netbe rendezi 6ssze. A legismertebb példii ennek a szemléletnek és verstech-
nikanak az 1926-os [ozsef Atfila és az Ulni, dllni, élni, halni. Az 1d6 azonban Jo-
zsef Atula gondolkodasaban, koltészetében a bergsoni, a marxi és freudi tanok
korrelaciojaban, olykor szimbidzisaban sajatos és egyéni képrészeket, motivu-
mokat, struktirakat teremt, igy e rovid tanulmany keretében inkabb ezekrdl, az
érett koltészetrol beszéljink.

Ha fel akarjuk lapozni azt a sokszind ¢és tekintélyes katalogust, amelybe a
Jozsef Atula-1 idoképzetek foglalhatok, akkor néhany példa erejcig vessunk
pillantast az 1d6hoz kapcesolodo fogalmi és targyi képzettarsitasokra. ,,Avas
szalonnan élt, mint az 1d6. / Telt-malt naponta...” — olvashatjuk az anyai
nagvapanak, ennek a falu rossza, a csaladbdl elzavart, életét a faluszéli szérin
tengeté parianak létosszefoglalasat a Démmigében. Az életét értelmetlentl €l6
ember sorsat az 1d6 folyasinak egyhangtisagit visszaado masodik sor igei meta-
foraja érzékelteti. Az elsé sor szirrealisztikus hasonlatinak valosagélménye, a
megavasodott szalonna érzckelteti az 1d6 malasat és fanyar, rossz izét. Ugya-
nezt a képalkotasi technikat lathatjuk az Aranynak emléket allité versben:
,, Verseidre raktal szép cseréptetét / s homokot kotottél, a futod 1d6t.” Az 1do
jelz6je a homoké (ti. futbhomok), s a magatartaismad is erre irdnyul, amint azt
a vers kozeli ;*11’-:‘5&'&:&;!&{ is megerdsiti. ,,Szaz gobbedo odvas falunkban / ho-
mokot kotozni magunkba...” A szétpergd, szélfitta, megillithatatlan homok
latvanya-képzete hivta el6 ezt a képkapesolatot, s vandorolt at a futé jelz6 az
idohoz. Ugyancsak szemléletes a Holt widék ,,z6rg6 1dot vajudik az erd6” soranak
képe, hisz itt a vers egészébdl kitetszo élettelen, fagyott vilag 6sszefoglalasa ez a
jelzés kapesolat, hanghatasaiban is utalva a kemény hidegre. | Csillan e nylizsgé
1d6 / korallszirtje...” — olvashato a Sdrga fiivek lazan 6sszefuggo asszociacio so-
rozatiban. Ez a valoszinileg befejezetlen és bizonytalan keletkezési vers a lét
egészének aramlasat, viltozékonysagat idézi. S az 1d6hoz tapado képek koziil
idézzunk meg egyet a Gyomroi-versek kozul, 1936-bol:

wOly gyors a nyaram s lassii a telem —
az dsg kockdja kit mutat nekem?

A lesi-csiss idi elol

Ki szdllna el velem.”

A Jaj, majdnem kezdet vers fenti részlete nemesak a megélt id6 szubjektivizalo-

disanak képisége miatt érdemel figyelmet. A megszolitott, a beszéd cimzettje a n6
nem. A besz€lé allapotit, skizoid fesziiltségét, mintegy a megszolitas indikaciojat
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megragado és megdobbentS kép érzékelteti: ,,Csillagok racsa csillag az égen /
tlyen pincében tart az értelem.” Az Esgmiéletbdl ismert borton-képzet itt tehat
az értelem-szenvedély (0szton) freudi bipolaris vilagértelmezésére tevodik at,
megadva a ,lesi csGsz 1d6” elol menekulés indokat, a tettenérestol, a tudatha-
sadastol valo félelem magyarazatit,

A sokszinil id6képzet egy masik variansira harom kozismert, s méltin hires
vers motivumat idézziik. A pillanatok zorogve elvonulnak, / de te néman tlsz
flilemben. / Csillagok gytlnak és lehullnak, / de te megalltal szememben.” —
olvashatjuk az Oddaban. Ez a szerelmi kultGra és a nyelv konvenciora épild,
hagyatkozo6 vallomas a kedves allandosagat, orokkévalosagat helyezi szembe az
1d6 mulasaval. A kiemelt versrészletben azonban a véges pillanatok és a végte-
len tavlatok kapcsolodnak 6ssze, a szerelmi mamor egyszeri atélhetoségénck és
a vagy végtelenségének orok emberi paradoxitasit érzékeltetve. A vilagegyetem
valtozasanak idotlensége és a személyes lét tapasztalati idejének pillanatnyisaga,
ezt a csak esszel felfoghato, gyotrd ellentmondast a szerelem orokkévalosaga
oldja fel az Odiban.

Egy masik vallomasban, a Babitsot engesztelé Magad emésstiben ugyancsak
sajatos vilagképnek rendelGdik ala egy tobbrétegii idékép.

wA mnlt
Liinteto menete elvonull,
a lomb lehnlit
s a fdjdalom dgai benned,
miint mindenkiben, elkavesednek
az aldomlo évek, évadok,
rétegek, ssintek, és tagok
dridst nyomdsa alatt.”

A koltéfejedelmet, a Nyugat f6szerkesztojét, a Baumgarten-alapitvany {6 ku-
ratorit jovatehetetleniil sértd egykori vétséget probalja a vers, s a koltor szan-
dék, ha nem is elfeledtetni, de magyarizni, indokolni. A biin okat fedi fel az
idézett rész. Azt a magyarazatot, amit egy segélyért folyamodo, megalizkodo
levélben igy értelmez Jozsef Attila: ,,amiéta tudom, milyen — esztétikatol ide-
gen és magam eldl is elrejtdz6 — impulzusok kényszeritettek, hogy Ont bizony
durvan megtimadjam, lelkiismeretem egyre 6sztokél, hogy ezt a csorbat kiko-
szoriiljem.” Az affért, a freudi logikaval apakomplexusként értelmezett lizadast
elrejti mar a malt, az emlékezet, amit a kolté a lélektani értelmezéstol ugyan-
csak tivol allo, a poliikumbol szirmazo képpel érzékeltet: ,a mult tinteto
menete elvonult.” Az él6 anyag elkovesedik az ,aliomlo évek, évszakok™, az
id6 nyomasa alatt, lerak6dik a fajdalom. S noha az engesztelés Babits mélybe
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ivodott sérelmérdl szol, a ,,mindenkinek” utal arra, hogy nemcsak a sértettben
ulepednek le a bajok, hanem a sértés oka is itt keresendo.

A mult egy masféle létértelmezéshez és annak format ado képzetekhez kap-
csolodik az Essmélet egyik szakaszaban: ,csillé véletlen szalaibol / torvényt
szott a mult szovoszéke”. Bz mar nem a személyes 1ét atélheté ideje, hanem a
tairsadalmi torténés lezarult, s némiképp idealizalt korszaka. Az Essmélet |6zsef
Attila legtobbet elemzett mive, s méltin. A kolt6, aki — talan épp rokontalan-
saga, meg nem értettsége okan — ontudarttal allt ki mavel mellett, igy vélekedett
err6l a versrol: ,,Az Esgmélet valoban szép vers, s bizonyos masfajta versek ugy
viszonyulnak hozzi, mint mondjuk Feuerbach primitiv elmélete Marxéhoz.” A
mu harom egymasba illeszkedo, attiné rétegbdl épul {6l: az érzelmeket targyia-
sitd lirai vallomasbodl, a tarsadalmi torvényszertségeket teoretizalo értelmezeés-
bél és az ontologial kérdés-felvetésbol. Az idézett versrészletben a felismero
értelem a vilag torvényszeriQségelt a vers egészere jellemz6 antinomikus szem-
lélettel a mult-jelen folyamatahoz kot. A csilld véletlen szalaibol szott torvény,
a vilagrend dialektikus egésze a hangsilyozott én vélelmezése. Ezt a maltbeli
teljességet azonban cafolja a targyias, jozan szemlélet, az eredményt is kifejezo
felismerés: ,,s littam, a torvény szovedéke mindig folfeslik valahol.” Az elkép-
zelt és tapasztalt, idealizalt és hianyos vilagrend képzetei kapcesolhatok a kolto
kommunista korszakiahoz és az abbol valo kidbrandulishoz, mint a teoria és a
gyakorlati tapasztalat antindmiajihoz, de értelmezheték a modernség elotu
,mult” és a modernség jelene szemléleti konfrontaciojaként 1s. Ebbdl, a fel-
feslé torvény felismerésébol kovetkezik a vers tovabbi szakaszaban a wilag
bezartsaganak, a bortonlétnek a tudatosodasa.

Jozsef Attla gondolkodol alkatanak sajatja, hogy nemcsak a valos vonat-
koztatasokat jeleniti meg képszerten, hanem az elvont, teoretikus képzeteknek
is képi, a tapasztalati valosigra visszavezetheté formit ad. Az 1d6 fogalmi in-
terpretaciojara ideézzuk az Esstétikai toredékek egy az ihlet és 1d6 kapesolatat
taglalé részét: ,,Az ihlet nem semmisiu meg az 1d6t, hanem megszelidit, értel-
mez, végtelenséget alkot. Helyezkedjiink megint csak a mualkotasba és fogad-
juk ihletét megint csak egzisztenciank (I) — azt latjuk, hogy bar csak egyetlen
idodarabot fog ossze, ezt az idodarabot végtelenné meélyiti, képletesen szolvan
az 1d6 végtelen egyenesébol lecsip egy részt és azt végtelen, 6Gnmagaba visszaté-
r6 gobévé alakitja. A fogalom idétlen 6rokkévalosagaval szemben az ihlet hata-
rolt végtelenség.” A crocei intuicidelmélet szolgilt a koltonek kiindulé pontul,
s transzpondlta azt az idGértelmezésre, igencsak szemléletes példajat adva az
egy struktirin belili id6rétegek belsé mozgasanak, tigulisinak. Ez a vegko-
vetkeztetés, a dialektikus ,hatarolt végtelenség” szolgil aztin az [rodalom és
szocializmusban a maértelmezés alapjaul, s ugyanezt lathatjuk A vdros peremén
egvkoron sokszor hallott, de vélhetGen ritkan végiggondolt jovoképében:
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WMo megrildagosul gyonyéri
képességiink, a rend,

mellyel az elme tndomdsul vessi
a véges veglelent,

a termelési erdket odakint s agy
asctonoket idebent...”

A ,hatirolt végtelenség” filozofiai fogalmat a kolté tovabbépin az einsteini
relativitiselmélettel megismerkedve ,,véges végtelenné”. Az idézett versrészlet-
ben a jovot azonban nemcsak a természet megértése, a relativitaselmélet tu-
domasul vétele hozza el, hanem még masik két filozofia belatdsa is. A | terme-
lési erék”, a tarsadalmasitott természet nyilvanvaléan marxi kategoria, amint az
idebent levé 6sztonok freudi szarmazasa sem kétséges. A verszarlat nem egy-
szertien a Jozsef Atdla-i freudomarxizmus bizonyitéka, hanem egy olyan jovo-
képnek, némiképp idealisztikus, de azért vonzd kivetitése, amelyet nem a poli-
tika, az er6szak kényszere diktal, hanem az emberi értelem megviligosodasa
hoz el. A természet-, a tarsadalomtudomany és a lélektan modern egységcben.

Az einsteini elméletre visszavezetheté kozmologiai képzetek, immar eredeti
kontextusukban, a taguld viligegyetem orokkévalosagat idézve feltinnek az
utolsé év verseiben, toredékeiben. A Flora-szerelem erejét mamoros tilzassal
¢rzckeltett az egyik vers: ,Miként a tiszta trben a vilagok, / lebeg keringve
bennem a hidnyod.” A Kiltink és Kora onreflexiojaban, a nehezen elkésziilt
versre utalo onironikus sorban olvashaté:

wUgy sxdllong a semmi benne,
mint valami: a vildg

a tdgulo rirben lengve
Jovifének nekivag,”

Két kiillonboz6 természeti és ellentétes mindségh jelenséget vont ossze [o-
zsef Attila ebben a hasonlatban. A viligmindenség hatartalan anyagisagat és a
mualkotds egyszeriségének anyagtalan, nyelvi mivoltit hozza kapcsolatba a
végtelen 1d6be, pontosabban a vers szovege szerint, a jovobe vetitve.

Az id6-szemlélet Jozsef Attila koltészetében sajatos versstrukturakat hozott
létre. Ezek egyike az a verstipus, amelyet sziletésnapi versnek nevezhetunk. Az
1922 és 1928 kozott irddott aprilisi versekben mindig akad legalabb egy, ame-
lvet a kolté 6nmaginak, személyiségének, addigi életutjanak ¢és az elképzelt
jovonek szentelt. Az évek sorin 19 vers szilletett dprilis 11. tajan, s ez a szam
csak azért ennyi, mert 1929 és 1935. kozott a kolté nem jelezte miveinek ke-

letkezési datumat.
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A sziiletésnapi versek jorészt a korai koltészet darabjai. A biografiat atte-
kinté mivek a , ki voltam én” problémajanak felvetésével a muiltbol indulnak, s
a jelen dllapotrajzaval, a ,most mi van €s mi vagyok” rogzitésével a jovot raj-
zoljak meg. Azaz ez a verstipus az identitaskeresést, az onmeghatarozis szan-
dékat 1s dokumentalja.

1921. aprilis 11. keltezés alatt két vers talalhato, az Amidta, A1 haldlril. Mind-
kettében a pilyakezdS kolté probilkozasait lathatjuk, am elgondolkodtatd,
hogy mindkét sziletésnapt vers a halilt hivja. Ezek a vallomasok olyan
onreflexiv dokumentumok, amelyek nemcsak a kamasz kolto, hanem a felnott
férfi énazonossag-problémait sejtetik. Persze ezek az alkotasok olykor nem
mentesek a stilizaciotol, mint az Elkoszond sselid sgavak vagy a Szomorifiiz, s a
spilen ugyantgy szinezi a jelen és jovoképet, mint a kamaszos nagyotmondas.

A huszadik szuletésnapra irott vers egy megszerkesztett élettorténetet 1déz.
Mint két évvel korabban A legutolso harcos, szomori irdniaval szol szarmazasa-
rol. A fogantatas tényével indul — erre utal a nyari ¢jszaka, az olel ige — amely a
megszuletésben teljesedik ki (apnlis). A | gyarfust olelt at lomha foldszagot”
jatékos 1roniaji metonimidl utalnak a szulokre, a szarmazasra, amelybdl kovet-
kezik az 6nmeghatirozas: az ,,Ucca és a Fold fia vagyok”. Sajatos rajzolatu a
szul6k-fit viszony, a csalad, a malt értékelése. A | Kirtyas munkas” nemesak a
biografiai tényre, az apa — majd a gyerekek, Jolan, Attila altal 1s 6rékolt — jaték-
szenvedélyére utal, hanem arra is, hogy a fiti az apanak csak a presztizst jelentette.
(Hisz — mint Jolin visszaemlékezésébdl tudjuk — a masodik lanyt mar meg sem
akarta nézni, annyira elkeseritette, hogy nem fia sziletett) Mas kép tarul fel az
anyjarol. A |,szép 1fja mosoasszonynak” reményt, célt és ugyanakkor | fejkendobe
koltozotr gondot” 1s jelentett a gyermek. Hasonld képet rajzol a szarmazasrol, a
szil6krol az 1928-as Nemsett Jossef Aron. Az apja alakjat itt 1s a csaladi legenda tor-
mazza, némi mesés groteszkscggel: | Nagy dceanon / szagos fuveket kaszal”. Az
anya halalat csaknem a diagnozis pontossagaval ismerteti: ,,Megsziilt Pécze Bor-
csa, / kit megettek a fenék”. Ez a népi terminologia a mama halalanak okira, a
méhrikra is utal, a gyomor, a has emlitésével. A vers egyetlen veszteségleltir, mind
a mult, mind a jov6 negativ végosszegi. Az én torténete csupa kudarce, tragédia, a
jelenben is a veszteség hangsilyozodik, a jové, az ,,0roklét” pedig értelmetlen:
. Flek mindorokké / gazdatlan és ostoban.”

A leghiresebb utolsé sziletésnapi vers dalszeri jatékos ritmusa, bokvers
jellegi 6nrimel, paradoxonai nem tudjak elfedni a szomort valosagot, a kolto
teljes tarstalansagat. Az Onironia mindsiti az életutat. Az egzisztencia sikerte-
lenségét a jOl ismert korabeli slager tudatositja: ,,még havi kétszaz sose telt.” A
tarsadalombol valo kiszorultsagianak okit a Horger-afférra vezeti vissza. Azaz
egy aktudlis életstratégia jegyében — ellentmondva ezzel a valosagnak — felna-
pyitodik a szegedi professzorral timadt konfliktus jelentésége. A | lehettem
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volna oktato”, azaz a tanir tarsadalmi stitusit felértékelé szemlélet a jelen
helyzetébdl érvényesiti értékrendjét — bar kétségkiviil a tanarsag akkortijt nemcsak
tarsadalmi presztizst, hanem egzisztencidt is biztositott. A verszarlat jovoképe
szimbolikus dbrazolatd. A ,nem lesz tanir e féltekén” ultasit, fenyegetését oldja fel
a tavlatba helyezett minta, a nagy kol igérete, akinek mivei egész népet tanita-
nak. Ez a kiteljesedés, a horatiusi idea aktualizalisa persze annak a tényleges lét-
helyzetek a meghaladasi kisérlete, amelyben a vers fogant, az elhatalmasodott
betegségé. A népét tanitd nagy koltd olyan jovokép, amely egyrészt a valds dnérté-
kelésre épiil. (Jozsef Attila nagy koltonek tartotta magit, sot a legnagyobbnak, mint
az egyik, méltan hires vers felolvasasa utain mondta Fejté Ferencnek.) A Szuiletésna-
pomra ilyen befejezését azonban motivalhatta egy masik tényezd is. A Flora-
szerelem boldog szakaszaban, a jovét tervezve, hazassagra, csalidalapitasra késziil-
ve, a vagyontalan, el nem ismert kolté nem mutathatott fel kedvesének a jelen
1dGben materializil6dé értéket, csak a koltéi hirnevet igérhette.

lozsef Atrila koltészetében a szamvetés szandéka meglehetés gyakorisiggal
idézi fel az élettdrténet addigi szakaszait, s valamilyen id6rendbe szedve, olykor
aktuilis életstratégia logikdja szerint elrendezve mutatja fel a biogrifia valosa-
gos teényeit vagy azok szimbolumértékeit. Mindkét eljarasra talilunk példat, s
arra 1s, hogy egyetlen alkotison beliil az id6torténet szubjektiv, emlékképszer(
clemei és azok objektvizilt elvonatkoztatdsi egytitt alkotjak meg az élettorté-
netet. A Keésgy a leltdr a beszéld életidejének hirom szegmensét szembesit. A
zsoltarparafrazis, a ,,Magamban biztam eleit6l fogva” idétleniti a multat az
athallas révén, és egy allandé értéki magatartismodot is megjelenit. Oly mo-
don modelldl egy életsorsot, mint amit a vers egy masik része tételszeriien fog
Ossze: , szilettem, elvegytltem és kivaltam.” Ez a valosigos életmozzanatokbol
clvonatkoztatott sorsképlet Gsszetomoriti az élettorténernek az elbeszélés ide-
jeig lezajlott eseményeit. Ezckhez képest esetlegesek azok az emlékképek,
amelyek a gyermekkorbdl (forgot, kenyeret drult), az ifjikorbél a ténylegesen
megtortént esemenyeket, életszakaszokat felidézi. S amint a verskezdet egy
magatartasmodot parafrazal egy intertextualis athallassal, ugyanugy a verszarlat
is. A ,Nem dicsé harcban, nem szelid kotélen / de agyban végzem, néha ezt
remelem” Petofi-utalisa nemcesak egy sorsképletet cafol, a nemzetéért, az em-
beriségért életét add forradalmdr hési halalit, hanem az ebben megtestesulo
ertéket, a k6zosség dltal elismert 6rokkévalésagot is.

Az egyénl léttorténet és annak altalinositd szandéka értelmezése az utolso
versek letosszegzéseiben strukturaképzé szerepre teszt szert. Arrol a poetkal
eljarasrol van szo, amint Németh G. Béla taliléan a hirom idéhatarozo szoval
modellilt: még, mar, most. Ha ezt az idészembesité szemléletmodot az utolso
harom, kozel egy 1dében keletkezett versben nézzik, a jovoképnek a vers-
strukturaban eltoglalt sajatos helyzetére és értékszerkezetére kell figyelnunk.
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A [Kardval jittél], a [Talin eltiinik hirtelen] és az [Ime, hit megleltem hazi-
mat] a multat elemzi, a besz¢lo altal hangsilyozott én szempontjabol. Az
¢lettdrténet eltéré modon stilizdlt viszonylatokban, s ezeknek format adé
fogalmakban, képekben jelenik meg. Latnivald, hogy a malt tényrogzité-
seibol kevés a valos, a biografiailag is hiteles utalds. A kolt6i sorsértelme-
zesben az dltalinositott én-vilig konfliktus dominal, az egyén massaga, s
az ebbdl kovetkezé feloldhatatlan kudarc. A [Kardval jittél] nyitoképének
emblematikus kard-virag oppozicioja jelzi a multra, a szuletésre visszave-
zetett tarsadalmi elutasitottsdgot, amibodl logikusan kovetkezik a verszarlat
jelenideje: ,,Be vagy a Hét Toronyba zarva”. Ez a reménytelen sorsfeladas
helyezi a [Taldn eltiinok hirtelen] elejére a jovéképet, a halalt: | talin eltinok
hirtelen / akir az erdében a vadnyom.” A nyomtalanul eltiiné egyén tra-
gediajat a mult, a személyes sors ellentmondds-sorozata magyarizza. Ez a
mult-jelen oppozicio és egyben oksagi kovetkezmény a legmegragaddbb
ellenpontozo képet az utolso strofaban hivia el6:

wIfjiisdgom, e s0ld vadont
szabadnak hittem és oriknek
és most konnyezve hallgatom,

a sxdrag, dgak hagy soragnek.”

Az utolso vers a jelen-muilt-jové (jovotlenség) logikajara fazodik fel. A je-
lent taglalo 3 versszak mély Onirénidja a teljes kudarcot érzékelteti. A koltdi
cletmu vilagkeépr értékeit megtestesito ,,szép sz6”, 0 vilag, jog, fold” vissza-
utasitasra talilnak, a jelen kifordult értékrendje nem fogadja el. Ez a teljes
visszautasitottsag, a feleslegesség ¢rzete emberileg is érthetGen és poetikailag
logikusan a multban keresi a magyarizatot. A megjelend sorsértelmezések
azonban csak a summazatot kozlik: a maganyossagot, a kudarcot, a kitaszitott-
sagot (,,Bolondot jitszottak velem / s mar halilom is hasztalan™) Ez a malt
pedig oksagian meghatirozza a jovot. Megtorik a versszerkezet rendje, a két-
szer harmas osztast csak egy versszak kovetl. A j6v6képé, amely a tizhelyrdl, a
csaladrol, az emberi lét két alapvetS értékérdl vald lemondast tikrozi, mély
szomorusaggal.

Az emlékezet verse A Dundandl. De nem csak a személyes 1ét multja eleve-
nedik meg, mint az alkalmi jellegl sztletésnapi vagy a kései 1étosszegzo ver-
sekben, hanem a létezés torténetisége és a torténetiség létezése. A vers torté-
netiséget az ihletd korlilmény, pontosabban a sziikség adta, hogy a koltonek
verset kellett irnia a Szép S70 Mai magyarok régi magyarokrdl cimi 6sszeallitasa-
ba. A muludézés személyességét pedig egy masik, szervesebb ihlet6 szituacid
hivta el6, az 6nelemzés kényszere. Az a folyamat és késztetés, amelynek stici6it
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a Szabad-otletek. jegyékében olvashatjuk, s amely szoveg parhuzamosan keletke-
zett, amint errol a mouvitikus egybeesések vallanak. Az id6folyamatnak azon-
ban van egy harmadik aspektusa is, a keletkezés, a leszirmazas mitoszaban.

A személyes torténetiség a szilokhoz, pontosabban az anyahoz kotédik a
vers I. szerkezeti egységében. A kettGs anyakép, a gyermekét ringatd, mesélve
dajkalo és a masra gondolo, gyermekével nem t6r6d6 mama dichotém képzete a
késel versek jellegzetessége és szublimicidja annak az anya-gyermek viszony-
nak, amelynek freudi szinezetd, olykor drasztikusan nyers képeit a S<zabad-
dtletek adja vissza. A jelen analizald szemléletét és késztetését mir a vershelyzet,
a sokértelma [ sorsomba merilten” jelzi. A sorskémlelés pedig szukségszertien
idézt fel a malt tortenésett, mint a jelen allapotnak elézményett, esetleg eloide-
zoit. A fecseg a felszin, hallgat a mély” sokat értelmezett dialektikus
fogalomparja 1s utal 2 mult eseményeire, hisz az egyén sorsat nemcsak a vélet-
lenszera felszini torténések €s a torvényszerten bekovetkezok alakitjak, hanem
a lélek meélységének multjaba fojtédottak és az azokat sejteté tinetszerten
fecsegok 1s. EEbbol a lelektani sorsanalizisbdl pedig szukségszertien bukkan fel
az anya alakja, s inditja el az emlckezést, az ,1d6 arjat”.

A vers masodik szakaban a korabbi szemlélodést a megértés tevékenysége
valtja fel. Az értelmi folyamat, annak eredményessége (nézem-meglatom) az
egyén ¢s az 0sok, a jelen ¢s mult egymasba kapcsolodasat értelmezi. Ezt kez-
detben az antindémikusan polarizalt képzetek (szaz ezer éve — hirtelen, , Egy
pillanat és kész az 1do egesze”) majd a jelenben €16 mult szinkronitasat érze-
kelteto OsOk-fin kapesolat irja le. A létezés multjat személytelenitik azok a te-
vekenységek, amelyek — ismét csak a freudi igeparral érzékeltetve — az emben
mibenlétét abrazoljak: ... kapaltak / oltek, oleltek, tették ami, kell.” S ezt a
multat, az Os1 6sztonok vilagit csak 6k, ,,az anyagba leszdlltak” tudjik, a to-
vabbélo jelen, a fid csak megprobalja feltarni a vallomasaban.

A muludézo személyes sors az anya és az apa alakjanak, szarmazdsanak
képzetében tinik fel. Noha anyjirdl pontos emlékei vannak a koltének,
eredetét egy népcsoporthoz, tehit egy torténeti képzédményhez koti, amint
apjaét is, pontosabban a legendat a féhig székely, félig roman csaladforsl. A
versnek ebben a szerkezeti egységében a személyes torténet a szarmazas-
tannal léttorténetté transzformalodik, az Gssejt végtelen osztdédissorozata-
nak egy pillanata az apa és anya élete, s a belolik szileté egyén, a lelkes
Foy. S a torténetiség gjabb aspektusaban a kozép-europal torténelem jelenik
meg. A hoditok és hoditottak sorsa, Arpad és Zalin népéé, s a magyarsagé,
amely elszenvedte a torok, tatar pusztitast, mikozben maga is hodito volt. A
Duna ennck a kézép-eurépai sorsnak, az egymasrautaltsagnak a jelképe, amint
azt a Dunai konfoderaciordl, az egytittélésrdl mindeddig utépisztikus elképze-
lesek felvazoljak. A himnikus verszarlat mdig tarté politikai érvényességére
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idézhetjuk a kézos dolgaink rendezésére szolo felhivast, de ugyanilyen ér-
vénylnek tarthatjuk az egyéni és kozosségt léttorténetet szimbolizald Duna-
képzetet, amelyben egybeforr a ,,mult, jelen, s j6vends.”

Az 1d6 — vélhetGen — a koltészet Gsi és egyik leggyakoribb toposza. Miként is
lehetne masképp, hisz az ember legfajdalmasabb felismerése a természet 6rokke-
valosagaval szemben sajat végessége. Jozsef Attila — akinek nem adatott meg, hogy
oregkoriban az 1d6 milasin merengjen, s a megvalosult reményeit sorba vegye —
gyakran szembesiilt létének szomor végességével és reményteli végtelenségével.
Az ifjisig naiv és tiszta hitével, a viligot formal6 szellem racionalitisaval megvalo-
sulasra varo jovoképet alkotott. S aztan befele fordulva a malt egyre mélyebb tire-
geibe szallt ala, amint a Twdod, !quy nines bocsanal keserten oOsszegzi: ,,s romlott kol-
tokre leltél pszichoanalizisben.” Elete utolso évében, a sajat sorsara vonatkoztatva,
de modern és posztmodern korunk szétpergo 1déélményére is értelmezhetGen irta
az Ars poeticaban: ,,az 1d6 lassan elsztvarog”.

H. Nagy Péter

A GRAVITACIO RETORIKAI
ADY - ILLYES — KAF

Az Ady-versek szotlansaganak érzékelésct koveto recepcios elbizonytala-
nodas legalabb két olyan dilemmaval talalta magat szemkozt, melyek a
szovegek aktudlis megértésének kilatasait érintették. EgyfelSl nyilvanvalo-
va valt, hogy — Kulcsir Szabo Ernd szavait idézve — ,Ady ma olyan kolto,
aki — fogadtatastorténete soran alighanem el6sz6r — nemhogy nem hivja
ki a recepcio valaszait, hanem kifejezetten ra van utalva annak megszolal-
tato aktivitasara.”! Masfelél megkerilhetetlen kérdéseket implikalt ama
tényezo, hogy — némely esetben — a kortars lira minden irodalomtorténeti
vallalkozasnal beszédesebben tamogathatja az Ady-darabok ,ellenallasa-
nak” 1dobelivé alakitasat. Ennek kovetkeztében az esztctikai ideologia
vezérelte kanonizacio hatastorténeti eredménytelenségével szemben fel-
sejlettek annak jelzésel, hogy az Ady-lira tobb mell6zhetetlen kérdeés-
irannyal kondicionalja a XX. szazadi magyar koltészet 6nmegértést formait.
Azokat a szemléleti-poétikai komponenseket, melyek egy-egy koltészet
modell missaganak tudatositasan, Gjrakonstrualasan keresztul valhatnak a
szovegek polilogusinak temporilis részeseivé. Nem véletlen tehat, hogy
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