Szabd Andrea

A TEREMTES ES A MEGVALTAS DRAMAJA

] elenits Istvan prarista egyetemi landr nemesak ssertedgazo irodalmi munkdssagarol, nii- és
verselemso publikdcidirol kisismert, de ndgradiakat kiilonosképpen érintd Maddch kutata-
satral is. Csesstvén, a Maddch Irodalmi Napon 2002 oktéberében Mdser Zoltannak a
Tragédiahog kapesoléds fotoalbumardl ssilt lenyigosi eldaddsaban. Flmondta, hogy e
kiilonleges komyvben a ssersd nem a tudomdny, hanem a miivésset ssemssaoebdl koseliti
meg Maddch halhatatlan mivet. A fotomiivéss most nem illussitrdlni akar, hanem rigymond
darabokra tori a kristalyl, de a darabokban ott csillan az; egéss kristaly fénye. Az album
héromr egyséore osslik a hdrom szerepls, Addim, Eva és Lucifer mondatai sserint. As ideé-
setek mogott egyssersi embert arcok jelennek meg, melyek miélyebb értelmet adbatnak a
sxivegnek, mint egy sxinpadi atirakcidkkal tilzsifolt szini eliadds. Eva mosolydt vagy as
wlmiddkozunk fram” mondatot sinte megvildgtija a miivéssien lencsevégre kapott parasst-
asszonyok tekintete. Ok asok, akik nem gondoltak Maddchra, de Maddch gondolt rajuk.
Az 0 tekintetiiknél hitelesebb kommentar nem is kell a Tragédiahoz, mely ag emberi lélek
resdiiléseirdl, ag assgonyrol, a férfirdl, a megkisértett emberril sol. Lucifert angyal-miiveket
dbrdasold folik kisérik, hiss 6 a ligado angyal, aki akaddlyoso kerék less a teremtés rend-
sgerében. A fotok migitt ott éryékelhetd ag a kiidelem, melyre ag Ur ssilit fel utolsi
ssavatban. Jelenits Istvannal éleipalydjardl és a Tragédidval kapesolatos gondolatairdl be-
sselpettemn,

~ Tandr rir, bemutatnd roviden az iskoldit, s adna egy kis eligasitast eddigi palyafuta-
sarol?

— Berettyodjfaluban sztlettem, Bihar megye akkori székhelyén. Edesapim
arvaszcki Glnok volt, maga 1s piarista diak. Eszak-Erdély visszacsatolasakor
Nagyvaradra kertltiink, ott kezdtem a tanulmanyaimat, aztin a haboru ho-
zott vissza Budapestre, ahol a piarista gimnaziumba jirtam. 1951-ben érettsé-
giztem, az egyctemet magyar egyszakosként végeztem cl. Beléptem a piarista
rendbe, azota plarista tanar vagyok. Kecskeméten tanitottam a rend gimnazi-
umiban, 1964 6ta folyamatosan Pesten mikodom, de Vacon 1s tanitok a
rendt gimnaziumban magyart, s a katolikus egyetemen esztetikat.

— Sxdljon néhdny st irodalmi munkdssdgarol! Milyen témak foglalkoztayjak?

— Tudominyos munkam valdjiban az iskolai élet mellékterméke. A kozépis-
kolai tanar végigtanitja a magyar és vilagirodalmat. A Vigiliaban irtam cikkeket
Kodolinyirol, Shakespeare-rol, legutobb a Tragédia Nemzeti Szinhazbeli el6adasa-
rol. Mint teologus foglalkoztam a Biblidval, hisz ott talalkozik e két mesterség: az
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irodalom ¢s a teologia. Bibhiai témaji konyveimben az irodalom értelmezésé-
hez szokott ember figyelmével vizsgialom a bibliat. Pilinszkyt személyesen is-
mertem, rola sokat irtam, Katona volt a szakdolgozati témam, vele is behatdan
foglalkoztam, csakagy, mint Mandyval. Sajnos a jelenlegt irodalomtudomany
valahogy nagyon is csak a szakma szamara fogalmaz, kicsit elszakad a tényleges
irodalmi élettél. Meggy6zodésem, hogy az irodalomtudomanynak és elmeélet-
nek az igazt kuldetése az, hogy az irodalmi alkotasok megértéschez segitséget
nyujtson, Vissza kéne ternt magukhoz a mavekhez, hiszen az irodalomelmeélet-
nek csak akkor van 1étjogosultsaga, ha gazdagabbi teszi magukrol a mavekrol
alkotott keépunket. Ezért magyaraztam tobb irasomban verseket, peldaul Vo-
rosmartyt, Vajdat, Pihnszkyt.

— Maddch milyen helyet foglal el ag életében, gondolkoddsmidjaban?

— Gyermekkoromtol fogva sokat jelent, s elsésorban nem szinpadi élmény-
ként, hanem mint olvasmanyélmény. Az ¢letchez kapesolodo tajakat is szere-
tem, diakjatmmal taboroztam a csesztvel kastélyparkban és Sztregovara 1s el-
vittem Gket. Maga a darab nagyon foglalkoztat: valamiképpen a kereszténység-
nek, a modern filozofianak és ¢lettapasztalatnak egy sajatos talalkozasa 1s veg-
bemegy benne. Kulon érdekel az, r_nilyr:n h;'n}r:rt lchetett a londoni szinben
felbukkano babjatckos jelenetnek. Adam ¢és Eva torténete, ami egyebkent a
keretszinekben jelenik meg, itt folbukkan mint babszinhazi produkeio, ¢és ne-
kem az a gyanim, hogy Madach lathatott Csesztvén vagy Sztregovin olyan
népi babszinhazi eloadast, amelyik a betlehemu jatcknak az elézményeként a
binbeesés torténetét mutatta be. Szerintem ugyanis a mu a teremteéstol a kara-
csonylg vezet el, s egy karacsonyl akkorddal, a Jézus szuletésére valo utalassal
zarul. A keretszinben megszolalo, a teremtest magasztalo angyalok ¢éncke egy
kicsit a betlehemi angyalok megjelenését késziu elo. A teremtés és a megvaltas
nagy drimdja ez. Az ) emberrel, Isten fiaval megszilethet a testvériség a vila-
gon. Az ongyilkossag szelén allo ember elott megjelenik az Ur, felemeli mind-
hirom szereplot, s elmondja, hogy nila a megoldas, az ember bukasat {olé is
eget tud nyitni, megmutatja szelid hatalma jelett. Madach egy nagy kompozici-
Gban mutatta be, milyen is az a vildg, ahova az isten fia leszall és megtestesul.
A torténet a keretszinekben kezdodik, s ott 1s zarul le. A keretszinekben ¢bren
van Adiam ¢és Eva, a torténelmi szineket viszont végigalmodjik. Lucifer az ér-
telmezd, 6 valogatta ki a bukas kepeit, 6 vetiti ki a torténelmi latomast. Persze
itt nem is annyira a torténelmen valo végigvezetés az érdekes, hanem a torté-
nelem szemlélése a harom wun:[}lu viszonyiban, s az 6 részvételuknek a sok-
féle variacioja. Lehetne ez a remény alma is, nem csak a bukase. Adam ugy litja,
hogy értelmetlen a kizdeés, s ez ellen csak gy érvelhetnénk, hogy mindez ilom
volt esupan, A kereszténység viszont nem az dlomban tér vissza, hanem az ébren
lévs emberek kozé. A kikergetettek elott remény tehat nem a torténelem, hanem
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az Isten frinak szuletése. ,,A cél halal, az élet kiizdelem, s az élet célja a klizdés
maga.” Ez egy pesszimista kijelentés, de Ggy 1s felfoghatjuk, hogy az élet célja
valami olyasmi, ami nincs itt. Tehat nines foldi boldogsag, talin csak az, ha
valaki a boldogsag felé vezeté uton halad. A végszd inkabb Istené, aki nem
ervel, hanem szinte felszolit a kuzdelemre és az cbenne valo bizalomra. Ma-
dach vivodo, a hitével kiszkodé ember volt, de nagyon komolyan tanulma-
nyozta a Bibliat. A bibliat hatteret ismeré ember kozelebb van a mu izlelgetésé-
hez. Egy kissé felelosségemnek €s érzem emiatt, hogy ami eszembe jut, azt ma-
sok ele tarjam.

— Eildadasabol ag volt a benyomdsom, hogy a Nemseli S sinhazbeli rendeses nem ioazan
nyerte meg a telssésel. ..

— Madich gondolatai az emberrdl magasztosabbak, Adim és FEva romanti-
kus, oriasi hosok, Lucifer még bukasaban is fenséges. George Steiner irt a tra-
gedia halalarol, arrol, hogy a kisember vilagaban a magasropta tragédiak halalra
vannak itélve. A Nemzeti el6adasaban végbement a Tragédia halala. A rendez6
faradt, Becket-1 vilagot abrazolt. Németh Andornak volt egy kamararendezése,
ahol szinte nem is jatszottak, hanem csak elmondtak a szoveget. Azt hiszem,
inkabb efelé¢ kellene haladni, ez éppen az ellentéte annak, mint amivel a Nem-
zetiben probalkoztak. A szoveg kell, hogy ¢ljen, hisz rengeteg kolton szepséget
hordoz, s veszélyes, ha ezt elfedi a sok akcid. A szinészek szinte csak a képzelet
kalauzaként kellene, hogy jelen legyenek, valami jelképes arnyjaték kisérhetné a
szoveget. Mivel a torténelmet végigalmodiak, figegony helyett fatylat lehetne
hasznalni. A babjatékot egy sajatos lehetoségként el tudnam képzelni, ezért is
foglalkoztat annyira. Itt alomrol, tépelédésrol, gondolatokrol van szo, a natu-
ralis jelenetsor nem szabad, hogy elfedje a miben rejlé koltészetet. Sajatos mi
a Tragédia, az 1848-49-es eseménycek utan az egész emberi torténelemhez, az
emberi léthez fordul valaszért. Madach nem azt kérdezi, hogy mit ér az ember,
ha magyar, hanem azt, hogy mit ér a magyar, ha ember — vagy mit ér az ember,
ha ember. Szellemi autonémiaja van a munek, Sotér szerint a felvilagosodas
utan Madach jra felfedezi a filozofiat. Nem tanit, nem kijelent, hanem kerdez.
Csupa tépelodés, szenvedés, ttkeresés a mu. Pilinszky kifejezésével élve |, toreé-
keny remekmG”. A remekma tele van hibakkal, nem véletlen, hogy Madach
Arany javitasait alizatosan clfogadta. Madich az a lingelme, aki nem tudott
irni. A 19. szazad filozofial aramlatairdl is csak folyoiratokban olvashatott,
intenziv, de nem rendszeres szellemi tevékenységet folytatott, szinte amator
lchetett a szellemi viligban. Ebb6l az esélytelen allapotbél azonban remekmu
szuletett.

— Mit olvas mostandban, nut &késsiil megirni?

— Egy magyartanirnak mindig az a kedvence, akit éppen tanit. Az irodalmi
élet folyamatossagaval probilok lépést tartani, az idén példaul Arany Janost
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dolgozom fel Gjra magamban. Szeretem Berzsenyit, Vorosmartyt, az el6bb
emlitett Aranyt, Babitsot — a magyar irodalom |, visszafogottabb” vonulatat. A
vilagirodalombdél Shakespeare, Rousseau foglalkoztat, de van olyan Balzac-
regeny, amelyet 15-szor 1s elolvastam. Raadasul a magyartanar nemcsak magya-
raz, hanem a diakjaival mindig Gjra fel is fedezi a miveket. Hogy mit készulok
megirni? Mostanaban a reformkor, Kolcsey, Berzsenyl, Katona Jozsef viliga
foglalkoztat — az Gjjasziiletés elott allo magyar irodalom. Mindig kertil az ember
keze ugyébe olyan iras, ami tovabbgondolasra késztett.

Németh Istvan Péter

EGY SZOLASSAL KERETES INTELEM

Hogy a novény hogy fejlik nagyobbra,

Minden kertéss legfobb iigye-gondja,

Hogy ag ember fejlodiék. Ki-ki

A javat it maga tebet,

(Goethe: Kogmonddsmidra — Méssoly Dessi forditdsa)

Batsany1 Janos
A KI MIKENT VET...

A1 &t muként vel,
Ugy fog aratni!
Nem tudod, ifji,
Fig te, mi légyen
A nyomoriisdy.
Mint valamely szép
Frirge lecnyzo,
Ugy mosolyog ma
Neéked az élet;
Ot valahol jirsg,
Egyre kecsegtet
A gyonyorisés,
Fis ha tenéked



