Varga Emoke

A BIZONYOSSAG F];Lg’ V’EZ’ETO UTAK ES
A VISSZATERES IGERETE

Schéda Maria kdnyvének jdonsaga és eredetisége mifajaban, beszédmad-
jdban €s vdlasztott targydanak specifikuméban rejlik. Konkrétan a targy ér-
deke 4ltal teremtett etikus esszér0l mint megnyilatkozasi alakzatr6l, mint
miufajrol van szé, valamint a Madach-kutatds ez idaig kevéssé emlegetett,
mellékesnek latszo teriiletérdl: a Madach-versek kontextusanak vizsgalata-
r6l. A lira és a Tragédia pdarbeszéde cimu kotet négy ,kisérletben” (ld. az
esszé Montaigne-i jelentését) jut elorébb a mindenkori mialkotas végsé
bizonyossaga felé vezetd uton, mely — mint ezt az irodalomtudomanyi pa-
radigmak sora igazolta és igazolja — bar természeténél fogva be nem jarha-
té, vonzereje tjabb és tijabb expedicidk inditdsdra sarkall. Es az eredmény?
»A bizonyossig (...) nem embernek valé, (...) szellemi megtorpanashoz,
(azaz haldlhoz) vezetne, a kiizdelem sziikségessége ezért 1s nyilvanvalo” —
irja a szerz0 a Csak tréfa kapcsan. A Tragédiarol sz6lva pedig: ,,A mindent
elolrdl kezdés lehetOoségének valdsaga €s nem a reménytelen »vég« zérja a
Tragédiaban atrobogo torténelmet”. E megéllapitasok elore vetik a kotet
konklazioit: vagyis a fo6 mi megvalosulasaig folytatott, a lirai expediciokba
zart alkotéi kiizdelemrdl, a Tragédia 1) életlehetoséget kinalé zardsarol
sz0l6 értelmezéseket. Ugyanakkor jelzik a szerzd szemléletrendszerét, ku-
tat61 modszerének, beszédmddjanak, vagyis az esszének par excellence
kritikai forma4jat 1s.

Az irodalomtudomany értelmez6i gyakorlata az esztétikai szempontbdl
kevéssé értékes miivekkel vagy nem foglalkozik, vagy — értheté modon —
csak torténeti értékiik fiiggvényében integrdlja azokat a kutatds folyamata-
ba. Az esztétikai egyenetlenségek inkdbb a kiemelked6 életmiivek kutatésa-
kor foglalkoztatjak, igaz, ez nem jelenti feltétleniil a fo mii(vek) aryékaban
meghuzodd Kisebb jelentdségii alkotasok rigorézus vizsgalatat is. A Ma-
dach-kutatas példaul elsésorban Az ember tragédidjanak, masod sorban
Madaich mds drdmai alkotdsainak, ezen beliil a Mdzesnek értelmezési lehe-
toségeit veszi szamba a torténeti kérdésektol, a mifaji — poétikai vonasok, a
strukturalis sajatossagok, stb. értelmezésén at a szinszerliség és szinrevitel
kérdéséig. A lirai alkotdsok alaposabb kutatdsit ugyanakkor sem a Madéch-
miivekrdl sz6l6 ismert monografidk, sem a specidlis targyd tanulmanyok
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nem tizték ki ez idaig elsodleges célul. Schéda Maria irasai az értelmezési
gyakorlatnak ezt a hiatusat fellelve, a ,,Tragédia visszapillantd tiikrébdl”
szemlélve elemzi a ,legfontosabb madachi motivumokat rejté lirai kolte-
ményeket” és a Csak tréfdt, mint ,lirikus dramat”. A bevezetd sorok leszo-
gezik — kialakitva a szakirodalom elfogadott bizonyossigaival szemben a
tavolsagot €s az esszere jellemzo ) perspektivat —: ,,Maddachnak Az ember
tragédiajat megel6z6 minden mive csak vazlat a Tragédiahoz (...) Kisza-
kitani e miiveket a fejlédés lincolatibdl és 6ndllé alkotdsként bemutatni
oket, torz alkotoi portré kialakitisahoz vezethet”. Mivel a lirai alkotasok
adatok hijan pontos kronolégiai rendbe nem allithat6k, ezért ,.célirdnyos
motivumaik” felkutatasaval kell ,,meghizni azokat a vonalakat, amelyek a
Tragédidban, mint fékuszban metszik egymast. Ezek a vonalak pedig Ma-
diach élménytipusai (...) Ilyen élménytipusok: a kozélet és a politika, a férfi
¢s nO kapcsolata, az emberi tudas ¢és tudomany mibenléte és lehetdségei, a
haldl és a halhatatlansig misztériuma, a kiizdés sziikségessége”. Ugy vél-
hetjiik, az esszékotet élménytipusal a szellemnek mint altalanos értelem-
konstrukcionak és a szellem kozvetlen jelenlétével atitatott életnek a viszo-
nyat tisztazzak, tipologizaljak a madachi életmiivon beliil. Ilyen értelemben
pedig Schéda Maria ,élménytipus”’-fogalma rokonsidgot mutat a szellem-
torténet ,,élményforma”-fogalmaval, mely utébbi bizonyos élethelyzetnek,
viszonyrendnek ad altalanos értelmet. A szellemtorténet felveti az élet és a
szellem kapcsolatinak nagy kérdését, a torténetiséget, vagyis a ,,szellemnek
paradigmait a személy és a ,,nemzed€ék értelmi kultirdja” kozti kapcsolat
érdekli (Bokay Antal), addig Schéda Mariat — a romantikus Madach latas-
modjidhoz és szavaihoz igazodva — az Ember, emberiség és a torténelem
kapcsolatinak madachi értelmezése foglalkoztatja. E tébb oldalr6l bemuta-
tott kérdés interpreticioi koziil kiemelkedik a harmadik irds (A ldzadé tudat
csddjének bizonyitékai Madach lirdjdban és Az ember tragédidjaban),
melyben a szerz0 a keresztény szellemiség erkdlcsi tanitasait idézve egésziti
ki a szakirodalom konklizioit. Az emberiség 1étének torténeti folyamataban
kibomlé kiizdelemre, Adam és a ,,benne tarsat keresd Hatalom™ kapcsolata-
nak kélcsondsségére, de elsdsorban a folytathatésag alapjat jelento ,,biza-
lom” fontossdgdra helyezi a hangsulyt. Az irds zarasa, de az annak egészét
érintd gondolati elv is az etikus esszé szemléletrendszerét példazza: a tudas
fogalmanak Madachnal tapasztalhaté harmas rétegzodését ugyanis Pascal
harom rendrél szol6 tanitasaval allitja parhuzamba a szerzo. A pascali fel-
sObb szint pedig a sz-retettel egyenld. Mikdzben e modell mentén az értel-
mezés folyamatdba integralédik Madach szamos kolteménye, Schéda Maria
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megorzi az esszére jellemzd dialéguskészséget €és az értékvallalas etikai-
bolcseleti tradiciéjat is.

Maradva a dialéguskészség kérdésénél, elgondolkodtaté €s parbeszédre
inspiralé az esszék szamos intuitiv megallapitasa, a miifaj beszédmddjabol
ered6 megidézo erejii kérdésfelvetések sora, a primér kutat6i éimények tiik-
rozodése. Példaul ,,A lazadas elotti harmonia és megbomlasanak okai’ cimii
iras Madach lirikus alkatanak erétlenségére hivja fel a figyelmet, az okot az
seletélmény-szegénység egyediségében” és a ,,metaforikus latasmod fejlet-
lenségében” fellelve. Es az inspirativ kovetkeztetés: ,,Mivel az érzelmi ré-
hatasok szinte egyideili gondolati reflexidkat valtanak ki (ti. az alkoté Ma-
dachban), képi latasniddja nem tud kifejlédni. Az intencidk nala az alkotoi
psziché gondolati és nem képi rétegébe litkdznek, s ez a té€ny sziikségkép-
pen koltészetének filozofikus, nem pedig metaforikus hatasfokat noveli.
Ugyanez csokkenti természetesen a lira hatasfokat”. De idézhetnénk ehe-
lyiitt a madachi dramaturgia jellegzetességérdl szolo sorokat is, melyek az
atélés €és az itéletalkotds egyszerre jelen valo voltardl szélnak (Csak tréfa),
vagy az alkotdsfolyamat madachi sajatossagara vonatkozo megallapitast,
melyben Schéda Mdiia ramutat arra, hogy Madach Imre a modern, XX.
szazadi koltok elott vallotta mar, ,,az alkotasfolyamat életet kiegészité szép
haldoklas™ (A halél a nagy lelkek baratja).

Fontos megjegyezni, hogy Schéda Maria esszéi a Madach-életmii hori-
zontdlis és vertikdlis irdnyd vizsgdlatira is példat adnak, hiszen kotetének
legaldbb annyira célja a Tragédia megsziiletéséig tarté alkotasfolyamat be-
mutatdsa, mint maginak a Tragédidnak ezen folyamat tiikrében torténd
mélyebb megértése. A miivekkel kapcsolatos megallapitasok egymasutanjat
mint az értelmezési folyamat elemeinek rendjét nem annyira a tanulméanyok
diszkurziv logikdja, mint inkdbb a koordindlds vagyis az essz€ sajatos
konstrukcids elve jell:mzi.

Végiil utalnunk kell a kotet stilisztikai elegancidjara, lényegre tord szo-
és képvalasztasara, metaforikus beszédmddjira és egy, a napjaink kritika-
irasi gyakorlatdban r.tkabb jelenségre: a szerz6 a deduktiv vagy induktiv
moédon alkalmazott tedria elé és folé akarja és tudja helyezni magat az olva-

sO1 tapasztalatot.

(Schéda Maria: A lira és a Tragédia parbeszéde Maddch élménytipusai
alapja’nﬁrgus Kiado — Vorosmarty Tdrsasag, Székesfehérvar, 2002.)
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