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HARC A NIHIL APOTEOZISA ELLEN —

NEGATIV TERBEN
— Gondolattiredékek P. T. dj verseskonyve siriigyén —

Légy vendég koztiik, lithatatlan,
kdsza sgellem, mely tiizet
keres, hogy megtistiiljon abban”

(Fiist Mildn: Oszi sitétség 11.)

Pragai Tamas — a fovibbiakban P. T. — elsG verseskotete 1993-ban jelent meg
Madarak sitjan cimmel, a Krater Konyvkiadé gondozasiban. Ezen bemutatko-
z0-palyakezd6 versek nem jutottak el hozzam, azonban annyit talin érdemes
foljegyeznem, hogy P. T. kétetcime Ohatatlanul az 1976-ban keletkezett Madar-
siton (egy 1979-es antologiat is ,,jegyzG”) Toth Erzsébet-verscim pandana.

P. T. utébb napvilagot latott, masodik (Satétvilagos, 2002, Fisz Konyvek
8.) verseskonyvét olvasva, ugy tinik, azon csekélyszamu fiatal (szul. 1968.)
koltok-irok kozé tartozik, akik — mégha kissé ellentmondasos modon is, de
elszakithatatlanul — eré6s szalakkal kotédnek, azaz, 1élekbeni indittatasuk,
bensé természetiik, hivatottsiguk okan kotédni 6hajtanak az oket |, folnevels™
nemzedék(ek) kolt6i hitvallasihoz, ird1 etikajahoz, s ezt els6sorban a fe-
gyelmezett szovegkezelés makulatlansaganak szem-el 6tt-tartasaval valik
clérni.

A muvész szamara — merthogy a kolt6-ir6 is az — oly fontos szemlél6-
dést, s csupan a nyugalmi allapotok id 6dimenzidiban sziiletheté, elodazha-
tatlan megfigyeléseket, s az érzékenységet mar csirdjaiban megfojto, elleh e-
tetlenits, csakis a napi prakticitisokat el6térbe helyezo és az azt — mintegy
kovetelményrendszerként 4llitd és sugalld —, koltoi-irdi szemszogbdl tekintve
alapvetéen informalis-kézeg az Ossztarsadalmi elvaris(ok) indiferens érté k-
rend-trendje(i) lassanként folemészti(k) a "90-es esztend6k ) nemzedékének
er6it, #. ag — monduk igy — esctlegesen kapott, avagy O6rokloet human-
tartalékait.

P. T. kotete lathatéan és nyilvanvaloan ezen értékvalsag, valamint kolt 61-
ellehetetlentilés ellenében veszi fel a harcot (am ugyanakkor, mintegy a nemz e-
dékéhez valo hiség, netan a hitelesség megkérddjelez(?)hetetlenségének okan,
de a karhoztatott, a koltéi-invenciot ritudlé-szertien és egyuttal szeridlisan is
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kitktatd-kigyomlalo szévegalkotasi koncepciok mentén értelmezi, érvényesit és
legitimalja Afogosultsagat — amiként az Onreflexiv textusok természete szerint
valo. Totalis csapda-szituaciordl van szo tehat.

Ezen ambivalens helyzet fololdasa (talain majdan) a '90-es években sziile-
tettektol lesz elvarhatd, hiszen 6k mir, egy, a kozép-eurdopar és — feltehetden —
osszeuropal, valamint a vilagkapitalizmus kulturalis-hatasmechanizmusait, pro-
fessziondlis kodrendszerét intakt-természetességgel, mint élhet 6-teljessséget
genetikusan (#) hordozzik, az sn. elézmények eklektikus-6rokségének teher-
tétele nélkul, annak aldasos hiatusaban.

A brezsnyevi, kadari, aczéli, toth dezs 61, knoppi, agardi, péteri s#b.-i politi-
kai és kultarpolitikai korszakot szerencsésen elkertl 6-,, megriszo” 0) generacio-
nak litszolagosan és valosiagosan is megadatott, szinte parttalan szabadsiga,
agy tlnik, nem teljesedhet ki — legaldbbis a min 6ségelvi-kozelitések fémyében
vizsgalodva igy mutatkozik —, 1évén a mar Amerikaban és BEurépinak ama
boldogabbik felén — plusz Jugoszlavidjaban — mar a '80-as években meghala-
dott posztmodern filozofidk foszlanyaiba kapaszkodvan, az sin. rendszerval-
tast kozvetlentl kovetben, efdtszottak a magyar koltészet sjrafutizdsanak esé-
lyeit. Tiz-tizenkét esztend 6 tévlata kellett ahhoz, hogy — nemzedéki reflexio-
ként — folérezzék, a vilagirodalom egyik legnagyobb teljesitményeit magiénak
tudé-tudhaté magyar koltészethez valo, a folytonossigot képvisel 6, tehat. .. —
a kontinuitis mégsem elhanyagolhat6 szempont, hiszen a posztmodern ko z-
léstechnika és ezen orientaltsigi besztelhelyzet(ek) kialakitisa mar a "70-es,
"80-as esztend6k neoavantgardjaban megmutatkozott és #n.kitutotta magat
itthon is! (Tandori, Erdély Miklos, Keszthelyi Rezs 6, Szentjoby, Hajas,
Blaské etc.) Raadasul a megujulas, az Gjitasok eshesdséger hamvukba-holt pa-
razsként omlanak Ossze, amennyiben az elizmények mesterségbeli s férbelr
Osszegzése nem torténik meg még idejekoran.

P. T. feltinGen puritin sz6vegépitésén, nyelvileg er 6sen redukalt versvi-
lagan, marcsak a prozodia egyénitett sajatossagainak okan sem kérheto
szamon egyfajta egészséges-plebejus-indulat — azonban vélhet Gen meégis
helyét lelhetné — nem adys kisgdldsokra gondolok!, ugyanis egyes opuszaiban
,iranyt-fog” —, de mintha hirtelen megijedne a kimondas-kibeszélés lehet 6sé-
gétol és az ezzel természetszerileg egyuttjard (jo esetben) ért¢kteremto-
felelosség felvallalasatol, s inkabb elfériti a szoveget: 7) ...vagy a szellemes-
nek szant posgtmodern-nyelvi-sutasagok irinyaba, amely gyermekségek azon-
nal szerzdjik ellen fordulnak; 2) ...vagy pedig az intertextuilis fel¢. Mind e-
zek ellenére, habar igencsak a versszovetek takarasiba-helyezetten, am a
kozérzeti-lirat sejtets szovegkisérletek alkotjak a kotet torzsanyagat.
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P. T. majdhogynem wvele-sgiletett alapélménye — feltételezhetben, kivételesen
Jelett szenzibilitisa okan — az idegenség, elidegenedettség, a létet csupan imitalé
lét-nélkiili-létnek az a fwdatillapota, amelyben az értékvesztés diagnozisit, mint
nemzedéki kozérzetet is folmutatja: ,, A sebek mélyén / néman operilnak az
clfeledett tik.” — s emmek kovetkezményeképpen, konzekvensen homilyos-
opalos-mozaik-cserepekbdl, dsszekaristolt, foncsora-kopott |, tikrikbil alakitja,
sikeriti a szovegegyltteseket. (Martinovies a siralombazban; Kirakatbabik stb.) A
spekulativ, #/efve spekulacios modszerekkel eldallitott nyelvi struktirak halmazai,
a kolto1 lelemények szinte teljes hianyat prognosztizaljak, s az eliképet elharit-
hatatlanul  életrekeltd  beteljesedés  tragikumat jelzi, az elektromos-bugdcsiga-
modjara valo, kiegyenlitett helyben-porgés, az ontolégiai kontextusban érte I-
mezhetS merev tengely koril. Az elidegenitett kils 6 és/vagy belsé vildg ellené-
ben kérdésessé valik a személyiség ,selenléte”. 1gy tehat, a léusmerethiany-sziilte
nosztalgidk tétetik fol a koltGvel a markansan jelenlévé — barha a mogottes-
olvasatokba rejtett kérdéseket —: ...van-e élbetd vilag?, van-e élhetd élet?, van-e
élhetd kedély?, van-e...?, van-e...?, ... sth. ...7!..

*

Az a koltéi-emben szandék, #letve attitid, amely ugyan kiszolgaltattatik és
éppen ezért dldozataul is lesz az (eleve) ADOTT negatv mogdsmeziknek, am az
antikoltészetet tudatosan, mintegy az elvirhatonak vélelmezett asszociacios
készségeket foltételezve, folvallalja azt — egy minden tekintetben fagyponton
kongervalt, s iy’ kényszerrel determinalt befogaddi-tarsadalmi-kozegben. Nos,
ez az az irdi elkotelezettség, amely becstiletesen, nyiltan, teljes odaadassal ké p-
viseli a hites-irastudo, megalkuvasokat nem taré ethoszit, ha kell , keresztil
patkanyszagon, sotéten” és: ,,retusalt id 6”-ben.

*

A linearis, tehat az epikus-jelleg ellenére P. T. versbeszédében jelen van
egyfajta delinearizdcio, egy furcsa, alig-alig észlelhetd, de a szovegeket mégis
impregnald — imaginarius? — delinearizalt metaforikussag, amely az id 6sikok
egymasbafolyatisinak médszerével médositja a szévegértést, (Allapot; Kora
nyari kert stb.), s a textusok igy létrehozott, majdhogynem kikényszeritett
dekonstrukcidja a posztmodern-nihil leleplezésévé lép el 6.

*

Ez a visszavonhatatlan moralitis, megroppanthatatlan jellemszilardsag

ongyilkos-onpusgtité — azonban ez az egyetlen tisztességes folilkerekedési

lehet6ség adatik, elkeriilend6 a szecesszidsan-élveteg posztmodern hedoniz-
must, amely #n. polgari-menlevélként ugyan funkcionalhat, de hat. .. ()
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Am P. T., amint ennek szamtalan sz6veg-helyen bizonyitékat szolgalta t-
ja, mindezt bali/-pontosan tudja, hiszen a nihil esztétikdjanak apotedzisa
elleni kiizdelme létfilozofiar tapasztalatként s Grisodik verseiben.

(Prigai Tamas: Sotetvlagos [versek 1996-2001), FISZ Konyvek, 2002, 90 oldai, 1200 Ft,)
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Bojtor Karoly: A Vilgyhid Veszprémben
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