boles rajzolt koroket, hogy betakarja a

szél, vagy romai tiszt rugja a nap fele.

Nincs boles konyv. Akt ir és aki olvas, a
boles. Nem volt papirusz, pergamen és agyag;
boles mar volt, szavakat hexameterbe ki

rott, és 1stencket, hésoket s dala

6rzott meg tovatint ezredek again.

Nem volt konyv azidon, ¢s kozelit a kor:
képernyok veszik at azt, ami pergamen,

¢kiras s az agyag, ¢s hieroglifek,

kodex, Corvina volt egvkor a polcokon.

Nem lesz jobb a vilag. Mégse hiszem, hogy a
konyvtdl volt a korunk boles, hisz az emberek
régen s most ugyanugy olnck, olelnek is.

S mégis szép a bet(, pergamen és agyag,
tablik, Tora-tekercs, Corvina kincsei:

tikrink hata mogul régi szemink figyel.

Nyéki Lajos

A Tragédia — Parizsbol nézve'

(Kisérlet egy sokat vitatott, félreismert mii komplex elemzésére)

A jelen szoveg egy talilkozas eredménye. A Francois Truffaut-rol elnevezett Parizs-
kornyéki szinhagt és film-szakkozépiskola novendékeinek 1995 elején az a kulonos
otletiik tamadt, hogy bemurtatjak Madach mavét, a nagy falaton gy osztozkodva, hogy
minden szin mas-mas osztalyra jutott. A terv 1995 majusaban meg 1s valosult egy hat-
oras monstrum-eloadas keretében, amelyet egy Gregoire Callies nevi szinhazi szakem-

Nyéki Lajos dolgozatdbil eziittal résgleteket kisliink. A teljes tanulmdny a Palocfold konyvek. i folya-
minak elsi kitetében lat napvildgot. (A sserk.)

! Ez a tanulminy egy eredetileg francidul, francia olvasok szamara készult sz6veg atdolgozasa:
la Tragédia de I'Homme dlmre Maddch (Environnement culturel d’un chef-d’ceuvre
méconnu), in Des Sabbataires a Barbe-Blewe — Divers aspects de la littérature hongroise,
L angues & Mondes, Panis, 1997., 59-93. old.



ber rendezett azzal a céllal, hogy marionette-szinpadra dolgozza at Madich misztériu-
mat.2 A lelkes fiatalok, tudataban a villalkozas nehézségének, a parizsi magyar tanszék-
hez fordultak, hogy bovebb ismereteket szerezzenek Madachrol, hogy muvét szélesebb
kulturilis kornyezetbe helyezhessék. Igy keriiltek kapcsolatba a mér nyugdijas profesz-
szorral, aki 10 otven evet toltott el Madach tarsasagaban, gjra és ujra olvasva, kom-
mentalva, feszegetve sokat vitatott mive titkait.

Madach: személyes ligy

E szoveg iroja Balassagyarmaton sziletett, kora ifjusagat a Madach utca 4. szam
alatt toltotte, néhany lépésre a Varmegyehazatol, ahol Madach kozélet: szerepét meg-
kezdte, amelynek nagytermében tlésezett a megyei kozgyilés, ahol a Tragédia jovendo
iroja a centralistik szellemében tevékenykedett, az orszag korszerisitését a kozpont
hatalom megerdsitése révén kivanva megvalositani, igy akarvan felszamolni a nyo-
maszto provincializmust, amelytol az egész orszag, de kilonosképp Nograd megye
szenvedett. Mint 1smeretes, ugyanebben a teremben 1smerkedett meg Frater Erzsivel,
annyl orom és megalaztatas forrasaval; 1852-ben a kozeli Csesztvén tartoztattak le
Rikoczy Istvannak, Kossuth titkaranak rejtegetése miatt.

Nem is kell hangsilyozni, hogy a gimnaziumi évek alatt a Tragédia tobb volt sza-
munkra, mint kételezo olvasmany. Szinte testkozelségbe kertiltink Madachesal, valosa-
gos kultusz alakult ki a kélt6 személye koriil, kiilonosen a felsobb osztalyosok kozott,
akiknek ez a kivaltsag is jutott, hogy részt vehettek a Madach Tarsasag tlésein. Ebben a
korben, a helyt nagysagokon til olyan orszagos jelentoségi személyiségeket is alkalmuk
volt hallani, mint Szabé Lérine, Illyés Gyula, Cs. Szabé Laszlo, vagy Németh Antal, a
Tragédia egyik legjobb ismerdje, legavatottabb rendezdje a Nemzeti Szinhazban. 1933-
ban Németh Antal irta meg a Tragédia fél évszizados szinpadi palyafutasanak torténe-
tét. Akik részt vettek el6adasan, sosem fogjak elfelejteni szemléltetS abrait, azt a len-
duiletes lelkesedést, amellyel a madachi mu szinpadi geometridjat a hallgatosag elott
abrazolta vilagosan és érzékletesen. '

Félreismert remekmii?
Akik ismerik a franciara forditott magyar irodalmi mavek bibliografiajat, talan vita-

ba szallnak ezzel a megfogalmazassal. Henri Toulouze, a magyar vonatkozasu francia
konyvek ihletert bibliografusa, egy a parizsi Magyar Intézet altal 1992 marciusaban

2 Az otlet nem 1y, 1937-ben Blattner Géza i1s megprobalkozott babjaték-feldolgozassal Parizs-
ban, lasd Matira-kiadas, 1992., 132. old. Egyébként Calliés terve 1s megvalosult: 1998, mar-
cius 17 és 20 kozott harom izben adtak el6 a Tragédrdt a strasbourgt ,,Fiatalok szinhaziaban”
(Théatre Jeune Public) vagy hatvan kilonbozé nagysagu babuaval, elektromos gitar-kisérettel,
sulyos voros fiiggony elott; az Ur hangjit néi szerepl6 szolaltatta meg. ..



kiadott fizetben mintegy hét Tragédia-forditasrol szamol be, nem szamitva a tobbé-
kevésbé modositott reprizeket. Ez a fiizet abbol az alkalombodl jelent meg, hogy a fran-
cia Nemzeti Szinmuveészett Foiskola novendékel, rendezo-tanaruk, Pierre Vial vezeté-
sével vizsgaeloadasul vilasztottak ki Madach mavét.

Az iménti sorokbol kitinik tehat, hogy Madiach még Franciaorszagban sem tekint-
heto 1smeretlennek. Véleményem szerint viszont még itthon is jobbara félreismert. S igy
valik nyilvanvalova, hogy mennyire hasznos a mi minél szélesebb kulturalis keretben
valo clhci\C?eqc A francia didkok ohaja igy talalkozik a magyar irodalomtorténet és
kritika ]\ow.tclmcn}- etvel.

A , kulturalis kornyezet” kiilonb6z6 vonatkozasai

A kulturdlis kornyezet fogalma rendkiviil komplex; hat aspekrusat kivinom itt ki-
fejteni, melyek a kovetkezok: 1) torténelmi, 2) csaladi (tarsadalmi, f6ldrajzi), 3) politikat, 4)
a szorosabb értelemben vett kw/turilis, de teljes hataskorét figyelembe véve, amelybe
beletartozik az orszag korszerisitése, a févaros, mint mivel6dési kozpont kialakulisa, a
legfobb intézmények (Akadémia, konyvtarak, szinhazak) megalapitasa, a mavészi alko-
tasok (szobraszat, festészet, épitészet) szinvonala, majd 5) az irdalmi szempont, kilo-
nos tekintettel a nemzet és vilagirodalmi el6zményekre, és végezetil 6) az ideoldgiai
szempont, vagyis 2 mu filozofiai, teologial és tudomanyos vonatkozasai. Ujabban fel-
merult a fakfordlis elemzés (analyse factorelle) miszé az ilyen komplex megkozelités jel-
lemzésére.

Miel6tr a targyalasra térnék, nem art — még magyar olvasok szamara sem —, ha nagy
vonasokban felvazolom a Tragédia tartalmat. Az Gsszefoglalis nem semleges mavelet;
hogy milyen vonasokat tartalmaz, milyeneket hangsulyoz, illetve hallgat el, vagy rak
félre, mindez nagyon jellemzé és nagy hatassal van a tovabbiakra.

Madach mive filozofiai kicsengési dramai koltemény,* amely leginkabb a ko-
zépkori misztériumokra emlékeztet. FGhése az egész emberiség, amelyet harom
alak személyesit meg, a torténeti szinek soran allandéan valtoztatva identitasat:
Adam, az akarat, az er6, a harc megtestesitje, Eva, az affektivitis, az élet-
principium szimboluma, és Lucifer, ennek a planetiris dramanak a raisonnenr-je,

Hanus Erzsébet, akkoriban lektor a parizsi Keleti Nyelvek és Civilizaciok Intézetében, rész-
letesen beszamol az eseményrdl a parizsi Magyar Intézet kiadvanyaban (Chaiers d'Etudes
Hongroises, 4/1992., 203-205. old.) Megtudjuk a cikkbél, hogy a ,kaland” azzal kezdédott, hogy a
Konzervatonum igazgatdja, Pierre Miquel, Budapesten jirva felfigyelt Madich mivére, ponto-
sabban a pesti kollégik felhivtak rd a figyelmét. Az eléadas értékelésére még visszatérink.

Tulzas lenne Madachot filozofusnak tekinteni, ha ez a cim csak rendszerteremto elméket
illet meg. Vitathatatlan viszont, hogy a szintetikus gondolkodis mestere volt, mar abban az
értelemben, hogy rendkiviil sok iranyzatot olvasztott — ironikusabb megfogalmazasban: o//s-
zolf Ossze.



Madach szavai szerint, ,a rideg, szamito értelem”, ,a tagadas 6si szelleme”. A kol-
temény 15 szinébol az elsé harom mitologikus keret: a teremtés napjan az égben,
majd a paradicsomban, aztan, a kiGzetés utan, egy paradicsomon kivili ,,pompas
vidéken™ jatszodik le. A két foszerepld, Lucifer magiajanak a hatisara, egymast
koveto het torténelmi dlomkép formajaban atéli az emberiség jovGjér: a faraok
Egyiptoma a személyes dicséséget képvisell, a ,millick egy miatt” jelszavaval az
abszolutizmust abrazolja (leplezi le); Miltiadész Athénjében a demokracia demago-
giava fajul; a romai szin menekilés a testi gyonyorokbe, amelybdl Péter apostol
szoOzata igér csak felszabadulist. De ezt az optimista mozzanatot meghazudtolja 2
kovetkezo, a konstantinapolyt jelenet, ahol a vallast mc‘g_,cqflfolj't az eretnekégeto
fanatizmus. A szinhely valtozik: Pragaban vagyunk, Rudolf csiszar udvaraban, ahol
Adim, Kepler alakjaban, az asztrologiat mivelve, elirulja a tudomanyt. Itt a jele-
netek sora megszakad, Adim-Kepler részegen — alom az alomban — Danton béré-
ben megéli a francia forradalmat. Mar azt hiszi, hogy guillotine-halal aldozata lesz,
amikor Lucifer, vallira ttve, felébreszti, Ujra Pragaban vagyunk — ez a tizedik kép —
Adim-Kepler gjabb eszményeket tiz ki maga clé, a pragmatizmusban ¢s liberaliz-
musban veéli felfedezni az emberiség boldogulasanak eszkozét. A tizenegyedik kép
Londonban jatszodik, ahol a ,,vadkapitalizmus” uralkodik; ez tehat Madach ]clene,
de az orszag valodi helyzete, elmaradottsaga miatt, nem felel meg ennek az abra-
zolasnak. A kovetkez6 kép a jovébe mutat, amelyet egy Falanszter udvara jelképez.
A Tragedia egyik francia forditoja, Jean Rousselot szavaival élve, ez a tudomanyos
utopiak félelmetes vilaga™, amelynek alapelver a kovetkezo négy szoban foglalha-
tok oOssze: utlitarizmus, technokricia, kollektivizmus, gerontokracia. Egy végsé
menckiilési kisérlet: el a foldtél, az drbe. De a Fold Szelleme, amely véleményem
szerint a tudomanyos determinizmust jelképezi, visszakényszeriti utasainkat a ko-
par, kihalt Foldre, ahol minden energiaforras kimerult, ahol egy Eszkimé — Ada-
mot istennek képzelve — igy fordul hozza:

— Ha isten vagy, tegyed,

Konyorgok, hogy kevesb ember legyen

S 1obb fika. —

Meglepd, bar a kommentirok figyelmét tudomasom szerint eddig elkeriilte, hogy Madach
ezt a kiGizetés tragédidjara korintsem utald, inkabb melorativ kifejezést hasznilta. A valosag-
ban szovegromlisrol van szo; mir Tolnai Vilmos is jelzi az 1924-es  kiadas jegyzeteiben
(256. old.), hogy a kéziratban eredetileg a ,,palmafis vidék” kifejezés allt. Lasd a Horvath-
Kerényi kiadas 8. oldalar: ,,Az eliris az elsé kiadis ota kisért, és igy olvashaté — tobbek
kozott — a Magyar Remekirok Madich-kotetében (1974) és a 19. szizadi drima
antologiajaban (1984)”.

Lasd az 1964-ben kiadott francia forditas eloszavat. 12. old.
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Az utolso jelenetben a kor bezarul, Gjra a harmadik kép szinterén vagyunk: Adiam, a
litottaktol elborzadva, ongyilkossagra készil, igy akarvan megkimélni az emberiséget a
gyaszos Jovotol:

Nent egymagam vagyok meg a vildgon?

Eléttem e ssint, és alatta mély:

Egy ugrds, mint ntolsd felvonds. ..

Mint tudjuk, a tervet Eva anyasaga hidsitja meg, s Adamnak meg kell hajolnia az Ur
elott, aki a kézismert és sok kommentator szamara sovany és kétes ,,Kuzdj és bizva
bizzal!” vigaszt intézi hozza. |[...]

Madach és a szocializmus

Kozvetlenil a mid megjelenése utain Erdélyt Janos a Tragédiat az ,Ordog
komédiaja”-nak nevezte (Magyarorszds, 1862), tiltakozott a szocializmus reakcios bira-
lata ellen: ,,A kolto eljarasa vakmer6 jaték az irodalmi komolysaggal, s keseri tréfatizés
az eszmékkel. Tuarhet6-¢, hogy a kolto, a nagy igazsagok, az eszmék profétaja ultra-
montanokkal” stb. egy oldalon vegyen adllaspontot a jovendoé kor fejleménye ellen?”

1883-ban, a pesti 6sbemutatot koveto |, Kulonvélemény”-ében (Pesti Napld, szep-
tember), Pulszky Ferenc (1814—1897) hasonloképpen, de az elvi kérdéseket teljesen
felreértve nytlatkozik: || A darab tetszik mindazoknak, kik a liberalizmusban s a francia
forradalom elveiben latjak a vilig teljes megromlasinak okat, mert a mu iranya
reakcionarius...”

Pulszky ekkor a Nemzett Muzeum 1gazgatoja volt s ugyanakkor a Magyarorszagi
Szimbolikus Nagypaholy nagymestere.® FeltételezhetS, hogy meglehetésen merev ide-
ologiai alapallasbol biralta Madachot. Ez egyébként Franz Mehringre, a berlini Dée Neue
Zeit (1893) szocialdemokrata kritikusara is jellemz6 (Mehring 1919-ben a kommunista
partba allt at). Madachrol igy ir: ,,Vigasztalan és zavaros pesszimizmus tolti be Az ember
tragédidgjat, minden hiabavalo, a hatalom, a tudas, a hit, a szabadsag, egyszoval az embe-
riség multja, jelene és jovaje” (Matira-klasssiknsok, 140. old.).

~4

A pipai hatalmar a viligt hatalom f6lé helyez6 szélsoségesen klerikilis politikusok.

Nincs kizarva, hogy negativ itéletébe személyes okok 1s kozrejitszottak: érdekes lenne kide-
riteni, hogy mennyiben befolyisolta véleményét Madich sajitos viszonya a szabadkémii-
vességhez. Mindenesetre Praznovszky Mihaly (1984., 71. old.) nagyon szigorian nyilatkozik
rola: ,,Pulszky szamunkra elég megbizhatatlan tanu. .. két jellembeli hibdja sokat ront szavai
hitelén. Az egyik a feltinésvagy, amellyel mindeniron 6nmagit akarja a torténelmi esemé-
nyck foszereplgjévé avatni, masik negativuma gyivasiga, amellyel kovetkezetesen kitér a
konfliktusok ¢és a felelosségvallalas elol...”

3|



Hogy az ellentaborbdl is idézzek egy példat, Farkas Gyula (1894-1958)° a berlini
egyetem katedrajarol olyan papnak nevezi Madachot, aki , hitetlentl mutatja fel az olta-
riszentséget’.

Madach viszonyat a szocializmushoz né¢hany pontban 6ssze lehet foglalni:

1) Csak az un. utopista szocializmus néhany viltozatat ismerte, tegyiik hozza: olyan
doktrinér (Madach egyik kedvenc szava) viltozatokat, amelyek a matematikai traktatu-
sok deduktiv modszerét alkalmazva, értheté modon, inkabb taszitolag hatottak ra.

2) A magukat szocialistinak vallo valésagos rendszerek szinte kivétel nélkil elfajul-
tak, jorészt meg is szuntek, belebuktak belsé ellentmondasaikba, illetve kénytelenek a
piacgazdalkodas kovetelményeihez alkalmazkodni; a szocialista ideologia csak a tobb-
partrendszer keretében hat, mint egy megoldasi kisérlet a sok kozl.

3) A Falanszterben leleplezett elfajulasok (kozmopolitizmus, redukcionizmus,!
okologiai veszély, a gépek korlatlan uralma, a képességvizsgilo tesztek mechanikus
alkalmazasa, a gerontokraciaval sulyosbitott technokracia) napjainkban is fenyegeto
valosag, igy csak csodilnunk kell Madach el6relatast, killonleges extrapolalo képesse-
gét.

1988-ban megjelent tanulmanyomban (Pa/sefold, XXII., 85. old.) utaltam a megfelelo
szovegrészletekre, de az 1954-es kiadas sorszamozasat hasznilva, amelyet a jelen sz6-
veg 9. jegyzetének értelmében revididlnom kellett. (A mid 1992-es kiadasat hasznalom,
amelyet Kerényi Ferenc gondozott.) A helyes referenciak a kévetkezok:

— a hon Jogalmdnak eltiinése (3142-3150);

— a pozitivymus tilsdgbavitele, a tilzolt specializdlodds (3201-3203);

— az okoldgiai vessély: a nivény- és dllatvildg egyes fajtdinak kipusgtuldsa s exzel kapcsolatban a
szemellenzds utilitarizmus (3229-32063);

— a gép egyeduralma, a képességtesstele mechanikus alkalmazdsa, amely az, egyént csak pusgta
sxdmmd silanyitja (3458-3557);

— a mdsképpen gondolkozdk bolonddd nyilvnitdsa (3571-3585).

Sotér (I. m. 1958., 47. old.) szerint Madach ,,Falanszterének képe valojaban a kapi-
talizmus ad absurdum vitelét fejezi ki. Falanszterének vilagaban a kapitalizmus érkezik
el egy torz és medd6 fokara. [...] Madich a kapitalista manchesteri iskola' elképzelé-
seit parositja Fourier utopiajaval.”

Sziklay Laszlo Aurélien Sauvageot onéletrajzihoz fuzott jegyzeteiben (Sowvenirs de ma vie

hongroise. Corvina, 1988. 290. old.) igy jellemzi Farkas Gyula mikodését: ,,fajvédo szellemben

irt irodalomtorténeti Osszegezései heves biralatokat provokaltak megjelenésiik idején”.

Tiarsadalmi, lélektani jelenségek leegyszerisitése laboratériumi szintre.

""" Jeremy Bentham (1748-1832) miivéhez fliz6d6 utilitarista ideologia, amely a szilletéskorla-
tozis révén véli a tarsadalmi konfliktusokat megoldani.
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Madach muvének aktualitisat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a Tragédiirol
szolva szinte Ichetetlen a napi politikar jellegti aktualizalast elkertilni.!2

Sotér Istvan talan nem gondolta, hogy ,,a kapitalizmus ad absurdum vitelét” azert
fedezziik fel Madach mivében, mert a szocialista rendszerek vagy meghaltak, vagy —
mint példiul Kinaban — silyos ellentmondasaikban vergédve haldokolnak, alapelveiket
diametralisan meghazudtolva kénytelenek kiizden: a fennmaradasukért.

A vilag néper egy mindezideig ismeretlen torténelmi folyamat: @ globalizdcio problémarval
viaskodnak. A tirelmetlenség, a vallasi és nacionalista integrizmus fenyeget egész foldrésze-
ket. Madach antudogmatizmusa sohasem volt annyira idészer(, mint manapsag.

Ami a globalizaci6 veszélyeit illeti, Madach tanitasa lnsonléképp figyelemre mélto.
Ha tény, hogy minden probléma vilagprobléma, csak tgy lehet valamiféle megold*lsl
cll-.cpn.lm ha elfogadjuk, hogy a ,,FFoldnél kisebb egységekben gondolkodni és csele-
kedni [...] tobbé nem lehet”? Az imént idézett Merka Janos felhivja a figyelmet ,,a
kiméletlen szocidldarvinizmus”, ,,a nyugat kultarimperializmus” veszélyeire, arra, hogy
az internet segitségével ,a globalizicio egyre inkibb a bunozés, kabitoszer-
kereskedelem, szexturizmus és hasonlo torvénytelen és embertelen Gzlet ismertetjegye
lesz”. Az un. ,fogyaszté tarsadalom”, amelyet joggal pazarlé tirsadalomnak is lehetne
nevezni, ellentétben all az 6kologia kovetelményeivel, ,,f6 haszonélvezol a tékével bi-
rok és a financspekulansok”, és ez, a nyugati vilag altal elGsegitett folyamat a gazdagok
¢s szegények kozotti még nagyobb tavolsaghoz vezet”. Kétségtelen, hogy ez a morali-
zalo hang nem mentes minden talzastol, ugyanakkor azt is illusztralja, hogy a nyugat
vilag kritikdja nem szint meg a marxista rendszerek és ideologia csédjével egyidében.
A liberilis szemlélet szitkségszeriien magaban hordja az onkritika lehetéségét, foleg az
az illaziotlan, usztanlato liberalizmus, amelynek a Trugédia Madacha volt hive.'

Madach alapélmeénye a vilag dolgainak sokfélesége, az ellentétparok bonyolult viszony-
latat, amelyek kozil nem wad egyetlenegyer vilasztani anélkil, hogy kissé mindent ne valasztana,
nem tud egye elvetni gy, hogy kissé mindegyikto! meg ne undorodjék. A cimkeket kedvelok
szamara nevezzik ezt az allaspontot ideolggiai universalizmmusnak.'’s A madachi koncepci6
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llyen értelemben nyilatkozik Hubay Miklos is A drima sorsa cimi kotetében (1983; idézet a
Matiira-kiadasban. 1992, 142, old.): ,,Minden aktualizalis nélkil mondhatjuk: Adim és Luci-
fer Grurasok lettek. .. Ggy érezziik, mintha nekiink irta volna ezt a mivet Madiach Imre. Ut-
muratisul a m1 szorongaté almainkhoz. Mintha azon az 1864-beli oktébert napon, a halalos
agyan, a kéziratra még riirta volna: Sziz év mulva felbontandé!”

Lasd a Katolikus magyar értelmiség — Pax Romana 1999. oktéber 7-én Innsbruckban rende-
zett mnulmqn}u mpok legfobb tanulsagait, nevezetesen Merka Janos beszamolojat (Eletiink,
2000. marciusi szama, 3—4. old.)

Praznovszky Mihdly (Palicfold, 1998. 2., 167-169. old.) jogos ironiival bélyegzi meg korunk
szOmnyuségeit: az iszlamista mészarlisokat, azokat a tilkapisokat, amelyeket a »szent eszme
jegyében« Kindban kovetnek el, vagy — mais szinten — az amerikai neoprimitizmust, a
»Miszter Internet” altal vezényelt birodalom nyomaszto orwelli perspektivajat.

151 s e e i g ; i pn s ;g
Lisd err6l bovebben irisomat: A Tragédia dualizmusa, Iredalmi Ujsdg (Parizs) 1967. jal. 15.
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sarkalatos pontja a kiilonféle eszmerendszerck egyenértékiségének a gondolata, amely
szorosan Osszefugg az eszmék eszkoz jellegének felfedezésével. Madach latja, abrazolja,
hogy a torténelemre semmilyen statkus, eloregyartott értéekrendszer nem alkalmazhato;
minden eszme egy meghatirozott torténelmi feladattal kapesolatban sziletik, s amig a fela-
dat aktuilis — amilyen mértékben aktualis —, nem lehet a fejlédés folyamatibol kigolyozni.
Nyilvanvalo, hogy a torténetségnek ilyen mélyrehato értelmezése a kudarcokra irdnyija a
Jegyelmet. De a tolerancia elvének kovetkezetes torténeti sikba helyezése, az a felismerés.
hogy a tiirelem 1gazolasat épp maga a torténelem szolgaltatja, valamiképpen tartalmazza a
kudarcok feloldasanak lehetGségét 1s, mas szoval: a dramai katarzist. Madach miive a kiz-
delemnek nemcsak tragédiaja, hanem apoteozisa 1s. Az ironak sikeril a lehetetlen: a hal-
adasba vetett hitet, altaliban a hit hangjat, nem bargyn, sckélyes optimizmus, hanem a ko-
nyortelen illiziotlansag alapjarol tadja megszolaltatni.'s

' Lisd Szegedy-Maszik (ItK., 1973. 4.), aki a mi nyitottsigaval magyardzza sajitos esztétikai

jellegét és értékér: ,, [A mi] koranak leggyotrobb kérdéseit veti fel, s ahelyett hogy egyértel-
mii vilaszt adna rijuk, szovege mindvégig a problematizmus €s nem a szisztematizmus ko-
zegében mozog. |...] Ez az egyetlen mi, hol Madich nyitott befejezéssel €l. [...] Végso so-
ron e nyitottsigra, az egymast kizir6 viligmagyarizatok mint lehetdségek kozotu dllando fe-
sziltségre vezethetd vissza e fomu intenziv esztétikai hatasa.” (408. old.).
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