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Galcsik Zsolt

Hattyudal

Egy verstoredék, melynek megirasat Ferenczy Teréznek tulajdonitotték

Nograd megye irodalmi életének szamtalan olyan ,,aprészentje” van, akik kolteményeket
hagytak az utdkorra, de nevik a feledés homéalyaba merilt. Gondoljunk csak a szandai Sréter Kal-
manra, aki a varmegyének volt eskidtje és tobb verskotetet jelentett meg,1a szécsényi Hciynald
Lajosra, a kalocsai biboros-érsekre, a legmagasztosabb kincsnek, az édesanyjanak irogatott fiatal
éveiben kolteményeket,Bszintén a szécsényi Révay Sandor Ugyvédre, § 1892-ben jelentetett meg
egy vaskos kotetet a szerzeményeib6l/ és folytathatndm a sort oldalakon keresztl.

Természetesen mérlegelniink kell megitélésiikben, de azt nem szabad elfeledniink, hogy
nélkilik nem teljes az irodalmi 6rokségink. Még akkor is szamba kell venni a munkassa-
gukat, ha tudjuk, hogy koltészetiik szinvonala sokszor elmarad azokétél, akiknek a neve
faklyaként ragyog a Helikon hegyén.

Itt fénylik a n6i irodalmunk kimagaslo egyéniségének, a tragikus sorst koltonének,
Ferenczy Teréznek a neve is. O az a kolténk, akinek a nevét hol emlegetik, hol pedig elfe-
lejtik. A neve els6sorban csak azoknak a lokalpatridtaknak és egy-két irodalomtorténésznek
mond valamit, akik valamilyen médon kapcsolatba keriiltek az életével, koltészetével. En-
nek egyik oka els@sorban az, hogy minddsszesen harmincegynéhany verse ismert.

Koltészetére a széles kdzdnség az 1853. majus 22-én bekdvetkezett tragikus halédla utan
figyelt fel igazabol. Els6ként Bulcsu Karoly kolt6tars, Teréz kedves ismerGse és végrende-
letének végrehajtoja gydjtotte egybe a hozza eljuttatott kéziratokat, majd Téli csillagok
cimmel meg is jelentette az emlékkotetet.4

Otven évnek kellett eltelnie Teréz halalat koéveten, hogy Gjbol felfigyeljenek ra. 1903-
ban a fiatal kassai tanarnd, Halmi Piroska,®majd a kdvetkezd évben a kolt6nd rokona,
Agner Lajos6dolgoztak fel Ferenczy Teréz életét és koltészetét.

1Sréter Kalman munkai: - S. K. kélteményei, Balassa-Gyarmat, 1895., - S. K. versei, Pest,
1864., - Eszmék és érzelmek, Uo. 1865., - Koltemények, Uo. én., - Dolgozatok, Uo. 1866.,
-Nézetek, Balassa-Gyarmat, 1869, -Hervad6 virdgok, Uo. 1869.

2Haynald Lajos kdlteményei a Kalocsai Erseki Levéltarban talalhaté meg

3Révay Sandor. Elbeszélések, Szécsény, 1892.

4Bulcsu Karoly: Téli csillagok, Ferenczy Teréz hagyomanyaibol, Pest, 1854.

5Halmi Piroska: Ferenczy Teréz élete és kdlteményei, Bp. 1903. (Tovabbiakban Halmi im.)
6Dr. Agner Lajos. Ferenczy Teréz emlékezete, Balassagyarmat, 1904. (tovabbiakban Agner im.)
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Ezek a kotetek jelentették 1983-ig a koltén6rél valé ismereteinket. Ekkor emlékeztiink
meg szlletésének 160. és haldlanak 130. évfordul6jarol, és jelent meg Praznovszky Mihaly
szerkesztésében Ferenczy Teréz minden versei cimi kotet.7 Els6ként itt olvashatjuk egyutt
Osszegyljtve a kolteményeket.

Ekkor az irodalomtorténet kutatdi nagyobb figyelmet forditottak az életére és szamos (j
adattal gyarapitottak a réla valo ismereteinket. Azéta - (gy tlnik - megcsappant az érdeklé-
dés. Mintha mindent tudnank Ferenczy Terézrél! Pedig szamos olyan kérdésre kell(ene)
valaszt adnunk, melyek tisztdzndk azt a sok valétlan allitast, melyeket tobb mint masfél
évszazad Ota Osszehordtak Terézrél. Hanyan kutattdk pl. a kdlt6né haldlanak valodi okat?
Volt-e egyaltalan kapcsolata Kovacs Bazil ferences paterrel? De val6jaban ki is volt ez a
szerzetes? A Terézr8l késziilt két abrazolas valoban az 6 arcképét orokitette meg? Ki volt az
a Halmi Piroska, aki 20 évesen megirta a koIt6no életét? Es sorolhatnam a kérdések sokasé-
gat, ezzel isjelezve, hogy van még min elgondolkodnunk és mire keresniink a valaszt.

A leirtak utan a tisztelt olvasé jogosan szegezheti nekem azt a kérdést, hogy a kolténdrél késziilt
kisebb dolgozatok, mint pl. a Héjj Csaba - Oze Janos szerzGparosé,8 Leblanc Zsoltné,9 Belitzky
Janosé, 05zabo Karolyél1és masoké nem adtak mar a feltett kérdésekre megnyugtato valaszt?

Ha nem kezdtem volna el egy évtizede aprolékosan, szinte néha sziszifuszi munkéval
Ferenczy Teréz életét kutatni - részben azért, mert lakohelyemhez, Szécsényhez kotddik és
annyira ,rejtelmes” az élete - akkor azt mondandm, hogy igen. De a kutatdsaim az ellenke-
z6jét mutatjak. El6deim sokszor elkdvették azt a hibat, hogy bizonyos adatokat, hipotézise-
ket atvettek masoktdl, nem ellendrizték annak valodisagat. igy ismétlédtek az események
konyvekrél-konyvekre, néha kiegészitve Ujabb szinezetekkel.

A sok adatot - amit eddig volt szerencsém dsszegydijteni - csak részben tettem kozzé; igy 1993-
ban, amikor sikerlilt megjelentetni a kolténG sziletésének 170. és haldlanak 140. évforduléra a
Bulcsu Karoly-féle verskotet reprintjét, 22illetve egy ismeretlen kdlteményét a Pal6cfdldben. 13

Most Ujabb adatokkal szeretném gyarapitani az ismereteket Ferenczy Terézr6l. Sikerilt
bizonyitékokat talalnom arra, hogy egy néki tulajdonitott kdltemény nem az 6 szerzeménye,
és pontositani ,,hattyddalanak” a cimét.

7 Praznovszky Mihaly: Ferenczy Teréz minden versei, Salgétarjan, 1983. Nograd Irodalmi
Ritkasagok I. (Tovabbiakban Praznovszky im)

8 Héjj Csaba-Oze Janos: Adatok az ,elfelejtett nogradi kdlténs”, Ferenczy Feréz életrajza-
hoz. Im: Nograd Megyei Mazeumok Evkényve 1976/22. Salgétarjan, 1976. 343-353. p.
9Leblanc Zsoltné: Az elfelejtett ndgradi kolténd, Ferenczy Teréz, Im: Négrad Megyei Mu-
zeumok Evkényve 1975/21. Salgétarjan, 1975. 231-239. p. (Tovéabbiakban: Leblancné im.)
0 Beliczky Janos: Az ,elfelejtett” Ferenczy Teréz (1823-1853), Im: Szécsényi Honismereti
Hiradé 1983/1. 6. évf. 64/94. p.

1 Szah6 Karoly: Szerep és sors, Ferenczy Teréz élete és koltészete, Im: Palécfold, 1982. 1 sz.,
16 évf. 21-22. p. - Ud: Ferenczy Teréz élete és koltészete, Im: Balassagyarmati Honismereti
Hiradé 1989/1-2. Il. évf. 3-12. p.

2 Bacsu Karoly: Téli csillagok, Ferenczy Teréz hagyomanyaibol, Pest, 1854. Hasonmas
kiadas, szerkesztette Galcsik Zsolt, Szécsény. 1993. Szécsényi Honismereti Kiskényvtar 4.
BGalcsik Zsolt: Ferenczy Teréz kiadatlan kdlteményei, Im: Palécfold 1993/6. 27. évf. 554-560. p.
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A Praznovszky Mihaly altal megjelentetett kotetben olvashatd az aldbbi kdltemény T6-
redék cimmel.N

1853. majus 2.

Meghalok, jon éljegyz6 halalom
Mely a rideg sirba temet:

De szelid lesz a kdzds alom!
Apam tesz le sirba engemet.

Ferenczy Terézrél tudjuk, hogy tudatosan késziilt a halalra, amit verseiben nem is titkolt.
Halala elétti kolteményeinek idépontjait ip' tudjuk rekonstrualni: 1853. prilis-majusaban meg-
irta Ha csondes alkonyon ...cim( versét,1 majus 1-én egy elbeszélést kiildétt a Divatcsarnokba
Néhany sor kéragyaimon irt napléombol cimmel, 8 2-4ra teszik a négysoros Toredék cimiitls -
amir6l alabb b&vebben irok, 3-an irta meg a Szobrasz Batyamhoz cim(it,l®majd ezen a napon a
Hattyudalat - amirél aldbb szintén b6vebben irok, majus 20-a4n a Pacsirta kis madar cim(it,ly
amit 21-én kiildott be kozlés céljabol az emlitett Divatcsarnokba.2) E napok komi irhatta meg a
Sirversét is, ami a szécsénvi temetdben talalhat6 siremlékén olvashat6.2L

Az id6pontok Osszeallitasabol tudjuk érzékelni a kolteményein keresztil a lelkivilagat,
hogy miként kiizdott a halal gondolataval és jutott el a végzetes pillanatig.

Visszatérve majus masodikahoz, ezen a napon bucsulevelet intézett Kalmar Antalnéhoz,
szll. Veiszkopf Sarolta, baratn6jéhez (Nagy Locba. Sajnos arra méii nem taldltam kdzelebbi
adatot, hogy valdjaban ki is volt az a baratnd. A levelet els6ként Agner Lajos tette kozzé a
koltén6rél irott mivében,2Bde nem kdzdlte a kézirat leléhelyét. Masodszor 1968-ban keriilt
nyilvanossagra Szinnyei Katalin jévoltab6l.2* Minden bizonnyal hasznalta Agner munkajat,
de tett egy olyan megjegyzést, hogy ,,Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattardban ta-
laltunk tébb kiadatlan levelet Ferenczy Teréztol.""4 Ebb8l azt a kdvetkeztetést lehet levonni,
hogy az emlitett kdzgy(jteményben végzett kutatasokat. Apré hibaktol eltekintve megegye-
zik az els6 kozzététellel. Harmadszor Leblanc Zsoltné ismertette dolgozatdban Agner mive
alapjan, de nem pontosan, mivel mondatok maradtak ki a levélbél.""

U Praznovszky im. 49. p.

HUo. 48. p.

B Divatcsarnok, 1853. I. évi. 13. sz. 252-255. p.

T/ Praznovszky im. 49. p.

BUo. 49-50. p.

BUo. 51. p.

D Divatcsarnok, 1853. I. évf. 18. sz. 346. p.

2L Agner im. 55. p.

2Uo. 53. p.

2 Szinnyei Katalin: Ferenczy Teréz kiadatlan mivei, Im: Irodalmi emlékek Nograd megyé-
ben II. Salgo6tarjan, 1968. 103-104. p. (Tovabbiakban: Szinnyei im.)
2 Uo. 89. p.

5 Leblancné im. 232-233. p.
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Megismerve a levél megjelentetésével kapcsolatos hdrom forrast kiildnbdzé kdzlési médokban,
hataroztam el magamat arra, hogy személyesen keresem meg az OSZK Kézirattaraban ezt a levelet,
és pontosan ismertetem a tartalmat. Szerencsére megtalalhatdo a gy(jteményiikben ez a becses
ereklye, amely régen ,,A Magyar Asszonyok Kdnyvtaranak Levéltaradnak a tulajdondban volt. %

Miel6tt még ismertetném a levél tartalmat, el kell mondanom, hogy a koéltond két sort
kitorolt és ezt nem tudtdk elolvasni a feldolgozoi. Mivel nekem is fejtorést okozott, ezért
segitségll hivtam a technikat és igy sikerllt megfejtenem a mondatok tartalmat. Ezzel
egyltt adom kdzzé eredeti leirassal Teréz levelét, amely igy hangzik:

A levél kiilsé cimzése:

Kalmar Antalng szii. Veiszkopf Sarolta forron szeretett baratnémnak Léczba.

A levél tartalma:

Szécsény, Maj. 2-an 853.

Kedves jo baratném Lotti

Kivel egyutt ettiik mi a fekete kenyeret. Mar minden kit ki elég itettem kivel kivel
valtottam par szot mellyet én jol érzettem hogy bucst képen adok nekik. Még Te vagy
hatra egyetlen jé baratném boldog, és keser(i napjaim osztaly részessé. Faj nekem hogy
csak téged nem lathattalak utoljdra! hogy csak t6led nem vehettem bucsat: de egy
részt jobb: mert kedvesseimet latva szivem jobban fajjand a vilag itt hagyasanal.

Légy boldog kedvesem a kis Béladdal egyutt: majd mar magad fogod hordozni az
oskoldba: én nem leszek ott! de hogy tudjatok a bogacsat mibe tenni hagyok nektek
tarisznyat - az az pack tasnimat - (most jon az athlGzott két mondat megfejtése G. Zs.)
Azzal az osztassal mellyet tébbszér mutattam. A nevem rajta.

Csak veled beszélhettem volna még egyszer: talan mondhattam volna még érde-
kest: de rovid az id6 tobbet nem irhatok légy boldog férjeddel, s emlékezzetek meg
olykor titeket olly benséleg szeret6

hi baratnétokra

Ferenczy Terézre

Lotikdm imadhoz b(inds lelkemért!

Mert mar érzem hogy

»Meg halok jon eljegyzd halalom

Melly a rideg sirba temet:

De szelid lesz a kdzés nagy alom!

Apam teszle sirba engemet.”

N. Imre

Isten véled és véletek!

Teréz a bucsulevelében befejezésként idézett egy négysoros kdlteményt, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy ,N. Imre”. Amig meg nem tekintettem az eredeti forrast, abban a
hiszemben voltam, hogy Agner Lajos talan rosszul olvasta az ,,N" - monogramot és az ere-
detileg ,,M” - betit jelzett. Ebb6Il kifolydlag Madach Imre nevére gondoltam, hogy t6le
vehette az idézetet Ferenczy Teréz. Szinnyei Katalin is kozli az ,,N. Imre” monogramot, de

6 0SZK Kézirattar, Levelestar, Ferenczy Teréz levele Kalmar Antalnéhoz
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Leblanc Zsoltné mar ezt elhagyta és az ,,Isten véled és véletek” mondatot hozzacsatolta a
négy sorhoz és ezzel egyiitt tette idéz6jelbe. 7

A most Ujbol kdzzétett levél megerbsitette az els6 kdzzétételt, miszerint a kélténd valo-
ban ,,N. Imrét6l” vette az idézetet, de val6jaban kit takar ez a rejtélyes jelolés?

A kérdésre adand6 vélaszt nem is volt olyan kénny( megfejtenem, mivel irodalmi lexi-
konok kéteteit kellett atnéznem. Végul rdakadtam a megfelel6 névre. Ez pedig nem mas
mint Teréz kortarsa, a minddsszesen 23 évet élt fiatal tehetség, Nagy Imre.

Kisljszallason szlletett 1817. februar 24-én. Elég fiatalon, mar 16 éves koraban kez-
dett verselgetni. Kolteményeinek egy része lelkes, romantikus szarnyalast hazafias vers,
maés része pedig a beteg ember csendes, szomor(, elégikus vallomasa. 1840-ben irt egy
balladat Arpad cimmel és ezzel elnyerte a Kisfaludy Tarsasag palyadijat. De ezt mar nem
vehette at, mivel januar 31-én - éppen azon a napon, amikor at akartdk adni a dijat - ti-
dévész 6lte meg 6t. Osszegydijtott kolteményeit Szeremley Barna jelentette meg 1897-ben
Nagy Imre kdlteményei cimmel. 2R

igy nem maradt mas hatra, minthogy atlapozzam ezt a verskdtetet abban a reményben,
hogy meglelem az idézett részt. A reményem beteljesilt, mivel az egyik legszebb versében -
a Hattyudalaban - amiben bulcsuzott a foldi élett6l, olvashato a keresett rész. Ez a kdltemény
pedig igy hangzik az 1897-es kiadas alapjan.24

Hattyadal
Csak néhany nappal a kolté halala el6tt.

Meddig Ulsz mégféldi kin homalya,
Meddig még elhervadt arczimon?
Nyil-e békeintd égi palya

Tal kiszenvedettfajdalmimon?
Hajh! rovid Iét hosszi banatoddal,
Es te isten! sujtol6 karoddal.

Pillanatnyi kéj virult el6ttem,
Szivder( tavasz sugarain,

Napjaim kdzé reményt ha sz6ttem,
Dult csak és csak mindég szikla kin.
Es kin és kebel mig igy vivanak
Szép reményim elfogyatkozanak.

27 Szinnyei im. 104. p. és Leblancné im. 233. p.
2B Szeremley Barna: Nagy Imre kdlteményei, Kistjszallas, 1897.
D Uo. 130-131. p. (Az 6todik versszak kiemelése télem szarmazik)
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Napjon és megy, és a hervadasnak
Langkonny(diforrnak arczomon,

Es id6tlen hantot kinok asnak,
Irgalom nincs irva sorsomon;
Eletem lezajlik habzajaval
Béboritva leng&fatyolaval.

Reng szivem, mint hullam-hanyta sajka,
Bennem elfagy mind érzemeény,

Néma, zart az elhalénak ajka,
Szemfeddje gyaszba hullt remény,
Szemfed6ém reménygyasz, ah reméltem,
Es csak harczot, ront6 harczot éltem.

Meghalok; jon éljegyz6 halalom,

Es rideg honaba eltemet:

De szelid lesz a kzos nagy alom,

Testvér teszf le sirba engemet,

S mig lefordul szép korom viraga:
Folderil ream a hit vilaga.

Vagy’aim és szivképek, kik valétok,
Oszl6tok, hihdlt a hé kebel;

Es ti egy-két tiszta hiv baratok
Busan allotok, mint sirijel.

Hull kdny( a hamvad6 poréra;
Alszik 6, nem ébredfdl zajara.

Az elgondolkodtaté kdlteménybdl az 6todik versszak érint minket, ugyanis itt olvashaté
a Teréz altal megjeldlt rész. Viszont a k6lté6n6 annyi kiillénbséget tett, hogy nem sz szerint
vette a négy sort, hanem bizonyara emlékezetbdl idézett. igy fordulhatott el6, hogy a maso-
dik sort e szavakkal kozli; ,,Melly a rideg sirba temet”, a helyessel ellentétben. Valamint a
negyedik sorban ,, Testvér ”sz6 helyett ,,Apam "-ot irt.

Ha Ferenczy Teréz a bulcsulevelében nem tette volna idéz6jelbe a versrészt és nem irta
volna az ,,N. Imre” monogramot, akkor minden zoksz6 nélkial sorolhatnank az & koéltemé-
nyei kozé. De igy, hogy sikeriilt megtaldlnom a vers eredeti forrasat, sajnos arra késztett
minket, hogy eggyel csdkkentsik Teréz kélteményeinek a szamat, ami amudgy sem nagy.

De honnét eredhetett ez a tévedés? Amikor szerkesztésre keriilt Praznovszky Mihaly jé-
voltdbol a mar emlitett verskotet, akkor bizonyéara nem tekintette meg az eredeti forrast,
valamint az Agner és a Szinnyei-féle miiveket. Ezekben pedig olvashatd, hogy kitél idézett
Ferenczy Teréz. igy pedig besorolddott a kdlténd kdlteményei kozé.

A legtobb kolté érzi haldlanak kozelg6 eljovetelét és tobbnyire elkésziti az Gn. ,Jiattyu-
dalat”. Elgondolkoztam azon, hogy Ferenczy Teréz esetében melyik kdlteménye lehet ez,
mivel ilyen cimen nem taléltam verset téle az emlitett kotetben.
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Mint mér el6bb jeleztem, haléla el6tt a kdlténd az aldbbi verseket irta meg: ,,Ha cséndes
alkonyon »Szobrasz batyamhoz", ,,Elborul iiji napom sugara"”, ,,Halalvagy", ,,Pacsirta
kis madar" és a ,,Sirvers" cimiieket. Elképzelhetének tartottam, hogy ezek kozott kell keres-
ni a ,hattyadalat”, de nem vetettem el azt a gondolatot sem, hogy esetleg mar jéval el6bb
elkészitette.

Ekkor hataroztam el, hogy 6sszegy(jtom Teréz kolteményeinek a kéziratat és az elsé
kozlések valtozatat. Tapasztaltam, hogy az 1983-as kiadasban néhany vers nem egyezik meg
az eredeti szdvegezéssel. Itt nem a régies helyesirasi médokra gondolok, mint pl. a ,ez"
hasznélatara, hanem egyes szavak felcserélésére, gondolatjelek és vesszdk elhagyasara. igy
mas jelentést adnak a vers értelmezésében.

igy sikerult attanulméanyoznom tébbek kozétt a Napkelet cim{ heti kézlony 1858-as év-
folyamat és ebben megtalaltam Ferenczy Teréz hattyldalat, melyet els6ként itt kdzoltek és
igy hangzik:3

Ferenczy Teréz hattyudala
(Szécsény, 1853.jan. 3.)

Elborul ifja napom slgora,

S életemnek béajl6 képei;
Elboritnak engem nemsokara

A rideg sir gy'asz gérongy ei,
Arnyaidban sirom cyprusaga,

El- s lefonnyad szép korom viraga.

Migfelettem kis halom tévében
Néman all az egyszer( kereszt,
Melyet a sziv szano érzetében
Bénatos kény arja nemfereszt;
Uj tavaszbanfelvirul az élet,
Ah csak asirjég6lén nem éled.

Majd a holtak nyughelyérejojj el,
Uj hantokkal all egy sirhalom;
Migfolotte banatos nydgéssel
Lengfeléd az estifuvalom.

Mintha stgna: a ki érted éltem,
Karjaid kozt szebb almot reméltem.

D Napkelet, 1858. 2. évf. 12. sz. 178. p.
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Ejts konydt! a buemelte hantot
Részvev6 kony(id beszenteli;

S mely veit(izve all, a szaraz lombot
Bar tobbéfol nem élesztheti:
Szand, s haj6 az uj tavasz koranya,
Ejts konyl(t az arva sirhantjara!

Az eredetibdl kozli: M. Béla

Ez a koltemény pedig megegyezik az Elborul ifji napom sugéara cimdivel, annyi valtoz-
tatdssal, hogy az ,eredeti" cimet elhagytdk. Az eddigi kutatdsaim azt mutatjdk ezzel kap-
csolatosan, hogy elséként Halmi Piroska hozta ,Elborul ..." cimmel/1majd Agner Lajos'2
és igy tovabb. Egyébként Halmi Piroska a Pacsirta kis madar cim( kolteményét tekintette a
hattyadalanak.” Agner Lajos pedig a miivének a kéltén6 életét ismertetd részében szintén
M. Béla alapjan kozli a hattyddalt, de a verseivel mar ,,Elbordl ..." cimmel ismertette.'4

Viszont még semmilyen adatot nem taldltam ,,M. Béla" kilétére, aki bekildte kozlés
céljabol a kdlteményt.

Az ismertetett adatok alapjan azt javaslom, hogy egy esetleges, Uj, Ferenczy Teréz kol-
teményeit tartalmazé verskoteth8l mar maradjon ki a Nagy Imrétél vett idézet és az ,,Elbordl ...”
cim( vers az eredeti cimével ker(iljon kiadasra.

Bizom abban, hogy a kozzétett kutatasi eredmények el8segitették Ferenczy Teréz emlé-
kének apolasat és megbecsilését.

Szécsény, 1996. majus 2. - 1998. oktdéber 13.

jl Halmi im. 131-132. p,
P Agner im. 141. p.

" Halmi im. 84-85. p.
% Agner im. 76-77. p.
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