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Bondor Pal

Z06ld, 6rokzold

Miutén a helyi szoké&sokhoz igazodva
kotelez6 félorai alkudozas utan
megvasaroltam a két ceruzaelemet
aszingapuri elarusité teaval kinalt
és megkérdezte hogy honnan jovok.

Hiéba soroltam neki: Magyarorszag
Jugoszlavia (még egyben volt) Ausztria
Romania Csehszlovékia (szintén egy
orszag volt még) a malgj fiatalember
egyre szomorUbban vonogatta a vallat.

Olaszorszag emlitésénél végre

felcsillant a szeme és varatlanul razenditett:

- Ella mifu rapita.
Verdi utdn Donizetti kovetkezett:
- Una furtiva lacrima...

Szoval olyan olasz féle vagyok? -
nézett ram meghatottan a pult mogl
még mindig a héstenor p6zéaban.

palocfold 94/2

- Igen - vontam most én vallat - majdnem olasz.

Majdnem szlovak és majdnem szerb. Magyar.
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A régi formajat sem hozta,
csak susogott és sziszegett

Mint az a régi labda volt

mely valahol mindig eresz-
tett - hol itt feslett fel hol ott -
gy viseli magat e test

- hidba rugdaljak a tesz-

ten alig mozdul egy araszt.

- Itt lenni mar nem isszeretsz
sa tehetetlenség maraszt

csupéan! Nem vagy tobbé te ott-
hon itt! - mikdzben mondta ezt
tébbszor ki- és becsomagolt.
Foltett egy Ellington lemezt.

- Igazad van ha kinevetsz -
mondta - lehtz a sok ballaszt
selrugaszkodni nem ereszt.

A tehetetlenség maraszt?

hiiség? Az Ur a sarki bol-

tig vezet minket s elereszt.
Toltétt még egy kevéske bort

- hanyszor jatszottuk mar el ezt?
egy atfecsegett nyari est

fényes snehéz mint a damaszt
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sagyadba hogy belebetegedsz
a tehetetlenség mar... (Azt
hiszem elégedett lehetsz

hogy az AJANLAS elmaradt s
nem irt le mint feleslegest.)

A pannon tengeren

Hajozni kell? Kezére jatszik itt
minden. Szerencséje volt mar megint!
A Bécskaban valahol otthon il

aversét mégis Ggy irja mint

aki palackpostara kényszertill
egy szirten éhesen s meztelendl.
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Bujdosé Alpar

Chiton olivaceus feljegyzései

. performansz-forgatokonyv -

Mar joideje irom naprél napra ezeket a feljegyzéseket. Bar hogy ez a naprél-napra mit je-
lent, igazan nem tudom, mert errefelé nemigen jar a Nap.Hat még hogy napok, mert az el6bbi
fordulat, mit egy octopus vulgaris hozott messze tajakrdl, nyilvanvaloan a tobbesszamra utal.
Merthogy barmerre halad itt az ember, chitonbdl chitonba bukik. Az ember is, ha éppen erre
jar, meg a magamfajta chiton olivaceus is. Es bukik is, mint az az octopus vulgaris is tette, mi-
kor meglatta e torténelmi telepet. Telepnek nevezik mert ellepi a sziklazatonyt, melyre tele-
pult, mint New York is. Ezt ugyan nem hivjak djnak, mert olyan régi, mint a korai Jura. Jura-
nak nevezhetnénk inkabb, nem York-nak, ha egyaltalan neveznék.

Minek nevezzelek?

(egyre er6sebben Morse —jeleket hallani)

Az6bta ezt mondjak az emberek, ha valami hig levest tesznek valaki elé.
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(a tavolbol egyre kdzeledd hangok, beszéd)

atsz(irjik az idét bélcsatornainkon sztintelen

id6-tormelékek

tormelék térténelem - tér-mellék térténelem

atsz(irt id6 az is, ami bélsarként tavozik

CSAK A SZEPRE EMLEKEZEM...(slagerbetét,eredetiben)
tavozik az id6

kod el6ttiink, kdd utanunk

nincs utanunk vizézon, mint ahogy eléttiink se

eléttiink olyan, mint utanunk: atsz(iretlen

ami atsz(irt, az sziireti mulatsag

sippal, dobbal, nadi hegeddvel

ami atszdrt, az beszlrddés: sipold tids, dobolé sziv, heged6 seb
feltarulnak élményeink

még egyszer kapura rugjuk a labdat

az id6 pénz: kinek apro, kinek bankd, kinek bunkd

visszatérni oda, ahol eltépték a szalat - nem lehet

hat hogy ityeg a fityeg?

(telefonon keresnek valakit: hall6!...hallé!)

fityeg-e még?

lesipuskasok az 6rokkévaldsagban

...hidd el, biztunk az...(felirja, de mivel elhalkul, nem tudja mit irjon utana)
Miben biztatok?

...még most is szankon a kérés, de nem hallja meg...(fejét csdvalja, merta
folytatast nem érti)

...kérész életiinkben mindig errdl...(elhalkul, nem érti tovabb)

Mirél?

...almodtunk lampavasrol...

Mir6l?

...beszéltlink arrél, ha majd egyszer...

Akkor mi lesz?

...frtunk...
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Mit?

(k6zben tavolrol szévegmondas, mely egyre er6sddik)
...aki hallja, adja at...

Nem lesz, kinek!

Most folytatom.

Hogy ma holnap van-e, vagy a jové év, nem tudom, de szokashol azért ide irom a datumot:
1210.maércius 28. (felirja a tablara)

Kdzben ugyanis abbahagytam az irast, mert meg kellett valamit emésztenem. Ilyenkor min-
dig elalmosodom, alszom ra egyet, mint ahogy azt tdbbekt6l hallottam, ha valamit meg kell
emészteniok, fel kell dolgozniok.

(Tintetés? Futballmeccs?:
NEM A KARIZMARA VARTUNKI)

Mondjuk a k6zelmultat.
Mondjak, ilyenkor rajén az emberre az almossag, alom.

A LABIZMAIT MUTOGASSA!
KAPURA! KAPURA! KAPURA!
CIVILT A PALYARA!

(Ismét szovegmondas, egyre erésebben.)
GOLRA VARUNK, NEM A JOVORE!

De vissza a datumhoz.

Ma hozzékezdtem Jura Gstorténetének megirdsahoz.

Tulajdonképpen arrél van sz6, amit igazabdl nem tudok. Mégis szeretném tudni, hogyan ke-
ralt pajzsomra a rajzolat és mit jelent. A fuggbleges vonalkazashél azt kovetkeztetem, hogy
béven volt fel is meg le is, mint ahogy az lenni szokott. A vizszintes vonalak egy-egy emésztési
periddust jel6lnek, tehat nyugalmat. Ennyi a kiindul6pont, ebbdl kell megirni az ésgesztat
(geszti bolond).

Masok, akik értenek a heraldikdhoz, mondjak, hogy a vizszintes és fliggéleges vonalak va-
gott cimerre utalnak. De miért vagott? Ki vagott oly sokszor bele? Ki vagott fel?
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(Korteskedd szélamok, hangosbemonddn: MINDENKINEK SZUKSEGLETE SZE-
RINT!)
Netan felvagos csaladbdl szarmazom? Vagy hentesekt61? (ld. felvagott)

MINDENKI VEGEZZE EL SZUKSEGLETET!

MINDENKI| KEPESSEGE SZERINT!

MINDENKI| KEPESSEGE SZERINT!

MINDENKI A KEPES SPORTSZERINT!

MEGMENTJUK TESTVEREINKET!

DE LEGALABBIS KITEPJUK COPFJUKAT!

MEG SZETVERJUK AZ OCSI POFAJAT, HA HULYE!

MEGMENTJUK TESTVEREINKET!

IGERJUK, MINDENKI A MENNYORSZAGBA JUT!

BUN NEM SZAMIT!

BUNOSOK KOZT VETKES, AKI NEM UVOLT!

Farkas.

Farkas Mihaly. Farkas Vladimir. Farkas Joézsef. Farkas Emma. Far-
kas J6zsa. Barany Tihamér. Barany Gerd. Barany Euzébia. Anasztazia, Csaba-Csongor,

Jendke-Joco és Pista meg a tobbiek...

Ki mit var még?
Mire var

a buszmegalldban?
talponalléban?
alldvizben?
pocsolyaban?
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Fliggelék (a Morse-szoveg feloldasa):
Mar sipol avonat, eresszétek le asoromp6t! (lejegyzi a tablara)

Mar sipol a tidénk, eresszétek le... (a végén elhalkul, nem érti; csak az
elejét tudja lejegyezni)

Atsz(irtik az... (elhalkul, majd Gjra erésebben hallani)...id6t...(lejegyzi,
de aztan Gjra elhalkul)

...hanincs giliszta, nem dolgozza fel senki a... (amit tud, lejegyez)
...a televény masok ugye, akik... (ismét elhalkul)

...kemény foldre hull amag...(lejegyzi)

...faszverés...(csak ennyit ért meg)

...pedig véres volt... (lejegyzi)

...véresen komolynak gondoltuk...

Kovécs B. Sdndor: Fotdgrafika
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eszaki kilato

Kafer Istvan

MAGYAR-SZLOVAK JEGYZETEK

A magyarok a szlovak politika végzete

(Vladimir Minac)

1. Ebert Tibor Fagyott Orfeusz (Omnis nem repedez, nem hull a vakolat,

Fabula 1933) cim(i verskotetében lapozgat-
tam. A semmihez sem hasonlithatd, két ha-
bori kozoétti pozsonyi-pressburgi hangula-
tokrél mér azt hittem, semmivé foszlottak.
Bizony, a hirtelen atalakulasok, kivalt 1945
utan - ahogy egy szlovak iré6 mondta - a kis
nagyvaros Pozsonybdl nagy kisvarost vajad-
tak. Persze, nosztalgia ez, akar a soknyelv(i
Pest-Buda egynemzetiséglivé gydrdédasa, de
mai regionalis nemzeti gondjaink kozepette
az egykori békesség tizenete talan mond vala-
mit a gyOkérkeres6knek. Akik - Lubomir
Feldek képe szerint - 14tjak, hogy hidba a be-
telepiil6k Gthengere, hiaba a bulddzer, az Gj-
ra megtalalt kdvekbdl mégis &rad az egymas-
rautalt népek kozossége. Naiv kronikatore-
dék (Peéry Rezs6 emlékének) cim( versében
olvastam:

Német, szlovak, zsidd, magyar:

egymasra rakott téglak, téglafal.

1931-32,

tart az évszazados habarcs,
Uj csarnokokat sem épitettek, kapukat...

Széplak utca 50.

Pozsony.

Hordozom: aprécska mészpor homloko-

mon.

Kirandulas cim( versét annak a Koncsol
Laszlonak ajanlja, aki nemcsak a szlovakiai
magyar irodalom poeta doctus-a, hanem -
taldn éppen ezért - a magyar-szlovak kol-
csdnosség soha nem faraddé munkasa. AKi
minden nemzeti sérelmét az igazi szlovak
sorsproblémék magyar tolmécsolasaval
bosszulja meg. Szépmivi forditasa Milan
Rufus esszékotete, A k61t6 hangja, s egyete-
mes nemzeti irodalmunk egyetlen alkot6ja 6,
aki megismertette vellink a jugoszlaviai szlo-
vak nemzetkisebbség koltészetének legjavat.

A Kaptalan utca (Albrecht Hansinak) a
pozsonyi zenetudos Bartok-reminiszcenciait
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idézi a koronazo varos 6don falai kozott. Es a
Pozsony-élmények hangulata - magam is ta-
pasztalom - elemi erével tor fel a legvaratla-
nabb pillanatokban, mint Ebert Tibor Lapi

doptera (Kdrhazi napldmbdl) cimd, 1991 -ben
irt versének kdzepén, az adéemelés...privati-
zacid... szaddam husszein ...litvania ...gorba-
csov... katéterek lognak ki a péniszekbdl utan

aztan kirandultél is az emeleti hegyiligetbe a zergehegyre
és legyalogoltal az alagsorba elképzelted
a csaloganyvolgyi tuskdparat pararénkdket

amelyekbdl erlkénig

te mar csak igy nevezed anyad énekelte
igen a kiraly Iépett ki lovan

az olajfakaru ligetekbdl

hogy hainburg felé &tlsszon a dunan

2. Pavercsik Ilona, az Orszagos Széch@t az orosz és az angol rezimeék szabalya

nyi Kényvtar kényvtudodsa "szaraz" publika-
cidban adézik Hungéria - Uhorsko - Ma-
gyarhon kulturalis kdzosségének: A kassai
kényvek Gtja a nyomdatol az olvasoig (Bp.
1992. OSZK Flzetek 2.) 1716-1773 kozott
foglalja 0ssze a jezsuita mihely termékeit, s
azt is, hova kertltek ezek a kiadvanyok, mi-
Iyen nyelven, miként késziiltek. A jelzett id6-
szakban 451 latin, 171 magyar, 105 szlovak
és 93 német nyelvii miivet adtak ki, amelyek
Kassan kiviil nagy szamban keriiltek Buda,
Eger, Nagyvéarad, Besztercebanya, Nagyba-
nya és Pécs kdnyvtaraiba, de a jezsuita rend-
hézak révén eljutottak Fiuméba, Pozsegaba,
Temesvarra, Ungvarra és Zagrabba is, nem
sz6lva Nagyszombat, Gy&r, Sopron tanari
bibliotékairél.

A kiadvany nem részesiti el6nyben a ma-
gyar nyelvli miveket, és példamutatoan,
szlovak és német nyelven foglalja 6ssze a ko-
tet mondanivaldjanak lényegét. Evtizedeken
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uralkodott, akkor is, ha az anyag nagyobbik
fele torténetesen valamelyik hazai nyelv volt.
Ez a "torténelmi" Magyarorszag, azaz
Uhorsko, Magyarhon iranti nosztalgia helyes
Utja, amit a szlovak kdnyvészeti szaksajto is
elismeréssel nyugtazott.

3. Kevéshé tehette ezt Ujszigeti Dezsé,

akiaDejinyfilozofického myslenianaSlo-
vensku (A szlovakiai filozéfiai gondolkodas
torténete) cim( konyvet ismertette a Magyar
Filozdfiai Szemle 1993. 3-4. szdmaban. Nem
tud megbékilni azzal a gyakorlattal, hogy a
mai szlovak tudomanytorténetben minden
szlovakiai adat szlovak, az ugyanarrél sz6l6
magyar kiadvanyokban pedig ugyanaz ma-
gyarként olvashat6. Szinte ugyanaz a ma-
gyar filoz6fia torténete, mint a szlovaké.
Vajon melyik az autentikus? Egyetérthetiink
a szlovak kiadvany ismertet6jének két zaro-
mondataval: A kényv, a szerkesztéshdl ado-
dé bizonytalansagoktél és az eléforduld



bosszanté megéal lapitasoktol eltekintve sza-
mottevd és igen értékes ismeretanyagot tar-
talmaz. S a magyar olvasénak itt akkor az is
eszébe juthat, hogy nem bosszankodni kelle-
né, hanem megirni a magyarorszagi, benne a
fels6-magyarorszagi (ma: Szlovakia)filo -
zofia autentikus torténetét.

Az Uhorsko-Magyarhon, Madarsko-Ma-
gyarorszag, Szlovékia, Felfold-Felvidék,
PreSporok-Pozsony-Bratislava és megannyi
tarsuk terminolégia-zavarat egy kolcsonos
joindulattél vezérelt magyar-szlovak tudés
grémium oldhatnd meg. A kétoldall igyeke-
zethez azonban hosszd, kitartd apromunka
sziikséges, ami lassacskan megteremthetné a
kdlcsénds megegyezés tarsadalmi igényét.
Ezt szolgalhatja Ujszigeti Dezs6 rokonszen-
ves kisérlete. A dr. Visnyei Laszlova kozo-
sen irt Etikai modellek -Az allatorvosi eti-
ka alapvonalai cim( jegyzetben (Allator-
vostudomanyi Egyetem Tarsadalom- és Gaz-
dasagtudoméanyi Tanszék, Bp. 1993) a Ko&-
zép-eurdpai életmintak cim( fejezetben Mi-
lan Rafus és Dalimir Hajko mioveib6l is
idéz. Rafus hires nemzet-vallomésat is: A
nemzet nem cél, hanem lehet8ség, amitvald-
ra kell valtani, s ami egyenl§ esélyt ad a
langész és a kalandor szaméra egyarént. Az
esely als6 ésfelsd hatara oly messze hizo-
dik egyméstol, mint amilyen példaul a
Beethoven és Hitler kozotti tavolsag.
Mindaz, ami kdzottik talalhato, az a nemzet
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megallapitja, hogy a legtdbb szlav nyelv le-
xikaiis hungarizmusainak szambavétele
megtortént, a szomszédos szlovaksag sz6-
kincsének ilyen irdnyl atfogd elemzése
azonban még hianyzik.... Ezt a hianyt igyek-
szem most potolni, vallalkozva a szlovak
nyelv magyar elemeinek 0sszegezd bemuta-
tasara.

Torténelmi kérulmények cimd fejezeté-
ben olvassuk: A magyar honfoglalast kove-
téen... az intenziv szlav-magyar érintkezés
bizonyos mérték( etnikai keveredést, egybe-
olvadast és helyenkénti kétnyelvliséget
eredményezett. Ily médon a megtelepedett
magyarsag az itt talalt szlavokkal - s ter-
mészetesen a szlovakokkal is - érintkezve,
azok egy részét magaba olvasztva, szamos
Gj allami, egyhazi,gazdasagi stb. ismeretet
t6llk atvéve, elsajatitotta afogalmak szlav
megnevezését is. LAm milyen nehéz a tudos
nyelvész feladata a teljesen egyértelmd, fél-
reérthetetlen fogalmazas terén! Nem szdl hé-
ditasrél, hanem magéba olvasztasrél; nem
sz0l a magyarsag keveshé kulturalt voltarol,
hanem fogalmak és megnevezésiik elsajati-
tasaroél; nem szlovak, hanem szlav elnevezé-
sek atvétele tértént. A XVI-XVII. szézadban
mar egyértelm(ien szlovaklakta megyékbe
hiz4dik a magyar lakossag egy resze, ott
részben szlovakosodik, ugyanakkor ergs
nyomokat hagyott maga utan a szlovak nép
szBhasznélatdban. Gregor Ferenc minden
megallapitasa kétséget kizard dokumentu-

4. Gregor Ferenc professzor, ha lehetmok, egykoru kéziratos és nyomtatott emle-

még szlikebb korhdz szdlhat legtjabb miivé-
vel. A szlovak nyelv magyar elemeibél (Mu-
tatvanyfiizet) - (Bp. 1993. ELTE Szlav Filo-
légiai Tanszék) cim({ munka Bevezetésében

kekb6l gydijtott cédulak ezrein alapul. Soha-
sem fogalmaz a politika szdja ize szerint,
mint ahogy Magyarhon ezer évét sem helyes
a mai szempontok szerint értékelni, vagy
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még kevéshé régebbi eseményeket maiakhoz
hasonlitani. A magyarositas céljaiban és esz-
kdzeiben mas volt, mint a szlovakositas. A
kettd egybemosésa, egymashdl eredeztetése
mar utdlagos spekulécié. A tudoméany objek-
tivitdsaval kell vizsgéalni mindkettét, csak igy
lehet szolgalni napjaink magyarjanak és
szlovakjanak békét hoz6 megegyezését. Ezt
teszi Gregor Ferenc anélkil, hogy egyetlen
maga fogalmazta mondattal is utalna ra.
Megteszik helyette a cédulak, no mega mon-
danivaldjukat felismerd olvaso.

Az egykori magyarorszagi allamszerve-
zet kiéplilése, jogi ésgazdaagi alapjainak a
lefektetése majd megszildrduldsa szintén
folyamatosan hatott a szlovaksag szokin-
csére: aliSpan... birSagovat ... jarashirov...
orsag... rakos.... varmed(a), vidiek stb. Szo-
rosan ehhez kapcsolodik a korabeli Ma-
gyarorszagon, kozelebbrdl a mai Szlovéakia
teriletén élt f6- és koznemesseg kozéleti
szerepe és életvitele, ajobbagysaghoz f(izg-
dé viszonya. A gyakran két- s6t tébbnyelv(
szlovadk nemesség a torok id6kben a délibb
részekrdl érkezett magyar nemesi csaladok-
kal felgyarapodott.. A katonaségra, hadi
életre vonatkozdan is szamos magyar kife-
jezés jutott be a szlovak nyelvbe ... killéno-
sen Thokdly idején és a Rakoczi-szabad-
sdgharc soran ... A varosi, kiiléndsen a kis-
varosi életben... szerephezj utott magyarsag
révén szintén tobb magyar nyelvi elem kertlt
at... Gregor Ferenc 2000-re teszi a szlovakba
atkerdlt magyar szavak szamat, igaz, ezek
nem mindegyike tarthaté bizonyosan jove-
vényszénak.

Erdekes és népeink nyelvi szimbi6zisat
mutatjak a gyerekek kiolvasd versikéiben
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1évd, jobbéara eltorzult idegen, kdztik ma-
gyar eredet(i kifejezések .. mint a magyar
egyedem-begyedem. Példaul: Eden beden ti-
titan, hajdu smokor mit kivan.

A szlovak nyelv magyar jovevényszavai
azonban csak kis mértékben véaltak az irodal-
mi nyelv részéveé, inkabb csak kilénb6zé ré-
tegeiben maradtak meg. A szlovakok ugyanis
a csehet hasznaltak irodalmi nyelvként, sajat
szlovak irodalmi nyelvrél csak a XIX. szdzad
negyvenes éveit6l beszélhetlink. Ez is igen
lassan terjedhetett, hiszen az egykori Ma-
gyarorszagon ... a szlovdkoknak nem volt
olyan szamottev6 gazdasagi, politikai és
kulturdlis kbzpontjuk, amely sajat irodalmi
nyelv létrehozasanak béazisat adta volna ...
A cseh nyelvnek a kdzéletben betdltott szere-
pe akadalyozta meg elsésorban azt, hogy a
koz- és népnyelvi sz6hasznalat magyar ere-
det(i lexikalis elemei jelent§sebb mértékben
az irodalmi nyelv szintjére emelkedjenek.

Gregor Ferenc nyelvtudomanyi munkés-
sagaban megtalalhaté mindaz, amivel ma-
gyarazatot adhatunk a magyar-szlovak vi-
szony alakulasarol. Az idézetthez hasonl6an
vizsgalja mas munkéiban a magyar nyelv
szlovak elemeit, és természetes egységben
elemzi nyelveink életét jelenlegi orszaghata-
rainkon kivil. Az oktatas feladata mindkét
nemzeti kultdraban, hogy a nemzet sorskér-
dései, a magyar-szlovak viszony bemutatasa
soran inkabb ebb6l az ismeretanyaghdl me-
ritsenek, mint a tiirelmetlen nemzetiesked6k
sz6lamaibol.

5. Ugyancsak az ELTE Szlav Tanszéké-

nek mlhelyében jelent meg a Magyarorsza-
gi szlav kéziratok I1. fuzete (Bp. 1993), az
1990-es els6 utan. A német nyelv( flizet ma-



sodik részében sorjazik 130 szlovak kézirat
lel6helye és leirasa. Itt is Ugyelnie kell a
nyelvtudomény szakemberének, hiszen e
kéziratok szlovak nyelve tulajdonképpen
cseh, szlovak vagy szlovakizald elemekkel.
Funkci6jadban szlovak ez a Magyarhonban
kerek négy évszazadon &t hasznalt cseh
nyelv, s ezt a tényt a modern nemzettévalas
kora 6ta kilonboz6képpen manipulalta a
mindenkori politika. Akar a panszlavizmus-
sal vagdalkoz6 magyar allami birokracia
1918 el6tt, akar a cseh politikai expanzid
csehszlovakizmusa. A jelenlegi szlovak gya-
korlat a mai Szlovakia teriiletének ezt az
irasbeliségét szlovaknak hatarozza meg. A
mi kéziratjegyzékiink f6cime szlovaknak ne-
vezi ugyan az irdsok nyelvét, de az egyes téte-
leknél &rnyaltan fogalmaz. Cseh és latin;
bibli¢tina szlovakizmusokkal (bibli¢tina-
nak,azaz a Kralicei Biblia nyelvének nevezi a
magyarhoni csehet, s ezt a nyelvészeti szak-
sz6t nem forditja sem németre, sem magyar-
ra);szlovakizaldbiblictinaés latin; biblicti-
na feltind szlovakizmusokkal; biblictina
néhany szlovakizmussal; bibliCtina kevés
szlovak elemmel; cseh, szlovak elemekkel;
erésen szlovakizalo biblictina; nem konzek-
vens biblictina; erésen szlovakizalo biblic-
tina vagy bernolactina? (igen, azt sem kony-
ny(i eldonteni, hogy a P4zmany Péter inten-
cidjara a nyugatszlovak nyelvjarast hasznalo
nagyszombati katolikusok nyelve mikor valt
az Anton Bernolaktol kidolgozott irodalmi
nyelvre); kulturalis nyugatszlovak nyelv (ezt
a kifejezést hasznélta a szlovak nyelvtudo-
many, minden bizonnyal a "marxizmus" el6&i-
rasa szerint a jezuitska slovencina - jezsuita
szlovak helyett); biblictina egyes fonetikai
szlovakizmusokkal; biblictina jellegzetes
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szlovak sajatossagokkal ...

A budapesti ELTE Szlav Tanszékének
két kiadvanya kevesekhez sz6l6 apromunka.
A szlovak nyelvvel kapcsolatos kérdéjelek
talan érzékeltetik az olvasoval, hogy szlletd-
alakul6 nemzet a szlovék, s a magyar kultd-
ranak, benne a szlovakisztikanak eréfeszité-
seket kell tennie e problémak megoldasara. A
szlovak mivel&déstorténet magyar és cseh
elemei kdvetelik ezt a mai magyar és cseh tu-
domanytdl. Természetesen politikamentesen
és nem szlovékositva. De nem is magyarosit-
va és csehesitve. A kozos kulturalis kincs k-
z0s, Uj szemléletmaddjanak érvényesitésével.
Ahogy erre az ELTE kiadvanyai térekednek.

6. Pezenhoffer Antal: A magyar nemzet

torténelme (A mohécsi vészt6l napjainkig).
A Katolikus Egyhaz és a Habsburg-haz tor-
ténelmi szerepe (a cimlapon: szerepének vé-
delme). Torténelmi apologetika I. (Pilisszent-
lélek 1993.) cimii kotetének latszélag vajmi
keveés koze van a magyar-szlovak viszonyhoz.
Am amikor a bibliografus-kényvmoly szoka-
sa szerint a cimlap verzéjara, meg a kdnyv
legvégére lapoztam, dr. Szeifert Ferenc pi-
lisszentléleki plébanost taldltam felel6s Ki-
addénak, a Béke és Igazsag Pilisszentléleki
Modell Alapitvany Ut, lgazsag, Elet Kiaddja
vezetdjét, az alapitvany kuratériuménak el-
nokét. Ferenc atya, a nemzetiségi béke sz6-
sz0ldja joval a rendszervaltas elétt is szere-
tettel foglalkozott német és szlovak honfitar-
sainkkal, hirdette a nemzetek k6zétti meghé-
kélést. Alapitvanya tAmogatasaval és felelGs
kiadoként szlovak nyelvii katolikus folydira-
tot jelentet meg Cesta pravda a Zivot - vagyis
Ut Igazsag és Elet cimmel. A gesztus, a tett
példaérték(, annak ellenére, hogy a folydi-
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ratban néhol olyan szemlélet(i anyagokkal is
talalkoztam, amelyek minden bizonnyal nem
Ferenc atya kezdeményezésére keriiltek oda.
Gondolok néhany nem szerencsés atvételre
szlovékiai kiadvanyokbdl, a pilisszentlaszloi
szlovék pappal kapcsolatos iras Ujrakdzlése-
re a Ludové noviny cimii hazai szlovak heti-
lapbol, amir6l nemrégiben itt a Paldcfold ha-
sébjain is beszamoltam. Erthetd tehat, ha ér-

Olexa Jozsef: Grafika

dekl6déssel olvastam végig a mi 1. kotetét,
amelyen azt is jelzik, hogy Szabd Dénes be-
leznai plébanos kezdeményezése alapjan 1a-
tott napvilagot.

Teljesitettem a szerzd kérését: Ne fogja
ré erre a magyar torténelemre senki el6re,
hogy nem magyar és ezért minden magyar
embernek kotelessége gydldlettel fogadni
vagy el se olvasni, hanem hozza meg az ol-
vasé faja és népe irant azt az aldozatot,
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hogy felfiiggeszti végsé &llasfoglalésat
addig, mig olvasasa véget nem ért... Mive-
16dni ... csak az képes, aki targyilagossagra
is képes és aki az Ujat ilyen szellemben ta-
nulmanyozza ... mikor az igazsagot szeret-
juk ... akkor is hazankat ésfajunkat szeret-
juk ... lgazsagot azonban csak az ismerhet
meg, aki vele ellentétes érzelmeit... meg tud-
ja fékezni ... tud ... targyilagos lenni ... (j
igazsagokat szenvtelen lelkulettel fogadni
s ... vizsgalni meg, valéban igazsagok-e.
Valb6ban 0j igazsag/ok/r6l van sz6. Nem-
zetlink blnds, s maga okozta torténelmi tra-
sét, mert az 6nz6 alnemzetieskedést el6bbre-
val6nak tartotta a katolikus hitnél, és protes-
tdns nemzeti gégjében, ami a katolikusokat
is fert6zte, a katolikus Habsburgokat gyilol-
ve oda ziillesztette magat, ahol jelenleg van.
Az Ujraalapozas soran féként az alabbi
gondolatfiizések foglalkoztattak. A helyes
magyar hazafisdgot mindig a magyar egy-
haz, tehat afépapsag képviselte; nempedig
ellenfelei ...a magyar hazafiak népszer(iség
hajhészasa volt az, ami a Habsburgokat oly
rossz hirbe hozta és torténelmiink folyaméan
.. minden nemzeti tragédiank el6idézdje lett
.. Nemzeti szempontb6l is megvaltozasra,
megtérésre van sziikségunk .. A magyar
nemzet eddig helytelenil fogta fé | torténel-
mét ... hamis idedljai voltak... mi a mdltban
nemzeti szempontbol is nagy blindket kovet-
tiink el. Azok lettek nemzeti h&seink... akik-
nek kovetése éppen nem volt kivanatos ..
(10-11. old.) A magyar kozélet és irodalom
csak a francia forradalomt6l kezdéd6leg
van a magyar szabadsagh&sok oldalan és
az uralkodohaz ellen. Korllbelll egész



1800-ig még a ma legideélisabbnak tartott
szabadsaghdsiinket, | I . Rakdczi Ferencet is
az egész magyar kozfelfogdas, vele termé-
szetesen a torténetiras és irodalom is (még a
protestans Bél Matyas is) ugy szidta, mint a
bokrot (18. old.). A mi protestans vagy
Habsburg-ellenes szabadsagmozgalmaink
mind csak a bolsevizmus el6futarai voltak
... ezért csinalt belélik... valdsagos kultuszt
a bolsevista propaganda. (26. old.)... A XIX.
szazad els6 felében mindeniitt nemzeti
forradalmak voltak ... A nemzeti érzés mé-
mora fogott el mindenkit, vallast csinaltak
a hazafisaghol, de afaji érzés ekkor még
ismeretlen volt. A magyarorszagi svabot ek-
kor még épp olyan magyarnak tekintették,
mint a kecskeméti magyart, s6t a hazafias
zsidokat se tartottak a nemzettest kisebb ér-
ték( tagjainak, mint akar a falusi magyar
kisgazdékat... a nemzeti eszmét tették az el-
s6 helyre és a haza lett az istenlk. (39. old.)
Bizony, katolikusellenes Az ember tragedia-
ja, a Himnuszban Jupiterként dorog az Isten
- érdekes okfejtés. A magyar-szlovak vi-
szony rendezéséért, a "régi" Magyarorszag,
vagyis Uhorsko/Magyarhon  szentistvani
szellemiségl 6rokségének, benne a szlovak-
s&g torténeti rehabilitacidjaért faradozé ma-
gyar szlovakista éromteli racsodalkozéssal
olvassa a kovetkez6 sorokat:.. Az oldh és a
svab is magyar allampolgar .. ha masod-
rend( allampolgarnak kezeljuk...jogaiban
sértjik meg ... elidegenitjik... 6ket téllnk...
a hazanknak artunk akkor, mikor ily médon
magyarkodunk ... 1. old.) ... Nagy helyte-
lenségnek tartom ... a nemzetiségeknek ma-
gyar szempontbdl oly sok karral jaré lené-
zését és magunknal alsébbrendl emberekké
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nyilvanitasat... (69.old.) Nalunk asvabozas
és totozas éretlenséget és az ezer éves or-
szag szétziillesztését jelenti. A régi torte-
nelmi Magyarorszag csak Ugy jéhet vissza
me-gint, ha itt még olyan svabbol és tothol is
lehet hercegprimas, vagy akar koztarsasagi
elndk, aki nemcsak németnek vagy tdétnak
sziletett, hanem annak is vallja magét, azaz
nemzetiségéhez és anyanyelvéhez ragaszko-
dik. (73.0ld.)

Szerzénk joggal kérdezi; Hol van az
megirva, hogy a XX. szdzad magyarjanak
épp Ugy kell gondolkodnia, mint a XIX. sza-
zad magyarja gondolkodott? (21. old.) Tisz-
telem a szerz6 batorsagat, azt is, hogy a "ma-
gyart" igyekszik a felvilagosodas, s6t a refor-
mécio el6tti katolikus "hungarus-tudattal™
meghatarozni. Vége viszont joérzésemnek,
amikor e "szellemi magyarsagot" idegen fa-
jokbdl magyarra valt, f6leg protestans nem-
zetieskedék tették tonkre. Nem tudok egyet-
érteni aszinmagyar kalvinistak és atébbnyi-
re idegenvér( lutheranusok elleni haraggal.
Igen disszondns szdmomra szerzénk énvizs-
galata, szdrmazaskutatasa és magyarazkoda-
sa német nevével kapcsolatban. Azzal bizo-
nyitja magyarsagat, hogy 6sei évszazadokon
keresztiil Vas és Zala szinmagyar részén él-
tek. S e bizonyit6 eljaras soran Bercsényi
Miklossalpéldalozik:... a hires kuruc szin-
magyar, a feleségét tréfasan, mint Zzse-
nam'-jat emlegeti. En ezt a sz6t addig, mig
az orosz felszabaditast' meg nem értem,
sohsem hallottam. Nem is tudtam tehat, mit
jelent. O totok kozt sziletett, felnétt kora-
ban pedig ruténok kdzott élt, nem Ggy mint
én, aki sohse voltam més, mint magyar nép
korében. (77.0ld.)
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Szerzénk jol latja, hogy a nemzetnél
(minden nemzetnél) fontosabb az egyetemes
emberi, ha tetszik, katolikus, amihez min-
denképpen hozzatartozik a masok megisme-
rése, megbecsiilése, st megszeretése. Bisz-
kén vallott aulikussdga, katolikus, magyar
volta, "Nagymagyarorszdganak" kétségtelen
nemzeti toleranciaja éppen ezért fura egyol-
daltségrol arulkodik: nem ismeri a kzos ha-
za egyetlen nem magyar nemzetiségének
nyelvét sem. Igy nem ismerheti néptarsaink
szellemi fejlédését, az 6 véleményiiket mind-
arrol, amit szerzénk az 6 hazajukrol is irt. Pe-
dig érdekes lett volna odafigyelnie rajuk,
mert nem egy szélséséges szlovak (katolikus,
lutheranus, "bolsevista™) allaspont szerint a
magyarorszagi rendi felkelések csak a ma-
gyar nemesség 6nzd céljait szolgalték, s aka-
dalyoztdk a haladébb gondolkodasu Habs-
burgokat faradozasukban Magyarorszag fel-
viragoztatasaért. S6t! A nemzeti kiralyért so-
vargé magyar nemesek inkdbb a torokkel
szovetkeztek a Habsburgok ellen, ezért Euré-
pat és a kereszténységet a szlovakaiai végvar-
rendszer, a szlovaksag védelmezte a hoditok-
kal szemben.

Nem az a bline tehat a Habsburgoknak,
hogy Magyarorszag filiggetlensége az 6
uralmuk alatt egy id6re megcsonkult, hanem
azaz érdeme, hogy csak megcsonkult, de
hazank végeredményben mégis csak fligget-
len orszag maradt. Jellemz6, hogy abban a
pillanatban, amikor... elvesztették a magyar
koronat... (1918-ban), rogtoén elveszett ve-
luk egytt az orszag is Gjra s a mai csonka-
orszag lett bel6le. (255.0ld.)

Taldlunk megoldasi javaslatot isa kényv-
ben: ... Addig nem lesz bel6liink semmi, mig
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kicsinyeink és nagyjaink egyarant meg nem
tanuljak a hazat alazattal... szolgalni. Ezt
azonban csak a Krisztus iskolajaban lehet
megtanulni, de semmiképpen se 'hazafias’
magyar torténelemkdnyvek olvasasabol,
vagy altalaban az egyébként mindig 'haza-
fias' magyar irodalombdl. (171. old.)

Azt hiszem, a fentiekbdl nyilvanvaloak a
kényv szlovak vonatkozasai. Kevéshé meg-
gy6zddésem viszont, hogy ennek az alapit-
vanynak most éppen ezt a kiadvanyt kellett
kodzzétennie.

1. Januar 14-én a Literarny tyZdennik

hasabjain szd&mos szlovak értelmiségi fordult
Eurépa értelmiségéhez, miszerint 0jabb
Minchen és Bécs fenyegeti a szlovaksagot a
szlovékiai magyarsdg és Magyarorszag ré-
szér6l. Mig Magyarorszagon a nemzetiségi
kisebbségek identitasat er6szakos asszimi-
lacioval nyomjak el... a szlovédk lakossag-
gal békésen egydtt é16 kisebbséget az tigyne-
vezett nagy Magyarorszag megujitasanak
imperialis céljaira hasznaljakfel. Ismétel-
ten felvetik a kérdést, hova lett az 1918-ban
Magyarorszagon maradt tébb mint 400 000
szlovék, akik kozil csak 9000 egyén merész-
kedik szlovaknak vallani magéat, mikdzben
Szlovékiaban tébb mint félmillio6 magyar
van, akik teljes mértékben gyakorolhatjak
identitasukat, b&séges dotacioét kapnak vala-
mennyi kulturalis és politikai tevékenysé-
gukhéz és oktatdsukhoz a Szlovdk Koztar-
sasag koltségvetésebdl.

Bizony, északi szomszédaink felhivast ki-
bocsato korei megint megfeledkeznek 1945-
1948-r6l, amikor szovjet tdmogatassal a
szlav fajisagra hivatkozva magyartalanitani
akartdk Dél-Szlovékiat, s ennek érdekében



kényszeritettek ki a magyarorszagi szlovak-
sagot megtizedel6 lakossagcserét. Nem Min-
chenrdl és Bécsrél van sz6. A feladat a ma-
gyar-szlovéak kiegyezés. A szlovékiai magyar
nemzetrész hosszl évtizedek kinldédasa utan
tarsnemzetként és nem kulféldén, hanem ha-
zajaban akar egyutt éIni a szlovak nemzettel.
Es nem kivanhat6 téle az a tudathasadasos
allapot, hogy 6 mas magyar, mint a magyar-
orszagi. Nincs szlikség a hatarok mddositasa-
ra, ha biztositottak mind az egyéni, mind a
kollektiv nemzeti jogok, a természetes egyu-
vétartozas a magyar nemzet Szlovékia hata-
rain kivil él6 nemzetrészeivel. Erre voltak
képtelenek a régebbi multban a magyar allam
vezet6i, a kozelebbiben Csehszlovékia ira-
nyitdi, valamennyi nemzetkisebbséggel, igy a
szlovakkal kapcsolatban is. Elbukott Ma-
gyarorszag, kétszer is Csehszlovakia. Ideje
lenne kdlcsondsen tanulni egymas tragédidi-
bol, az elmult évtizedek kozds nyomorUsaga-
B1. Es kélcsondsen hozza kellene latnunk
egymas tényleges megismeréséhez. Ehhez
kellene hozzéasegitenie kézgondolkodésunkat
értelmiséglinknek, Szlovakiaban és Magyar-
orszagon. Mert a felhivas alairdinak nagy ré-
sze bizonyara nem ismeri a 40 évig tabuként
kezelt Dél-Szlovékia magyarséaganak problé-
mait, a magyar intellektielek pedig képtele-
nek atérezni a szlovak nemzeti fejl6dés tragi-
kus buktatoit. Es a lakossagi szamadatokkal
valé manipulécidk helyett végre meg kellene
latni a szamok mogott a szabadon és békében
éIni akaro, sokat szenvedett embereket.
Olvassak el figyelmesen a felhivas alairoi
az 6 szOvegiik alatt Laco Zrubec négy hasab-
jat. Az utolsoban a Gregor Papucek magyar-
orszagi szlovak koltével készitett riportjanak
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Olexalozsef: Grafika

(1993. okt. 29.) részlete uszit szlovakot ma-
gyar ellen. A koméaromi gy(lésen nem beszél-
lek arrdl, hogyan magyarositottak el a Pilis
alatt él6 szlovakok tizezreit. Arrél sem,
hogy a hatvanas években hogyan tették bul-
dozerekkel a félddel egyenlévé Rakoske-
resztir szlovak telepulést, hogy az ottani
szlovakokat széttelepitsék Budapestre...
Ugye, akkor netan Pozsony varosrombolésa
is hasonl6 célt szolgalt? Meg az egész Cseh-
szlovakia és valamennyi szocialista orszag
varosfejlesztése?

A szlovék sajto "nemzeti", kdzponti, ural-
kodo része hemzseg Dél-Szlovakia és a ma-
gyarsag problémaitol. Ismét és egyre izléste-
lenebbil merul fel az 1918 el6tt "Szlovakia-
b1" "Magyarorszagra" hurcolt mikincsek
sorsa, mintha a hurcolas idején barkinek
eszébe jutott volna, hogy a Felfdld kulfélddé
valhat. Teszik a lapok ezt annak kapcsan,
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hogy targyalasok folynak a Szovjetunidba
valéban elhurcolt magyar miikincsek vissza-
adasérol. Kifogasoljak, hogy Ersekajvaron
utcat neveztek el Kassédk Lajosrol. Peter
Andruska becslletére valik, hogy megvédte a
magyar koltét megint csak Laco Zrubeccel
szemben. Utobbi azt kifogasolta Kassékban,
hogy magyar volt és kommunista ... (1993.
dec. 17.)

A Literarny tyZdennikben sziintelendl a
reciprocitassal, a magyarorszagi szlovakok
majdnem exodusaval érvelnek a szlovékiai
magyarok igényeivel szemben. Andrej Fer-
ko december 10-én Horthy, a b6rfejliek és
tarsai ciml{ iroméanyaban a féltékenység
vakséagaval kesereg azon, hogy a "szuperfa-
siszta" Horthy szalonképesebb Magyarorsza-
gon, mint Tiso Szlovakidban. Tamadja a
Nagymagyarorszag utan ahitozo dél-szlova-
kiai magyar irredentat, mikézben egy oldal-
vagassal illeti Rudolf Chmelt, az utolsé bu-
dapesti csehszlovak nagykovetet.

"Magyar szama" voltaz 1993-ban a Mati-
ca slovenskahoz visszakaparintott Slovenské
pohladynak a szeptemberi. Jergu$ Ferko
megallapitja, hogy még hosszu évekig folyik
majd a szlovak-magyar szellemi marakodas,
ezért a szlovak félnek is fel kell ra késziilnie,
nehogy a kérdés a szlovak politika Achillesz-
sarkava valjon. Ennek keretében jobban kel-
lene felligyelni a szlovak radié magyar adé-
sat. Létre kellene hozni egy szlovak szerkesz-
tés magyar nyelvi{ mdsort. Pétolni kellene a
magyar iskolak torténelem-tankdnyveiben a
hidnyz6 szlovakellenes események leirasat,
mint a magyarositas, a csernovai sort(iz, a
magyar bolsevistak timadésa Dél-Szlovékia
ellen 1919-ben, a bécsi dontés és kdvetkez-
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ményei, a hdboruds blinds Horthy ... S6t! Szak-
mailag ellenérizni kellene a szlovdk nyelvet
oktatdé magyar pedagogusokat, amiért nem
emelkedik a szlovak nyelvtanitas szinvonala.
Ilyenek lennének a szerz6 szerint a pozitiv
szlovak nemzetiségi politika koncepcidzus
elképzelései. Es ezen irés el6tt, utan Gregor
Papucek Budapesten keltezett - egyértelmi-
en uszité-versei.

En is belekeriiltem ebbe a "magyar
blokk"-ba, természetesen a fenti szel-
lemiséget sugarozva. A Vigilia 1993 majusi
szdmaban megjelent  szlovak-esszémbdl
megkérdezésem nélkil kiragadtak a magyar
szempontbdl negativ oldalakat, s azokat
rossz forditashan lekdzolték. igy lettem Pa-
pucek, Ferko, Deék és tarsaik partnere - bar-
mennyire sajndlom, de ki kell mondanom -
egy skizofrén magyarellenes kampanyban.
Igy viszont egyszer(ien nem lehet parbeszé-
det folytatni!

Eserre isgondolnia kellett volna az Euro-
pahoz intézett felhivas aldir6i kozott szép
szdmban szerepld becsiletes szlovak értelmi-
ségnek.

8. Petr Pithart Hatvannyolc cim( kdny-

vében (Pozsony 1993, Kalligram) is folytatja
a cseh nemzeti 6nvizsgalat atértékel6 szem-
1é16dését. Azt hiszem, taldlhat benne az olva-
s0 magyarazatot, s6t valaszt és eurdpai meg-
oldasi javaslatot az el6z6 témakoérben mon-
dottakra. A préagai tavasz kapcsan megalla-
pitja - mintha Pezenhoffer vezérgondolatara
utalna! - hogy Kozép-Eurdpaban sohasem
sikerult tisztan elvont formaban keresztil-
verekedni az altalanos emberi idealokat,
mert mindig nemzeti érzelmek és
szenvedélyek %zennyezték', Ez a szeny-



nyezettség K6zép-Eurdpa konstans tényez6-
ibél fakadt, és az Osztrak-Magyar Monar-
chiafelbomlasa utan is kielégitetlen nemze-
ti ambicidk forrkatlana maradt. A nemzeti
érziilet a térségben - a koriilmények fliggvé-
nyében -a legkilénb6z6bb mozgal-
mak komoly integracios vagy dezintegraci-
0s tényezG6jévé valhat. (94. old.) Vilagos be-
széd. Es teljes mértékben, minden tekintet-
ben magunkra is vonatkoztathatjuk alabbi
gondolatait: A cseh nacionalizmus ... hig-
gadt tudalékossaggal hitegeti magat, hogy
akamaszkori szenvedélyekb8l mar régen ki-
nétt. A németek 1945-0s kitelepitése 6ta mar
semmiféle erds nemzeti érzelemr6l nincs tu-
domésa ...A nacionalizmus, Csehorszaghol
nézve, mindig masok betegsége volt: szlova-
koké, nemetekeé, cionistdké...A csehek mésok
nemzeti érzelmeit mindig is inkabb egyfajta
ontelt, magasabb rend(i kdzényt imitalé ma-
gatartéssal ingerelték. Fiatalabb testvéri-
ket - aszlovdkokat-lekezelik. E két nemzet
viszonya sohasem volt egyenrangl. Ennek
oka ... hidnyzik a kell6 készség, felkészilt-
ség és képességa masik massaganak
megértéséhez. A felel§sség nagyobb része a
csehekre harul. (93-94. old.) A szlovakok
viszonya sajat nemzetiségeikhez nem prob-
I[émamentes. Eppena saj at alacso -
ny abbrendlségik lidér ce ésegy-
fajta kilatastalansag terhe az el6feltétele
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annak, hogy e viszonyban igen nagyfoku td-
lérzékenységet tanusitanak... Szlovakia déli
részein ... nem kellett magukat a csehekkel
szemben meghatarozni... (123. old.) A meg-
lepett szlovdkok 68-ban nem értették, hon-
nan bukkant fel hirtelen a magyar-kérdés.
Szélsbséges tulkapasok torténtek, ami tulaj-
donképpen vérhaté volt, hiszen a nemzetisé-
gileg megkevert K6zép-Eurdpa hatarai nem
lehetnek mindkétfél szaméara igazsagosak.
A magyar kisebbség kdveteléseinek eszkala-
ciojaval aprobléma nem ért véget... A szlo-
vakok szamara ... a magyar tobbségl kozsé-
gekben é16 szlovakok, azaz itt a szlovak ki-
sebbség jogairdl volt szé ... Tény, hogy az
egyedili valéban szlovak probléma megol-
dasaba a szlovakoknak nem volt idejiik be-
lekezdeni sem. Erdekes vizsgaja lehetett
volna ez a sajat nemzeti nagylelk(iségiknek
és annak a képességnek, hogy meg tudjak-e
érteni a gyengébb partnert. (124-125. old.)

Talan ez az eurdpai, azaz keresztény la-
tasmod hianyzik mindannyiunkbol. Koézos
nyomorusagunk kodlcsdnds megértése, a gya-
nu, és a félelem félretétele. Valami Gjat kell
Iétrehoznunk, mert a megljulas nem a régi
Ujrateremtését jelenti.
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Olah Janos

Utazas
(Hangjaték)

"De igaz utazok azok csupan, kik mennek,

hogy menjenek a szivilk mint 1éggdémb ring odabb,
kik bolygo végzetiik sodratol nem pihennek,

sezt hajtjak egyre csak, nem tudva mért: Tovabb!

Baudelaire (Toth Arpad forditasa)

Személyek:

Dezs6né
Dezs6
Vendég

DEZSONE: (magaban beszél.) Hideg van, ha az annya istenit, de hideg! Befuj, he-he-he, a
szoknydm ald is. (Léptek zaja. ljedten.) Mintha gylnne valaki. (A Iépések abbamaradnak.)
Mogat. Mog kéne szdlittanom, hat persze. Hé, kicsoda maga? (Var egy darabig. Csénd.) Nem
valaszol. Talan, ha valami mast kérddznék tiile. Mit is, na, mit is... Mdgvan. Tuggya, hun van a
Dezs6?

VENDEG: Nem.

DEZSONE: De ésmeri!

VENDEG: Nem.

DEZSONE: (meghékkenten.) Hogyhogy? (Avendég nem valasz
nem. (Elindul.) Isten algya! (Par 1épés utan megall. Szuszog.) De magossan van, az istenit!
Ott minddn a fédszintdn vot, itt mdg... (A Vendég is elindul. Tavolodé Iépések.) Ez emdnt.
De gyorsan jar! Hogy mén, az istenit! (Ujra elindul felfelé a Iépcsén. Szuszog. Megall.) Ki
talata f6 ezt a 1épcs6t? E k6ne verni! A liftét még nem merém hasznani. Nem tudom, hogyan
ké. Hazmestornek kollétt vona sziletni. A, a rossebbe! (Elindul Gjra.) Mingyé vége van Ggyis.
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(Csoszog, megall. A kulcsot keresi, nyitja az ajtot. Belép. Bezarja az ajtot. Nem gyujt 1am-
pat.) Na, hat ez is mégvona. (Jarkal: nyikorog apadl6. Rendezkedik: ramolas zajai - 1abo-
sok, tivegek csorompolnek. Megall. Télt. Iszik. Leteszi «poharat.) Okhmmm... Vége. Ebbe
nincsennék tdbb egy csdppe’ se, egy izéve" se, egy-egy.. Mdgpijatak mind a rohadékok.
(Uvegcsorgés.) Ezok is mind lresek. Hazagyiivok szomgyussan mog farattan, osztannék
sommi. Talan nem is tutta, hogy hazagylivok? Dehonnem, valaki biztosan mégmon’ta. Oszt
mégis e’'mént? (K6hdg.) Vagy ippen azér'? (A labasokkal zérdg.) Enni se hagyott. Pedig
mennyi labos, te Uristen! Kérni k6ne valamit, egy kis hajmat, egy kis zsirt. A szomszédbu. Ha
annénak. (Csoszog. Nyitja az ajtot. Kimegy. Afolyos6zajai:fuj aszél,ablak csapodik. Lé-
pések. Megall. Var. Megkocogtatja az ablakot. Semmi. Ujra kopog. Semmi.) Hé, mestor Gr!
(Semmi.) Itthun van-e? (Mégegyszer kopog. Semmi.) Alszik? (Nem jén valasz.) Nicsak, az
ablakot mog nyitva hatta? Talan mégis itthun van. (Ujra kopog.) Mestér Gr! Mestér Gr! (Sem-
mi.) Ugy latszik, mégsincs itthun. (Elindul. Lépések. Kézben egy dalt didol. Kopott régi sla-
ger. Vissza aszobaba. Bezarja az ajtdt. A szélfuvas abbamarad.) Na, itt azér’melegebb van.
(Kicsit bizonytalanabbul.) Mintha melegebb vona. (A markaba lehel. A kezét dorzséli.) De
j6 vona lefekiinni! Egy agy... Agy, ugyan. (Tovabbjon-megy.) A pallé homokos, csupa homok.
A rosseb a rossz kurvaiba, legalabb kisoportethetdtt vona veliik, ha mar eccer... De nem. Pedig
rohatt faratt vagyok. Hova Iéhet itt lefekiinni? Valahova biztos, csak nem taldlom hova. Mdg-
van, ez az? (Tétovazik.) Az asztara? Ha leesek, kész agyrazkodas. Na mindegy, valamit vala-
miér. (Készlil6dés kdzben lever egy konzervdobozt.) Azanyad! (Belerig. Csénd.) De mdgi-
jettem! F& k6ne méasznom, dehat egyed, egyedii hogy tunnék fémaszni. Még ha nem egyedd.
De egyedi! A ménki esson bele! (Szuszog, rugdal, aztdn megpihen.) Még ha segitott vona va-
laki! De nem segitott. (Fészkelddik egy kicsit, abbahagyja.) Azér' siker(t igy is. (Valaki z6-
rég az ajton. Szinet. Ujra z6rog.) Ki az?

VENDEG: En vagyok.

DEZSONE: Az nem lehet, hiszen én itt vagyok. Csak belegubancoldttam ebbe a rohadék pok-
rocba, osztannék nem tudok kigytinni belile. Ha tunnék se akarnék. De nem is tudok. Ha akar-
nék se tunnék. De nem is akarok.

VENDEG: Bocsénat!

DEZSONE: Még van bocsatva.

VENDEG: Beenged?

DEZSONE: Hat mameg mé engenném be?

VENDEG: Csak Ugy.

DEZSONE: Nem l6het.

VENDEG: Miért?

DEZSONE: Montam mé4, belegubancol6ttam ebbe a rohadék pokrdcba, osztan nem tudok ki-
gyunni bellle.

VENDEG: Majd én kigubancolom.
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DEZSONE: (nevet.) He-he-he, nem rossz étlet.

VENDEG: Na latja! Hat akkor mért nem enged be?

DEZSONE: Engenném én, csak belegubancolddott ebbe a hétszencségbe a labom, mog min-
déndm, osztan nem tudok leszani innen, errii az asztaru, vagy mi a hétszencségrii. (Leszall.
Elégedetten.) Na, hat mégiscsak siker(it. Emmég nehezebb vét, mint fészani. (Az ajtdhoz
megy. Még miel6tt kinyitna.) Osztan mér akar begyinni?

VENDEG: Nem mondtam még?

DEZSONE: Nem hat.

VENDEG: Azért beereszt?

DEZSONE: Nem is tudom, micsinyajjak. Hat ha ma igy leszallitott a j6 helemrii, ha ma igy
Osszezavart, talan még avvona a legjobb. (Tétovazik. A Vendég z6r6g.) Nyitom mal (Kapkod.
Foldont egy széket.) A hétszencségit, emmdg féd(it. Mit zorget folyton, ha eccer... Az arohatt
villany az oka. A szemetek, kikapcsutak. Pedig ki van fizetve. (Tapogat.) Hun a gyufa, hova
tottem? (Megtalalja. Megz6rgeti a dobozt, egyetlen szal van benne. Kiveszi, Gjra megrazza
a dobozt, semmi!) Nincsennék tébb. Csak siker(jjén! (A gyufafdllobban, elalszik.) A ros-
seb, most mog a kezem égettem mdg. Osztan nemigon 16tt tiile vilagos mégse. (Eldobja az
Ures gyufasdobozty ratapos.) Mondja, van magand’valami pija?

VENDEG: Pija?

DEZSONE: Az. Mér csodakozik?

VENDEG: Nem csodalkozom, csak érdekel, hogy mire kéne.

DEZSONE: (nevet.) Hat moginni maga széroncsétlen.

VENDEG: Aha, most mar értem, de sajnos nem segithetek.

DEZSONE: (csalddottan.) Nincs pigja?

VENDEG: Nincs.

DEZSONE: S6mmi?

VENDEG: Semmi.

DEZSONE: Kar.

VENDEG: Hozzak?

DEZSONE: Hat persze, ha tud. llyet még kérddzni is! (A Vendég elmegy, hallani a lépéseit.)
Kéne valami rond6t csinyani, ha mar eccer be akar gylnni. Ha ma eccer Vendég gyin. A ros-
sebbe! Egy szék... Az kéne valahunnan. Itt van a. Csak az egyik laba, hat az hianyzik neki. Nem
all mog. (Probéalja folallitani.) Edd, akarmit csinyallok vele. (Tényleg elddl.) A rossebbe!
Mdg kéne tdmosztani. No, igy egészen jé 10sz. Akar gyihetne is. Csak ilyen amos ne vonék,
amilyen vagyok. Nem is &mos. Nem tudom, mi I6het velem, de itt a homlokom m&gott nagyon
bozsog valami. Pedig nem is ittam. Vagy azér, ippen azér? Csak hoz valamit ez a... Na latod,
még azt se tudod, hogy hivjak, osztdn mar be akarod engenni. Még a végin nekdd gyiin itten-
nék. A francokat gyin nekém. Ki gyiin ma énnekdm? Tosznek ram. Vagy asse. Talan vissza se
gyun esse, Ggy emont. Mdglohet. Nagyon is moglohet. (Zorognek.) Visszagyutt?
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VENDEG: Vissza. Baj?

DEZSONE: Ugyan ma’!Csak gyorsan jart. Nem gondutam vona magar’.

VENDEG: Idelenn a sarkon voltam, a kocsmaban. Maga kérte, hogy hozzak valami pijat,
nem?

DEZSONE: De sok pénze van!

VENDEG: Olcson adtak.

DEZSONE: Nekém nem k& bemutatni, ismerém tiket. Minddnér pénzt kérnek a piszkok.
VENDEG: Nem volt sok.

DEZSONE: Sok, nem sok, akinek semmi nincs, annak emma mindegy.

VENDEG: Annak igen.

DEZSONE: (csodalkozva.) De maganak van.

VENDEG: (6nérzetesen.) Van.

DEZSONE: Mingyé gonddtam. (Nyitja az ajtot.) Aszittem, vissza se gyiin. (A Vendég belép
aszobaba.) Devisszagyditt.

VENDEG: Vissza.

DEZSONE: (siirdég,forog.) Ide tijjon! (Nagy zaj: zuhanas, csérompdlés, karomkodas.) Le-
szakatt, f6d(it. Ne is tor6ggyon vele, rossz vot a laba.

VENDEG: A fejem!

DEZSONE: Az iiveg, hun az iiveg?

VENDEG: Nem tudom.

DEZSONE: Hogyhogy nem tuggya, ha eccer az elébb a kezibe v6t? Nem is hozott maga sém-
mit. At akar véagni, arr( van szo.

VENDEG: Elestem.

DEZSONE: Atti még ide adhatna az livegot.

VENDEG: Talan eltérétt. Semmit nem latok ebben a rohadt sotétben.

DEZSONE: Gyuccsak valamit?

VENDEG. Nem artana.

DEZSONE: Van gyufaja?

VENDEG: Nincs.

DEZSONE: Mer’az enyim is efogyott. (Valahol afiokban motoz.) Hanem hajja-e, itt van ez
a ki, ebbl k6ne moégprébani szikrat csihuni.

VENDEG. Ne haragudjon, de mar elfelejtettem, hogyan kell. Valami acélhoz hozzaverdesni,
ha igaz, meg taplé is kell hozza. Van tapldja?

DEZSONE: Tapl6?

VENDEG: Igen, taplo.

DEZSONE: Aztan ammdg minek?

VENDEG: Azt gyUijtja meg a szikra.

DEZSONE: Masképp nem lohet?
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VENDEG: Nem.

DEZSONE: Olég bonyollit.

VENDEG: Az.

DEZSONE: Nem ismer valami egyszer(ibbet?

VENDEG: Nincs villanya?

DEZSONE: Dehogynincs.

VENDEG: Hat akkor azt kéne inkabb folgyujtani.

DEZSONE: Kéne hat, de hiszen mondtam ma', hogy kikapcsutak.

VENDEG: Na varjon csak, itt van az éngyajtom, talan evvel sikertil. (ElGveszi az 6ngyujtot.
Szikréazik, de 1ang nincs.) Szikra mar van. (Ujra probalkozik. Most sikeriil langot gyujta-
nia.) Gyorsan, gyorsan valami papirt!

DEZSONE: E’j6 l6sz? (Ujsagpapirt nydjt a Vendég felé.) Tennapi.

VENDEG: (tiirelmetleniil utana kap.) J6 hat. (Meggydjtja az Gjsagot. Egyik laprol a ma-
sikra gyujt. A varatlan vilagossagban mindketten hunyorognak.)

DEZSONE: Hiiha! Ez igon!

VENDEG: Most keresse!

DEZSONE: Mit?

VENDEG: Hat az liveget.

DEZSONE: Kész. (lehajol, keresgél.)Mégvan. (Folegyenesedik, rahiz az iivegre.) Hukk! De
mogcsuklatott! Emma nagyon kollott. Aszongyak, pijas vagyok, pedig nem is igaz. Iszom egy
Kicsit, ha van, szeretém is, de ennyi az egész. Azt is mondjak, Tokolon votam.

VENDEG: (a kérmére ég apapir.) Au! Nincs tébb papirja?

DEZSONE: Esse igaz. A testvéromné vitam. Az am a szép. Kélesdon. Teli van tytkokkal az
udvar. lgazi tylkokkal. Az embdr csak mégfog egyet, osztan ledli. Akarmikor leéli, osztan
kész. Tokolon mog mindig mosogatni kollétt. Kuldnben rénddsek votak, attak onni, kifizették
avillanyomat. Magéanak ki fizeti a villanyat?

VENDEG: En.

DEZSONE: Es amikor nincs pénze?

VENDEG: Van.

DEZSONE: Mindig?

VENDEG: Mindig.

DEZSONE: Hogyan?

VENDEG: Van egy allasom. Van aki szégyelli, de én nem. Megfizetik, az a lényeg. Még ruhat
isadnak.

DEZSONE: Kész Amerika. Hajja-e, kezddm irigy(ini magat.

VENDEG: Meg van nekem is a magam baja.

DEZSONE: Ne mondja!

VENDEG: De mondom.

DEZSONE: Osztan mi az?
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VENDEG: Tudja, az hianyzik nekem, egy j6 n, aki, hat hiszen tudja maga is na, beosztana a
pénzt, meg ilyesmi.

DEZSONE: Nem rossz allas.

VENDEG: Elfogadna?

DEZSONE: Méghiszém azt.

VENDEG: Hat akkor...

DEZSONE: Csakhogy a Dezs6 mit szona hozza, azt nem tudom.

VENDEG: Szamit az?

DEZSONE: Na hajja. Ha rajtakap, kiontja a bélém, aszonta, vagy valami ilyesmit. Még a ma-
gaét is.

VENDEG: A belit?

DEZSONE: igy mondta valahogy. (A Vendég kézben botladozva elindul a szobaban. Eljut az
ajtoig, megprébalja kinyitni. Nem megy.) Csak nem akar emonni?

VENDEG: (zavartan.) Nem is tudom... Talan jobb volna, ha elmennék.

DEZSONE: Osztan mér?

VENDEG: Hat...

DEZSONE: Fél, mi?

VENDEG: En?

DEZSONE: Maga.

VENDEG: (nevet.) Mit6l félnék?

DEZSONE: A Dezs6td.

VENDEG. Ugyan.

DEZSONE: Nem fél?

VENDEG: Nem hat.

DEZSONE: Akkor mé’akar emonni?

VENDEG: Meggondoltam magamat.

DEZSONE: Vargyon ma’!Csak egy kicsit vargyon!

VENDEG: Mire?

DEZSONE: EImondom, ha kézelebbgyiin. (Féldsl a szék.) Na! (Lihegés.)

VENDEG: (szabadkozik.) Mit csinal?

DEZSONE: Mé’ beszél ilyen hivatalosan? Hijjon csak ecceriijen Macanak. (Mély hangon.)
Maca! (Nevet.) igy. En még minek hihatom magat? (Var, de nemjon valasz.) Na, mongyon
ma’valamit! Vagy mogkukut? (Razza a Vendéget.)

VENDEG: Tessék?

DEZSONE: Na hajja, ilyet se értem még. Hun jar az esze?

VENDEG: Mondja, nem lehet sehova leiilni ebben a szobaban?

DEZSONE: (6rommel.) Dehogynem. Uni! Fekiinni is. Ulyan jo hel van ezon az asztalon, hogy
az csak na. Nem hiszi? Most prébatam.
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VENDEG: Kivel?

DEZSONE: (csal6dottan.) Egyedil.

VENDEG: Nem lehetett valami nagy szorakozas.

DEZSONE: Ulyan vét, amilyen.

VENDEG: Ez az?

DEZSONE: Ez. (Motozas, recseg az asztal.) Na, na! (Mint akinek befogjak a szajat, agy
fullad el a szava. Lihegnek. Nyikorog az asztal. Hosszu sziinet.) Nem is tuttam, hogy maga
ilyen... (Hatbaveri a Vendéget, az kbhdg.) ...stramm pali. He-he-he. Kar 16tt vdna emonie.
Nem? (A Vendég nem valaszol.) Na mi az, talan nem tetsz4it valami?

VENDEG: De, de, csak...

DEZSONE: Mi az, hogy csak?

VENDEG: Nem gondolja, hogy mégis inkabb el kellett volna mennem?

DEZSONE: Szép kis embor maga. Ha annyira ménni akart, mért nem mont el akkor az elébb?
VENDEG: Nem tudom.

DEZSONE: Hogyhogy nem tuggya?

VENDEG: El akartam menni.

DEZSONE: Akart, akart, ezt mindénki mondhattya. Majd a Dezs6nek magyarazkoggyon.
VENDEG: Hogy jon ide a Dezs6?

DEZSONE: Nem tudom, villamoson, buszon, gyalog, de elébb-utobb idegyiin valahogy.
VENDEG: Ha lehet, én azt mar nem varnam meg.

DEZSONE: Csak nem akar egyedii itthanni avva a vadalatta?

VENDEG: En itt mar megtettem a magamét. Még valami vilagossagot is megprobaltam gyj-
tani maganak, ha jol emlékszem. Aztan mi lett a vége? Gyufa, papir, minden elfogyott, az uj-
jam meg olyan lett, mint a stiltkeszeg. (Kép.) Hat mit var még télem, mit csinaljak? Talan an-
nak is én vagyok az oka, hogy kikapcsoltak a villanyat? (Lépések afolyosén. Valaki az ajtét
nyitja. Megtorpan. Ujra prébalkozik. A Vendég sigva Dezs6néhez.) Hat ez meg ki?
DEZSONE: Mér tillem kérdi?

DEZSO: (most mar dérémbol.) Ez meg mé”nem nyilik? Bezarkdztal, vagy mi az anyad istenit
csinasz? Nyisd ki, vagy beddntdém az egészet.

DEZSONE: Mit kiabasz, nyitom ma. (Elindul. Az ajténal motoz.)

DEZSO: (beléki az ajtot.) De sotét van, a szencségit! Micsinyasz itt ilyen sotétben?
DEZSONE: Aluttam.

DEZSO: (csodalkozik.) Alutta?

DEZSONE. Hat. Mér, én nem I&hetok sohase &mos?

DEZSO: Dehogynem.

DEZSONE: Nahatakkor.

DEZSO: Asztan kive’alutta™

DEZSONE: En-e? Egyedii.

128



pal6cfold 94/2

DEZSO: Egyedii?

DEZSONE: Egyedil.

DEZSO: Biztos?

DEZSONE: Biztos.

VENDEG: (megbotlik, zajt iit.) H(, az... (Elharapja a szot.)

DEZSO: (kivar. Csénd.) Van itt valaki? (Nem jon valasz. Dezsénéhezfordul. Ingeriilten.)
Kit hittd' be mar megint te istenatka? (Dezséné nemvéalaszol.) Fogjam csak a kezem kozi, ki-
nyomom belile a szart. (Beljebb jon. Megbotlik & is a székben.) Mi az isten ez? (Lehajol,
megtapogatja. Csodalkozva) Szék? (Magéanak, kicsit bliszkén.) Hat van itt minden. (Dezs6-
néhez.) Asztan hogy hijjak?

DEZSONE: Kit?

DEZSO: Az ipsét.

DEZSONE: Az ipsét?

DEZSO: Hat aki itt vot nalod.

DEZSONE: Nalom?

DEZSO: Még a nevit se tudod? Na, megéred a pénzed.

DEZSONE: Mit?

DEZSO: (kiabal.) A pénzed.

DEZSONE: (boldogan.) Pénz! Hoztal pénzt? Mert nekom nincs egy vasam se. (Mostjon ra.)
Nem adtak a piszkok, amikor kiengedtek, pedig anniuk kéllétt vona. Aszongyak. Mindonki
aszonta. Aztdn mégsem adott sonki.

DEZSO: Ma megint mellébeszész.

DEZSONE: Nem beszélek mellé.

DEZSO: Hat akkor ki vele, hova bujtattad?

DEZSONE: Mér minddnt tilem kérdoztok, az is, te is, mi az én fejem, kaptalan? Bjtatni!
Nem kollott azt bujtatni, elb(jt az magatu, ahhé vét esze. Méashé se, de ahho vét.

DEZSO. Ne hadovéjj, mert...

DEZSONE: Fenydgecc?

DEZSO: Mit tagadjam, eltalaltad.

DEZSONE: Ez azér nem szép tiled.

DEZSO: Add elii a pacékot, aztan felejtsiik el a tobbit!

DEZSONE: Mit akasz vele csinyani?

DEZSO: Ne t6rggy vele, az mé' asztan nem a te gondod. A tied csak az, ami veled térténik, ha
taléled... véletlendil.

DEZSONE: Hajja-e, gyiijjon ma elil, aztan mongya mdg neki, hogy hijjak, még... (Dezs6h6z-)
K6 még valami? (Dezs6 hallgat.) Nem Viz Eleknek példaul? Akkor tunnék magaru egy ver-
s6t. Emongyam? (Enekel.)
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Viz Elek

Hiz Eleg

Hogy Marcsa

O Hajcsa.
DEZSO: (nevet.) A rossebedet, ahhg értesz. (A Vendég hallgat. Dezsé a Vendéghez.) Mi az,
maganak nem teccik.
VENDEG: Nem.
DEZSO: Ah4, hat itt vagy még! Aszittem, meglogta. (Dezsénéhez.) Ad el az utat! (Fut, dobog
apadld.) Kapd el agrabancat a piszoknak!
DEZSONE: Hun van?
DEZSO: Ott ni, ott kell lennie, ahonnan a hang gyitt.
VENDEG: (a hatuk mégiil.) EInézést, csak nem engem keresnek?
DEZSO: Na, nézd man, ez meg hogy keriil oda? Ippen a hatunk mogé? (Mérgesen.) A piszok.
A bolondjat jarattya veliink. Na megajj, kertijj csak eccer a kezem kozi, amig €élsz - remélem,
nem sokaig - megemlegeted, az biztos, ezt a napot. (Megfordul, rohanni kezd. Nekimegy az
asztalnak. Elesik.) Al! (Foltapaszkodik.) llyen marhaer&s emberre se talalkoztam még!
DEZSONE: Az asztal v6t az, te bolond.
DEZSO: (megkonnyebbiilten.) Tényleg? (Nyilik az ajtd, Gvatos recsegéssel, hallani. A Ven-
dég nyitja, oson ki rajta, laba alatt meg-megreccsen apadlé, aztdn odakint mar sietvetavo-
zik, behallani a lépései zajat. Dezsé azonban mindebb&l semmit sem vesz észre.)
DEZSO: Itt huzat van. Mintha huzat vona. Az ajtd, hat persze, nyitva van az ajto. (Dezséné-
hez.) Csukd ma be! (Dezséné az ajtéhoz megy, becsukja.) Mingya 6sszeszedem magamat.
(Nyujtozik egyet.) igy ni. Na, merre van az a girny6 féreg, hadd kapom el.
DEZSONE: Emént.
DEZSO: Ee?
DEZSONE: Hat nom lattad?
DEZSO: Es csak most szdsz, te tokéletlen? (Az ajtohoz megy, kinyitja. Kimegy. Az ajt6 be-
csukadik utana.)
DEZSONE: Vargya, ne ménny e' hallod-e! Hogy hallana, ha maeccer emont? Itt hattak egye-
diil a piszkok. Osztan most micsinyajak? Ménndm kéne nekém is, dehat hova ménnyek, visz-
sza, oda, ahonnan gylittem? Nem mondom, nem vona rossz asse. Csak ez az atkozott gyénge-
ség ne vona rajtam, csOppet se fénék. Most is remdg a labom, pedig nem csinyalok sémmit,
csak allok egy helben, és ettii remdg. Mintha valami hianyozna beliilem, talan nem is egy vala-
mi, egy csomo mindon, vastagbél, vékombél, az isten tuggya, vagy még (i se, esorini mindet. Le
kéne (iném, de nagyon le k6ne man, dehét itt sommi nincs, se egy lada, se egy szék, de még ha
vona, ebbe a sotétbe akkor se talanam. Valami gyufava, vagy efféléve, ha nem vonék ilyen
Ugyetlen, 16hetne vilagot gyuttani, ha-ha-ha, de ilyen vagyok. (Fdlgyullad a villany.) Na...
(Meglepddve.) ...mi van? Ekkora fényt, hogy vakit! Hé, te 6ccsd mé el azt az elemlampét!
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Vagy legalabb ne a szdémdmbe vilagiccs! (Nem jon valasz.) Mi az, nincs itt sonki? Csak a vil-
lanym(vek. A dogok, hat mégis bekapcsutdk az dramot, be hét, csak egy kicsit késén. A rosse-
bit, ez az én széréncsém. Most, amikor nem kéllene, amikor aludhatnékom van, kivilagitanak,
amikor mdg vilagitani kollott vona, akkor sététbe hattak. Na, mindegy, ne téréggy vele, indujj
e', osztan isten neki fakoroszt. (Kimegy, de kisvartatva visszajon. Eppen csak benyit.) Nem
felejtottem itt valamit? (Beljebb 1ép, keresgél, abbahagyja.) Mit is felejtottem vona! Legfol-
lebb a labom nyomat. Szégén vagyok, az az igassag... (Ujra kimegy, a mondatot mar odakint
fejezi be afligg6folyoson.) ...mint a templom egere.

VENDEG: (fut.) Ezek 6k. (Liheg.) Az istenit! Au! (Megall.) Megbotlottam. Hanyszor bot-
lom még meg? (Tovabbfut.) Meg kell botlanunk egy parszor, ugy latszik... ahhoz, hogy utolér-
jen... mi is... akarmi... nem mindegy... aminek utol kell érnie. Rosszul esik, nana, de mit csinal-
junk? Semmi se lehet zavartalan. (Megall.) Megallok egy kicsit. (Hallgatézik. Csénd van.)
Talan mar nem is kergetnek. (Var. Semmi.) VVégre raérek. Akar le is ilhetnék. Erre a lépcsére,
mondjuk. Erdekes, minden lépcséhaznak macskaszaga van, ha sose jart benne macska, akkor
is. Jobb lett volna, ha lifttel jovok, akkor most nem volnék ilyen faradt, nem kéne letilndm.
Lift, emel... De nekem sillyednem kellett, méghozzé gyorsan. Aha, ezért volt hat. Nem mind-
egy, emelkedik, vagy siillyed az ember? Ugy latszik, nem, pedig faraszté mind a kettd. A 1é-
nyeg az, barmit csinalunk, mindig meg kell allni kdzben pihenni, mert faraszt6. Hat igen, ilyen
ez az egész, farasztoésmacskaszagu. (Folall, elindul, lassd, kényelmes 1épések.) Most hatul-
rél faj, pedig az elébb mintha el6Irél fajt volna. Erdekes. Talan mert futottam? Olyan gyorsan
futottam volna? Mint a szél. Szoktak volt mondani, de sose hittem, hogy ez lehetséges. Ugy lat-
szik, mégis. Na, nézziik, hova jutottam? Volt-e értelme ennek a nagy rohanasnak? Esik, itt is.
Az es6 szalai, a tocsak csapdaja... It kéne megallni, azt hiszem, itt valahol. Nem olyan rossz
hely, amilyennek latszik. (Megall. Lépések hangzanakfo I, majd egyre gyorsabban tdvolod-
nak, mig bele nem mosdoénak teljesen az esd kopogasaba.) Ez 8! Hé! Hogy a nyavalyaba hiv-
tak, na pedig itt volt a szdmon az el6bb a neve. (Belehallgat az es6be. A 1épések teljesen el-
haltak.) De elfelejtettem. Na, mindegy, gy is elment. Aki menni akar, azt nem tarthatja
vissza semmi. Husz éve, ezer, millid... Hadd menjen. Ugyanazok a furcsa tlinemények a sotét-
kék égen, egyébként semmi kiilonés. Hivhatnank akar felh6knek is ket. Miért kedveljik az
efféle 6cska kacatokat, mint példaul a messzelat6, nem értem. A lencsék odatapadnak az arc,
egy régen elmosaddott arc, rancaira. Osszebogozodott madzagok a homokon. Mintha odadobta
volna valaki 6ket. Pedig hat... Na, mindegy, tudom amit tudok, és ez nekem elég. Lehet, ha ide-
jekoran raébredek, el se indultam volna. Veszteg maradni, nem néni meg, csak sirni, zabalni és
aludni... Hagyjuk, nem igy tortént. Az ablakokat, na igen, azéta belepte a por, a falakat a fist, a
penész, a filmkockak kopott eséje, a fanyar moziszag. Atvagnak, ing nélkiil a krétaszin lovak.
Egy ismeretlen, vagy egy ismerés falu hatara, fiistélgé, poros utak, ahova még visszanézhet az
ember, ahova sziikség esetén visszanézhetiink. Lanyok meztelen labujja a porban. Kdszondém.
Egyszdval kdszéndm. Csak ennyit akartam mondani. Ha lenne szives... A tobbirél nem tudok.
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Egérragta papirok a diszn6dl pall6jan, s cigarettavégek. Akarki legyek, ha nem igy volt... A vé-
gén, mint egy igazi halottkém, olyan leszek. Az tigyiratoknak hullaszaguk van. Ez a személyze-
ti osztaly temetdje, ahol mindnyajan impregnalodunk végil. Még miel6tt... Még miel6tt... Még
mielétt... (Villamoscsongetés, féknyikorgas.) Most csdngetett valaki, vagy csak képzel6dom?
(Ujabb jellegzetes zajok.) Nem, ez tényleg villamos. Nem artana folszallni ra. Mégiscsak
gyorsabb lenne. Csakhogy fogalmam sincs, hova megy. Kiirva, nincs erre kiirva semmi. (Ber-
regni kezd afigyelmeztetd jelz6késziilék.) Mi az, ez el is indul? Sose hittem volna. (Sietve
folkapaszkodik a Iépcsén.) Hova megy? (Majdnem elesik.) H{, a kiskésit, de megrantott!
(El6re gyalogol a vezet6filke felé, afeje folott dsszeltédnek a fogantyuk.) Hé, hova
megy? Hova megyek? Azt kérdezi, én hova megyek? Igaza van, végill is nem artana tudni. Tud-
ja mit, ahova visz, oda megyek, ahol megall, ahol letesz... Na, mi van, miért nem valaszol? S{-
ket maga, vagy mi az 6rddg? Egy vezetd, egy ilyen vezet6 beosztasu egyén, ahogy manapsag
mondjék, ne legyen siiket! Vagy maga raadasul néma is? Gondolja, hogy ez ment6 kériilmény?
(Maganak dohogva.) Szépen néziink ki, mondhatom. Most mar azon se lepddnék meg, ha a
végén kideriilne, hogy vak. A sinekrél tgy se lehet letérni. Hacsak egy kisikl&s &ran nem... Tud-
ja mit, békén hagyom, Ggy dontéttem, nem idegesitem tovabb se magat, se magamat folos-
legesen. Leuldk inkabb. Hely az aztan van bdven. Szerencse, nem szerencse, olyan mindegy.
Oriilném kéne, hogy igy alakult. Akér csak par éve is mit nem adtam volna egy ilyen utazasért!
Most meg? Most meg itt eszem a kefét, idegeskedem ahelyett, hogy az életet élvezném. Es mi-
ért, ugyan miért? Nem mindegy, hogy hol allunk meg, hol nem allunk meg? Vagy magatdl szo-
rult be a fék? Ugy latszik mégis megallunk. Megéllé persze sehol, se egy utca, se egy kiiras, se
egy haz... Ha csak az nem ott, az az ériasi arnyék a s6tétben, ha csak az nem igazit el. Mihez is
hasonlit, mihez is? Megvan, a Notre-Dame-hoz, nem, nem inkabb az Empire State Building-
hez... vagy... vagy csak egy 6cska gaztartalyhoz? Ember, hol &llt meg maga, miféle kisértet va-
roshan? Mondtam én, maga még vak is, becstilet szavamra vak. Miért vesztegel itt a nyilt pa-
lyan, miért nem megyiink tovabb? Nem, nem szallok le most mar csakazért se! Maradok és
kész. (Ledobja magat afapados (lésre, hogy az csak Ugy nyekken. A villamos Ujra zakatol ni
kezd.) Elindultunk mégis? Ez az ablak, ez is milyen koszos... (Képkddi, dorzséli.) ...alig lehet
kilatni rajta. De ha kilatni se latni semmit. Le kellett volna szallnom, mégiscsak le kellett volna
szallni. De nicsak, nicsak, mit latnak szemeim! (Kocog az ablakiivegen.) Hé, hé, maga ott, ho-
gyis hivjak, varjon, magat keresem. (Folpattan, kirohan a peronra, lenyitja a csapdajtot.
Csattognak a kerekek, zig a szél.) Alljon meg, varjon, varjon egy kicsit! (Magaban, csalo-
dottan.) Ott megy. Eh, Ggysem hallja meg. Hadd menjen, mindegy, engem aztan nem érdekel.
Réadasul nem is egyedil van. Ha jol latom, valami nével. Jobb, ha nem zavarok. N6! Ezek a
nék! A nét nem ismertem fol, fogalmam sincs, ki lehet az. Akarki, de az biztos, hogy nem a fe-
lesége. Klilénben nem az én dolgom, tébbek kdzott ez se. (A villamos lassit, majd hirtelen
csattanassal, csorompoléssel, mintha valami baleset okozta volha, megall.)

HANGSZORO: Kérjiik a kedves utasokat, lejart menetjegyeiket ne dobjék el, 6rizzék meg, és
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adjak at a kijaratnal elhelyezett portdsoknak, kalauzoknak, rend6éréknek, katonaknak. Kér-
juk a kedves utasokat, lejart menetjegyeiket ne dobjak el, 6rizzek meg, és adjak at a kijaratnal
elhelyezett portasoknak, kalauzoknak, rendéroknek, katonaknak! (Uj lélegzettel, de most
mar rohamosan halkulva.) Kérjuk a kedves utasokat, lejart menetjegyeiket ne dobjak el,
Grizzék meg és adjak at a kijaratnal elhelyezett...

VENDEG: Na, mi lesz, nem folytatod? Ez mar biztos a végallomas. Vagy csak valami palyaud-
var? Mindenesetre le kell szallnom... (Kimegy aperonra.) ...valahogy. Még mindig esik. Vagy
mar Gjra? (Lenyitja a csap6ajtot, lelép a Iépcsdre.) Ezeken kéne tuljutnom el6szor, ezeken a
1épcs6kdn. Bent legalabb nem esett. Most tudom csak igazdn megbecsilni, mit is jelent az,
hogy bent, ahol nem esik, nem fuj, 1épcs6k, ablakok, ajtok meg minden mogétt... (Leszall, 1a-
ba alatt zorégnek a sinagy kovei meg a szemét.) De sotét van. (Megbotlik. A villamos el-
megy.) Mi az, hat mégse ez a végallomés? Ugy latszik tévedtem. Most is, mint annyiszor mar.
(Léptei a sarban cuppognak.) Hat ez meg mi a csoda, csak nem sar? (Csaknem boldogan.)
Ugy latszik, akkor mégiscsak leszalltam. (Elégedetten.) Na végre, hogy nekem is sikeriilt va-
lami. Ha sikerdlt, ha valoban gy tortént, ahogy képzelem. Azért egészen biztos nem lehetek
benne. (Gyalogol, liheg.) Hat itt tényleg semmi nincs, csak ez a sar. (Megall.) Legalabb az
es6 eldllhatna. (Priiszkolés, krakogas egészen kozelrél.) Van itt valaki?

DEZSO: Senki.

VENDEG: Maga engem &t akar vagni.

DEZSO: Eszemben sincs.

VENDEG: Akkor mért mondja, hogy nincs itt senki, ha egyszer maga itt van?

DEZSO: Megtisztel.

VENDEG: Ugyan mivel?

DEZSO: Ha’ hogy valakinek néz.

VENDEG: Csak nézném.

DEZSO: H&’ ami igaz, az igaz, elég sotét van. Meg ez a rohadék es6 is pont most kezdett ra.
Megaztam, de megaztam!

VENDEG: En nem, azt hiszi? Elindultam. Képzelje, kiskabatban.

DEZSO: (réhdg.) J6 vice.

VENDEG: Gondolja?

DEZSO: Tuggya, én miben indultam e?

VENDEG: Nem.

DEZSO: Nagykabatban.

VENDEG: Ne mondja!

DEZSO: (ingeriilten.) De mondom.

VENDEG: Kit(ing dtlet. Legalabbis jobb mint az enyém.

DEZSO: Véletlen vot.

VENDEG: Minta nagy folfedezések altalaban. Azért engedje meg, hogy gratuléljak.
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DEZSO: Csak ne olyan hevesen.

VENDEG: Adhatna egy kis helyet.

DEZSO: Szép szva tobbre menne, mint ezze a 16kdos6désse. Tiszté’t uram, vagy valami ha-
sonléru sose hallott?

VENDEG: Ne haragudjon, nem gondoltam, hogy maganak ennyire fontosak a formaséagok.
De ha csak ez hianyzik... akar foldig is hajolhatok. lgazan semmibe se kertil.

DEZSO: Ugyan, haggya ma’!Inkabb arr( beszéjjen, hogy kerit ide!

VENDEG: Hosszu sora van annak.

DEZSO: Azért e’'mondhattya. Raériink. Vagy nem?

VENDEG: Dehogynem. Sajnos. (Csénd.) Tényleg mondjam?

DEZSO: Ha eccer megkértem ra...

VENDEG: Tudja, az gy volt, hidba csuktam be az ajtét, az ablakot, hiaba. Mindent becsuk-
tam, és mégis. Bejott a hasadékokon. A 1épcs6hazbol vagy honnan a nyavalyabdl...

DEZSO: Micsoda?

VENDEG: Hét a macskaszag.

DEZSO: Macskaszag?

VENDEG: Mit csodélkozik, maga talan sose jart lépcséhazban?

DEZSO: Dehogynem.

VENDEG: Es nem érezte?

DEZSO: Mit?

VENDEG: Hét a macskaszagot.

DEZSO: Nem.

VENDEG: Tényleg nem?

DEZSO: Mindenesetre... he-he-he... (Zavartan.) ...nem emlékszem ra.

VENDEG: Boldog ember.

DEZSO: Gondujja?

VENDEG: Biztos vagyok benne.

DEZSO: Es mitél olyan biztos?

VENDEG: Hat hogy nem érezte.

DEZSO: Mit nem éreztem?

VENDEG: A macskaszagot.

DEZSO: Es azt hiszi, ez elég hozza?

VENDEG: Mihez?

DEZSO: A boldogsaghoz.

VENDEG: Hajaj, talan még sok is!

DEZSO: (elgondolkodik. Bizonytalanul.) Na lattya, ez meglehet, csakhogy én nem tapasz-
taltam.

VENDEG: Arrébb mehetne egy kicsit.

134



palocfold 94/2

DEZSO: Nekem nagyon jo helem van itt.

VENDEG: Elhiszem, de hogy nekem milyen van, azzal bezzeg nem térédik.

DEZSO: Nem az én dolgom.

VENDEG: Hanem kié?

DEZSO: A magaé példaul, mindenekelStt a magaé, asztan az Istené, a sorsé, angyal, szentlé-
lek, vannak elegen, akik foglalkozzanak vele. Vagy maga nem ugy gondujja? (A Vendég hall-
gat, nem valaszol.) Na, mi van, most megsért6dott?

VENDEG: Nem, csak vacogok. (Reszket a hangja.) Mondja, nincsen véletleniil egy kis tiize?
DEZSO: Tuzem?

VENDEG: Ugy értem, gyufaja, vagy valami ilyesmi. Ongyujté is j6. Ha van benne benzin, meg
tlizk8, meg ami kell...

DEZSO: (mint aki hirtelen atlat a szitan.) Aha, értem. (Elnéz6en.) Melegedni akar? Nem
rossz otlet.

VENDEG: Tudja, volt nekem, talan még most is megvan itt a... (Keresi.) ...zsebemben, egy 6n-
gyujtém, de az mar nem jo. (Megtalalja az 6ngyjtot, eléveszi, csiholja.) Szikrazik, latja-e?
(Csalédottan.) Szikrazik, de nem gyullad meg. Kifogyott bel6le a benzin.

DEZSO: Gyufa, gyufa! Mintha lett vona nalam egy dobozzal. (A zsebében kotorasz, megta-
lalja agyufat, el6veszi, megrazza.) Ha ez majdnem tele van. Egy baja van, hogy kicsit ned-
ves. Azért megprobalom, j6? (Kivesz egy szalat, végighlUzza a gyujtof ellileten. A lang ser-
cegvefollobban, de régton ki is alszik. Dezsé Ujabb kisérletet tesz, de semmivel se nagyobb
sikerrel.) Ez se jo. (Turelmetlentl kotorasz a dobozban.) Keresek egy szarazabbat (A doboz
kiborul, a szalak lehullanak a sarba. Egyet sikeriil megmenteni.) A rossebbe, ez kibor(t, de
ezt az eggyet e'kaptam. Na, mit gondul, sikeril, vagy nem sikertl?

VENDEG: Fogalmam sincs.

DEZSO: Na de mégis?

VENDEG: Csinalja mar, ne az idegeimmel jatsszon!

DEZSO: (sértédotten.) JOl van, na, a maga kedviért csinyalom ezt az egészet, asztan ezt ka-
pom. (Meggyujtja agyufat, fo | lobban, ég.) Na, mit sz6l hozza, sikerilt (Surgetve.) Van va-
lami, amit meggyujthatnék?

VENDEG: Varjon... varjon egy kicsit!

DEZSO: Mire? Al! (Eldobja a gyufat.) Ez megégetett. Mi a nyavalyéra kellett vona varnom?
VENDEG: (vadul.) Mért dobta el?

DEZSO: Mert a kdrmémre égett.

VENDEG: Hat aztan! Nem olyan nagy dolog az!

DEZSO: Maganak talan nem, de nekem igen.

VENDEG: Most eljatszotta az utolso lehetGséget is. Az enyémet persze, nem a sajatjat.
DEZSO: Ha annyira fontos v6t, mér nem prébalta meggyuijtani maga?

VENDEG: Mert nem adta ide.
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DEZSO: (a Vendéghez vagja az iires dobozt.) Tessék, itt van.

VENDEG: (lehangoltan.) Most, amikor iires.

DEZSO: Jobb késén, mint soha.

VENDEG: Szerencse, hogy mindenre tud valami hiilye szentenciat. Nem is tudom, hogy len-
nék meg nélkilik.

DEZSO: Valahogy majd csak meglesz. E’tuggya nélkiilozni tiket, ha nagyon muszaj.
VENDEG: Ezt meg hogy érti?

DEZSO: Induni akart. Nem?

VENDEG: En?

DEZSO: Maga.

VENDEG: Nem emlékszem ra.

DEZSO: De én igen.

VENDEG: Akkor miért nem megy el maga?

DEZSO: Na, ne idegesiccsen, mert, mert, mert... (Nagyon diihds, remeg a hangja.) Mennyen
mar innen, mert, mert, mert... ha nem, hat én gy kilékém innét, minta... a... a...

VENDEG: Lejart a lemez?

DEZSO: Ne piszkoskodjon itt nekem, hallja-e, mert kilokém tényleg, mint az orrombd’' a tak-
nyot.

VENDEG: Micsoda ocsmany szaja van maganak!

DEZSO: Na nekem ebbdl elég vot. Azt akarja kiprovokalni, hogy agyoniissem, de tényleg?
Réacs mogé akar juttatni? Barmilyen széraz, j6 hel is vot, ennyit azér nem ér meg. Igaza van,
jobb, ha én megyek e. Nem akartam én semmi mast, mint egy Kicsit meghtzni magamat ezen a
jo, széraz kis helen, asztan tessék, mi lett bel6le? Harc. Mindenitt csak az a rohadék harc!
(Topog, indulni késziil.) Na, hat akkor megyek.

VENDEG: El se bucstzik?

DEZSO: Magat('? Nem estem a fejemre. Kitdr a helemrdl, asztan bucstzkodni akar. Mondja,
miféle ember maga? Csipds, mint a poloska, biidds, mint a svabbogéar. Ez a kett6 igy egyutt
nem sok egy kicsit? Még e taposni sincs kedve az embernek. Kifogtam ezt a szaraz helet, min-
den rendben is vot, amig maga ide ndm jott. Akkor asztdn mindenem csupa viz lett. Ez a kabat
is olyan, mint a szivacs. Megvan egy mazsa, ha nem tébb. Még a zsebem is tele van, egészen
megtelt ezze a rohadék eséve. (Kidnti, csorog a viz.) Kellett nekem bestopptni? Eh, hagyjuk!
Talalok én ennél jobb helet is. Egy var6termet, ahol kinyitottak ma... Megyek, nem téltom itt
tovéabb a draga id6t. (Elindul, megall.) Egy pad a kdlyha mellett! Na, nem, az azér tal szép
lenne.

VENDEG: Csak nem virrad? De bizony. Most mar, hogy latom, amit latok... (Glnyosan.)
...mindent értek. Egy ilyen arc, maga is tudja, nem sok jot igér. Hogyne tudnd, hiszen a maga
arca. Rossz arc ez Mester. (Félre.) Hat még a szaga, az se volt valami... He-he-he! Nem ez,
nem az, nem amaz, maga Mesterem egészen egyszer(ien biidds. (Ujra Dezs6hoz.) Nem arulna
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el, mit61? Nem mosakszik? Vagy a foga, a fogaval van valami baj? Hatat fordit, nem valaszol,
igy is jo. 1gaz, masképpen képzeltem eleinte, amikor még utcaseprének adta ki magat. Lehet,
ez is csak ugy volt igaz, ahogy a tdbbi. Azt hittem, maga a tisztasag bajnoka, ennek a varosnak
az utcait sopri barmilyen szirke hajnalon, barmilyen sziirke... Hogy is van tovabb? Elvesztet-
tem, mint a fonalat... a k6z6s hangot... Elvesztettiik, és most mar nem talaljuk meg soha tébbet.
DEZSO: Nem vagyok utcasdpré. Semmi se vagyok. (Szuszog, topog.) Hat akkor... (Elindul,
megall.) ...megyek. (Tovabb megy.)

VENDEG: Elmegy? (ljedten.) Tényleg elmegy? (Letdrten.) Elment. (Kiabal.) Es mikor jén
vissza? Hé, hé, nem hallja! (Téprengve, maganak.) Pedig egészen jél megvoltunk itt. Nem
akartam, igazan nem, hogy elmenjen. Egy Kis helyet szerettem volna, ennyi az egész. Olyan
nagy bln ez? Azt hittem, megfériink ketten is. Egy csardaban? Igen, valahogy igy szoktak
mondani. Nem siker(lt. Kar volt ilyen hirtelen folfortyannia. Megérthettiik volna egymast, ez
az éjszaka, ez az cs@ egészen jol dsszehozott benniinket. Maradhattunk volna, ki tudja med-
dig, ha el nem all, ha meg nem virrad... de megvirradt, de elallt. Ha f6lnéz az ember, és mért ne
nézne, lathatja is a sajat szemével. Kifeslettek a felh6k, mint a daliak. Hagyjuk, ami elmult, el-
mult. Megérkezett, eltavozott, mindent a legrosszabbkor, mintha ez lett volna a jelszava. Be-
szélek inkabb a hazakrol, ahogy eredetileg is terveztem, bar amit mondhatok, nem sok. Kevés-
nek is csak némi joindulattal nevezhetd. Pedig mennyi mindent szerettem volna elmondani,
de most mar kés6, ugyse hallja senki. Es ha mégis? Aki hallja, adja at!(Elindul.) ElImegyekén
is. Erdekes, milyen konny(nek latszik most hirtelen minden! A tavolsag magatol nyilik meg
el6tted, semmi dolgod, rabizod magad nadragszij nélkiil, lobogd nadragban, ahogy nemrég a
Mester is... Micsoda arc! Rossz arca volt, ne szépitsiik, éppen elég hihetetlen igy is. (Megall.)
Csak semmi nosztalgia. (Hangot valt.) Térjlink vissza inkabb eredeti témankhoz, a hazak...
Lassuk csak, mit tudnék mondani réluk? (Elindul.) Minél ink&bb erélk6ddém, annal inkabb
nem jut eszembe semmi. Eppen csak elindultam, és maris mintha megérkeznék. A tocsak
livegcserepei, az aszfalt hamuja... (Megall.) Egy szeméttelep szakadéka benéve a semfii-sem-
fa bokraival. Mit jelenthet? (Szélfavas hullama.) Mintha sose jart volna erre senki. (Lépé-
sek.) Es a Mester? Talan még megtalalhatnam valahol. Ezek itt az 6 szemetei, ez az 6 vilaga.
(Eszrevett valakit.) Az az alak ott a sarkon... Hé, hé, véarjon! Varjon mar, varjon egy kicsit!
(Fut, lassit, aztan csiggedten megall.) Eltlint. Pedig itt volt. Itt allt ezen a kbvon, ehhez a fal-
hoz, ezt a lécet, esetleg ugyanez a szalka... Na nem, ez azért tllzas, ett6l a szalkatdl az én kezem
vérzik. Ha vérzik. Az 6 keze esetleg egy masik szalkatol. Ha ugyanigy, akkor is. Es ez nem
mindegy. (Ujra nekiiramodik.) Most meg ott van. H¢, hé, alljon meg! (Lassit, megall.) El-
tlint, megint elt(int. Na mindegy, azért én megyek... (Elindul.) ...tovabb. Majd csak talalok va-
lakit, akit6l megkérdezhetem... Mit is akartam kérdezni? Nem emlékszem ra. Lehet, hogy
semmit?*
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Tarjan Tamas

SZEMMAGASSAGBAN XVI.

Kolt6k esszéirdl, és kolt6t portretizald nagyesszérél szerettem volna irni. Lator LaszIo
Szigettenger cimd kotetének remek liraifotografidirol - &m ez a recenzid végil mashova ki-
vankozott. Bodnar Gyorgynek a Kortarsaink sorozatban megjelen6 Juhasz Ferenc-kismo-
nografiajapedig késik egy kicsit. I gy hat a Juhasz-koteteket vettem el6, hiszen egyetemi ok-
tatmomunkdmhoz erre amugyis szilkség volt. Aztan belefeledkeztem a kdlteményekbe, s6t
szinte csak egy versbe, s még annak is egyetlen szakaszéba... Kérem a szerkeszt6ket és az ol-
vasokat, hogy ezlttal kényv- vagy szinhazi szemle helyettfogadjakel egyetlen str6fa*szem-

Iéjét": esszét egy versszakrol:

JUHASZ FERENC LATINOVITS-VERSENEK
HATVANKETTEDIK SZAKASZAROL

Nem is a teljes versszakral.

Csak az egyik rimparrol. A
hetven szakaszos, kétszaz-
nyolcvan sorbdl allé mii szaz-
negyven rimparjanak egyiké-
rél.

Hat szorol minddssze.

Ez a hat sz6 a str6fa masodik
és negyedik sorat tolti ki. A
valtoz0 szétagszam szeszélyes-
sége ellenére a struktara szi-
lard, allando: valamennyi sza-
kaszban foltin6en hosszu (&t-
lagosan tizendét szétagos) az el-
s0 és a harmadik sor, féltlinden
rovid (atlagosan ot szdtagos) a
masodik és negyedik sor. Har-
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monia és diszharmadnia ennyibdl is kisejlé egyensilyéért az
abab rim-alapképlet felel. Avers kett6svérkorét-a cd ¢
d, az ef ef ,éssorra a tobbi szakasz képlete utén, a betlk-
bél kifogyvan - mér a versolvasas szép automatizmusa
pumpalja. A valGsagos és a bensd latés, hallas is hozzaren-
deli magat a szokatlan (bar természetesnek, s6t archaikus-
nak tetsz8) formahoz és a keresztrim ritmusahoz.

Ekkorra mér - a hatvankettedik szakasznal - szinte min-
dent tudunk a Latinovits Zoltan koporsoja kivil-belll te-
leirva, mint az egyiptomi mdmia-b&bok cimd monumenté-
lis bucsuszimfoniarol, a karomolva siratd, aldzva magasz-
talo blcstzasrol. 1976. janius 4-én halt meg - lett éngyil-
kos, vagy esett tragikus, akaratlan lépés aldozataul - a hi-
res-hirhedt szinész, a kor jelkép-embere, akinek az elImula-
sa mementova legendasult, s az id6 egyik mérfoldkdve lett
a 20. szdzad masodik felében, majdnem pontosan ketté-
osztva azt. Az Uj Iras 1976. augusztusi szama mar kozdlte



is a nagyszabasu alkotast, tehat Juhasz Ferenc az élmény
azonnali hatasa alatt irt, amikor még alig oszlott az orszag
débbenete, amikor a halal még halal volt, és nem szimbo-
lum vagy legenda, amikor fekete volt még a nyari ég. A vég-
zetes esemény kozelsége indokolta és magyarazta isa nyers
kimondast, az elful6 vagy tal szapora lélegzetvételt a vers-
beszédben. Indokolta és magyarazta a - latszolagos - arti-
kulalatlansadgot. Az igen hosszU és az igen révid sorok ki-
nos-lassan vagy metsz6-gyorsan hasitjak ki magukat a zart,
de engedékeny versalak burkabol. Sok felkialté- és kérdé-
jelével csupa nyilt seb a kdltemény. Es-es kezdet(i és mas
tipust ismétlései-nyomatékositasai dsszetorlédnak, egyes
halmozasai féleImetesen rétegezédnek: allando a lirai om-
lasveszély. A varatlan és értelmetlen haldlban kifejez6d6
totalis létkdosz, a folmérhetetlen személyes, nemzeti és er-
kolcsi veszteség tudata létrehozhatna a teljes zilaltsag re-
mekm(ivét is, a kolté azonban a vigasztalhatatlansag és az
ernyedtség kozepette is képes visszafegyelmezni magat a
nem-halélos értékrendbe, a létvallalo j6zansagba, a "Nem
zokogok", a "megemésztem halalotok™, a "Nem! Nem! Nem!
Nem adom magam. Meg nem adom magam" monoton raol-
vaséssal és latomasos igékkel kicsikart allapotaba.

Vajon van-e lirai fedezete a szembefordulasnak, az elha-
tarolddasnak, amely szofordulatok, kiméletlen kifejezések
sorozataval mindgsiti védhetetlennek az 6ngyilkossagot, és
kidltja ki az "Akinek a létre a két nemz6-szil6 ad hatal-
mat:/ az viselje!" nagyobb igazsagat? Sok olvasd hajlamos
Juhész Ferenc amugyis nehezen befogadhaté és kdvethetd
alkotdsainak mar-mar monomanias életragaszkodasat a
mindsége nélkil szemlélt élet balvanyozasanak tekinteni.
A haldlos élet igenlése az elvtelenség kérdését is folveti -
azt a dilemmat, amelyet Rénay LaszIlé tdmdoren és finom
hatarozottsaggal igy foglalt szavakba: Juhasz "sosem irt
‘rendszerparti’ verseket, de az a tény, hogy nem Uszott
szembe az arral, tekintélyét és kolt6-egyensulyat is kikezd-
te. Szinte észrevétleniil szakadtak el azok a szalak, melyek a
hétkdznapokhoz, az altala addig kifejezett torténelmi kér-
désekhez flizték, s egyre hatalmasabb eposzokban almodja
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Ujra a mitikus Gsvilagot. /.../ A
személyiség és vallalt szerep
vélsaga is tetten érhetd: lato-
mésai, képei néha o6ncéliak,
olykor nem célképzet, hanem
az iras vagya mozgatja fantazi-
ajat." Az Erkolcs és irodalom
(1993) szlikszavian s(ri lap-
jairdl val6 ez a vélekedés - nem
donthet6 el egyértelm(en te-
hat, pontosan mikor torténhe-
tett a koltd eszmei-m(vészi
megingasa, megtorpanasa, és a
Latinovits-vers valsagtermé-
ke Rénay szerint. Az viszont
kétségtelen, hogy a szinm(ivész
Iényegében bizonyitottnak el-
fogadhat6 Ongyilkossaga az
arral szemben (sz4s tetteként
él a kdzvéleményben; és a vers
erre a tettre mond nemet. El-
lentétben Nagy LA&szl6 hosz-
szabb késziil6dés - egy eszten-
dés, tobbszakaszos munka -
utan Kkikristalyositott sirat6ja-
val (Gyaszom a Szinészkira-
lyért), amely inkébb a tagabb
kor: a kor és a tdrsadalom fele-
I6sségét firtatja, és a radikalis
elharitas helyett a testvéri osz-
tozast mondja ki. (Ne feledjik,
az 1955/56-ig tart6 id6szakban
inkdbb Nagy Laszlé hajlott
kompromisszumra - nem a
korral, hanem a kor foltétele-
zett legjobb lehet6ségeivel, és
Juhdsz bizonyult a szigoribb
szembeszegllének. Ez a k-
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lénbség még a hatvanas évek
els6 harmadéban is fennallt,
majd Juhasz Ferenc kivételes
értékld létosszegzd milveivel,
illetve Nagy Léaszl6 Menyegz6-
jével ért egymas mellé a két
"iker-poéta", hogy aztan foko-
zatosan és mind visszafordit-
hatatlanabbul eltérjen atjuk.)
A hatvankettedik szakaszhoz
érkez6 olvasé tudata mélyén
mar foltette maganak ezeket a
kérdéseket - és a koltemény
rendre megadta a valaszokat.
Hiszen mindjart a legelsd két
sor: "Ahogy te mondtad az
Anyamat:/ gy senki mas!" ta-
nusitotta (az Anyadm cim(
époszra val6 utaldssal) a test-
vériestlést. A vers maésodik
szava, a te megteremti az intim
beszédmédot, amely némely-
kor atvalt ti-be, az 6ngyilkos
asszonyt, Juhdsz Ferencné
Szeverényi Erzsébet iroda-
lomtdrténészt is bevonva a mo-
ralis vitaszituacio tiintetden
naturalista kdzegébe. A hitves-
t6l Juhdsz mar az 1973. januar
18-an lezart, s abban az évben
mejelentetett A  megvalto
aranykard cim( kotettel elbu-
cstzott. A Latinovits-vers
1977-ben lett a Szerelmes ha-
zatantorgds zarodarabja. Ha a
Latinovits Zoltdnhoz intézett
és egyben &t érint6 vadbeszéd
mérlegelés nélkilinek, a szor-
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ny(i halalesethez képest elhamarkodottnak tlinne, akkor a
masik vadbeszéd, a feleséget ostorozé viszont mar mint
sokszoros verstargy, meggondolt gondolat hordozza a ta-
volsagot teremtd id6tényez6t.

A te ésati majdnem azonos szdmban ugrik sorkezdd
(-megszélitd) helyre, &m a fontosabb szerep - mondhatni a
férfiprincipiumnak a n6i principiummal szembeni, €s itt
nem ok nélkil tételezett eléjoga - Latinovitse. A tetem jel-
képes tiprasanak borzongat6an szokatlan gesztusa - a te-
tem tetemrehivasa is els6sorban &t éri. A "Te vak!", "Te
Gyaval" és a "Ti Gyamoltalanok", "Ti Ongy(il6l6 Batrak,
Buszke Dacosok" megszoélitas-garmadaja az esetek felében
ellentéttel, paradoxonnal vissza is veszi a karoml6 szidal-
mat. Az "Edes Vad Halottaim!" tipust szerkezetek a majd a
végkifejletben elkdzelgd "Nem: Til Nem: Te!" teljes elutasi-
tasat is ellenstlyozzak.

A haldl erkolcsfilozo6fidja csakis lirai argumentéciot kap
a kolteményben (bar, 1976-ban, komolyabb figyelmet ér-
demeltek volna olyan hasonlatok, mint rogvest a negyedik
szakaszban ez: "S égiink, vérziink, mint kicsi orszag, bar-
bar-/ megszallottan!" Mégis koriilvenné a tgabb, tarsadal-
mi-torténelmi gy(ir(i az egyén pusztulasat?). Juhasz sok-
szor ismételt - és az ismétléssel, mint kolt6i érvvel megta-
mogatott - allaspontja most igy kdveteli jogait: "Mulando
nem élhet: csak teljes haléllal halhatatlanul!" Avarangyos-
béka-halal és afehér barany-halal joval korabbrol isme-
retes és nevezetes kiilonbségtevése utan az életb6l szerve-
stl6 haldl, illetve az életet tagado halal (itkoztetése ez. Bar
idézetek bizonyithatndk, hogy Juhasz szdmaéra a "teljes"
halal, akiildetéses halal is csak a jelz6je miatt elfogadhatd,
most valdban nem az elmUlas abszurditasardl, hanem ajel-
z6krél, azaz altalaban a m{ irodalmisagarél kell medital-
nunk. lgen val6szin(, hogy ez a gyaszvers azt is leny(igozi,
aki nem jut el az olvasashan a hatvankettedik szakaszig,
mert izlése, lelkiallapota joval hamarabb elutasitasra kész-
teti. A lélek fiziologidja tiltakozhat a Juhasz Ferenc-i sz6-
kincs ellen; érhet aramutésként a nagy 0sszetételekké ter-
jeszkedd mondatszavak sokkja; kelthet stlyos ellenérzést



azegy halott férfi és egy halott n6 alakjat meghivé vers ha-
lalképének (azaz a folddel val6 egyesiilésnek) az erds eroti-
zaltsaga: a halalnak, masfeldl pedig a halalrol valé gondol-
kodésnak a szexudlis atélése. Talan az agressziv szévegfor-
malas, a karomlo attit(id ellen hevesen tiltakozdk is megér-
zik azonban, milyen er6feszitéssel kényszeriti magat a
vershds, a lirai altereg6 - szinte csak a meztelen lélek, a ko-
télhurkok emléket6l veralafutdsos, a késkerékkel szabdalt

a kolté alakméasa a halalharomszdgbe. Egy (tal)elé igyek-
szik legylrni két dngyilkos halott iszonyatos (tdl)erejét.
Ebben a csatarozasban Juhasz sokféle fegyverzetet alkal-
maz a koltészet arzenaljabdl. Tébbet is a kivanatosnal. Sa-
jat sémait csattogtatja, amikor mindenaron vissza-vissza-
tér univerzalis képvilaganak elhasznalt konvenciéihoz, az
"6slények, 6shill6k" itt kevéssé helyénvald képeihez, illet-
ve az anyagcsere képzeteihez, azt az indokoltabb, &m tdl
nyers asszociaciot keltve, hogy a halal, valamint az oszlés,
poriadds a materidlis létezés Ontisztulasa és Onépitése.
Mesteriek viszont azok a viziok, melyeket rokon tartoma-
nyokbol hiv el6: a tizendtddik szakasztol agdrnyed6, terhet
cipel6, kényvekrél almodd gyermek foltlinése, a huszon-
otodik szakasztol egy sajat gyermekkori emlékének idézése
stb. Az Anyadm széval, illetve micimmel deklaralt gyer-
mekség- filsag-tudat az egész kdlteményen végigvonul,
erds - és er6t add - emlékként is, a felnéni-képtelenség al-
lapotaként is. A kétszaznyolcvan sorbol méar a kilencedik
filnak szolitotta Latinovitsot. A kozvetlen, bizalmas te
utan ez az elsé megnevezése, megszdlitasa a testvéri szi-
nészbaratnak - azaz a hetedik sorban fénévként ismételt
"Bolond. Bolond" most melléknévi szerepben jelenik meg
Gjra: "Mert mindig van remény bolond fid..." (serre mar a
tizedik sor mindgsit§-szolit6 jelzékettdse a "gbgos, rohadt!™,
felkialtéjellel). A gyermekember képegyiitteseit Juhasz a
heroikusan felndvesztett ember valtozatos képsoraival veti
Ossze. Az Onfelndvesztés fokozatosan torténik, és a mi
utolso szakaszaiban a vilagfa-mitologikum Gserejével, ha-
talmassagaval is tarsul: "Jaj! Tiszta forras! En szarvassa
valtozott fit! Szarvam:/ Viragzo Vilagfa./ Szarvam csillag-
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lombjaban Friedrich Nietz-
sche l, s er6hatalmam:/ Ba-
ruch de Spinoza.// Es mind a
tobbiek, a hittevok, arvék, bo-
londoké Alighieri Dante/ S a
koltok, Isten Orvényei, a Kez-
det-El6tti Anyagpontoké
Nem: Ti! Nem: Te!" A kolt6 sa-
jat alkotasainak energiajat -
az 1960-as évek eleje tajan ke-
letkezett bartoki kompozicidi-
nak nagyszer(iségét, Virdgzo
vildgfa ciml{ 1965-6s valoga-
tott versgydjteményét minter-
kolcsileg és esztétikailag érveld
tényegészet - fogja be igaza-
nak bizonyitasaba. A két ha-
lott, a két atkozva aldott vita-
tars felndvesztése a szdmtalan
nagybetiis, tulajdonnevesitd
szoképzés altal valdsul meg el-
s6sorban, a dicséit6 és a pejo-
ralo jelentést allandoan kever-
ve a kdéltemény oly alapvet6 és
jellegzetes moralis kétpolusos-
sagaban. A "Halott Butak" ko-
zil a feleség példaul egyszerre
géniusz és nagybeteg ("..Asz-
szony-zseni, Kis Depresz-
szid...") és ugyanebben a tizen-
negyedik szakaszban, s ugyan-
ezen sorban a szinészbarat is
"Skizofrén Gyémant-tars".
Kettejuk oriasi volta, emlékiik
irgalmatlanul nagy arnya az
animalis és a targyi vilagbol is
kér nevet, a megszemélyesité-
sek e régiokra is kiterjeszked-
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nek, hogy a létteljesség legyen
jelen. Az eltavozottak "Kan-
kanca Téboly-rabok", a "Két
Gyasz", a "Két Halal" folveszi
a két kutyanevet (Balzsam és
Bago Juhaszék, illetve Latino-
vits ebe volt; az el6bbirdl kép-
vers is irédott, az utdbbi sdrln
szerepel a szinm(ivész irasai-
ban, és a rola sz416 emlékezé-
sekben is). A két dog: a két ha-
lott halédla, haldlneme két gyil-
kos szerszamban kisért: "A két
dég marja széaraz-fehér szi-
vem! Leselkedsz/ te Balta és te
Kés?"

A felndvesztés, a tulajdonne-
vesit6 aktus: a targyak, a léte-
z8k, a fogalmak, a ndvények,
allatok és emberek mindk6z6s
személlyé lényegitése, a huma-
nus kegyetlenséggel antropo-
morfizalt vilag 6 parancsa, er-
kolcsi presszidja, cafolhatat-
lan konkldzidja a kilencedik
szakaszban mondta ki 6nma-
gat, vagyis kialtotta azt ki a
"hidba ordité" vershds, a
"Meg0@szilt gyerek", ismételve
és strofakezdd pozicioba allit-
va a hiaba szot: "Hiaba, nem le-
het negyvendtévesen szipogva,
réhdogve/ zokogni!" s ezt
azonnal folytatja, ellentétezi,
amit az dngyilkosok mégis, en-
nek ellenére tettek: "Csak ro-
hégni nyalasan, mert telve mar
a bogre,/ Es ugorni.// Koltélhu-
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rokba. Mozdony elé. Gazcsovon 16gni,/ vaskerék alatt..." A
megfutd, menekiil6 ember - mint moralis értelemben nem
feln6tt ember, és a maradd, elvisel6 ember - mint az er-
kélcs egyedil mélto, egyedil lehetséges felnbttje: e ket fi-
gura, két magatartés, két dontés Utkoztetése a Latinovits-
vers. Tehat nem a "gyermek" és a "felnétt" fordul szembe
egymassal, hanem a kiiszk6d6, a cement-halalt le nem do-
b6, aimodé - és dlmodott - gyermek, meg a lirai alteregd, a
"Megdbszilt gyerek" is nemet mond a negyvenotévesen is
zokogo, "ugré" nem-felnétteknek.

Juhasz e verssel - noha ezt a legkevésbé sem szokas az 6
munkassagat értelmezve emlegetni - a hliséget emeli vilag-
képe és liraja kulcsfogalmava. A hiiséget: a lefényesebb
Nagy Laszl6-i kincset szikraztatja 6 is. Akkor, amikor az
egykori kolt6barattal valé testvéri szovetsege mar szinte
semmivé foszlott. Hiség és hliség kozdtt azonban kiilénb-
ség van. Juhaszé énmagaban és dnmagaért vald - vagyis a
hliség a hlségért vald, és a koltdért vald; s igy, ezzel a koz-
vetitéssel az életért val6. Nagy Laszl6 hiségfogalma nem az
élet (a nagybet(s Elet) altalanossagahoz, hanem egy hajda-
nan - féleg 1946 és 1952 kdzott - megélt minéséghez, az
univerzalis remény tavaszahoz két6dik. Belathato, hogy a
Létezés szine el6tt - és szolgalataban - nem lehet nemet
mondani; az Elet viszont megengedi, s6t kéri a mérlegelést.
Juhész hiiségkoncepcidjanak elvont monumentalitésa,
kaprazatos heroizmusa éppen fonséges mozdulatlansaga,
élettelen - béar létezésteli! - teljessége miatt nem képes in-
tegralni Nagy Laszl6 szerényebb Iéptékdi, csondesebb izza-
sU, nem a létre, hanem az életre és az emberre szabott vers-
beli hiségét. A hiiségeszme alakitotta a vilagképet, a torté-
nelemnek adott valaszokat a két poétanal? VVagy a vilagkép,
a torténelem hozta felszinre épp ezt a két, oly eltér6 ideat?
Akar igy, akar ugy, a két kolté két Latinovits-verse is bi-
zonysag arra, hogy amikor mar mindketten végleg elhagy-
tak személyes és histériai "gyermek-énjiket", amikor
mindketten beledsziiltek az 1956 &sze uténi térténelembe,
egyre inkabb két kiilonbozé erkdlcsi megvaltast, erkolcsi
rendszert fogalmaztak meg és fogalmaztak versbe. Juhasz



Ferenc a mindenaron valé élés, Nagy Laszl6 az alku nélkii-
li élés lirai programjat alakitotta ki. Az egyik minden ko-
riilmények kdzott ragaszkodik ajelenléthez; a masik biza-
lommal elfogadja - szllkség esetén - a jelen-nem-létei,
mint végsd megoldast. Sem egyik, sem masik hliségfogalom
mély megéltségérdl nem hagynak kétséget a java koltemé-
nyek. Ez két, egymassal nem, vagy legfdljebb sarlédva
érintkez6 hiiségfogalom. (Még akkor is az, ha tovabb vizs-
galnank, finomitanank mindkett6t. Azt a tényt példaul,
hogy Juhész az éngyilkossag ellen kel ki, Nagy viszont nem
a halal modjaval, hanem sziikségszerdi voltaval torédik. Ju-
héasz atkozza a halalt, konnyei koz6tt; Nagy megsiratja a
halottat, tehetetlenségében csikorgatva a fogat. Ez nem-
csak Latinovits-verseikre igaz, hanem mas halottsiratasa-
ikra is. A Szerelmes hazatantorgéas Szivembe-petéz6 flr-
készdarazs-halottak ciklusdban Juhasz 6nmagahoz hlen
bucslzott két irébaréttol: Simon Istvdn mar a foldben;
Szabo Istvan hite - és a posztumusz Jénnek a harangok
értem Fejfak ciklusdban Nagy 6nmagahoz hiien kdszont el
ugyenettdl a két ferfit6l: Harom nap, haroméj; Az elhinyt
varakoztatasa. S miként sz6lnak dngyilkosokrol? Juhész-
nal megkerilhetetlen m{i A megvalté aranykard, a feleség-
kényv; Nagynal megkerilhetetlen a Szilagyi Domokos kol-
t0 utani két intés: az Aki szerelmes lett a halélba és a
(Hossza, bocsénatért.)

A kivalasztott - vagy énmagat kivalasztd - hatvankette-
dik szakasz el6tt megreng a vers, megreng Latinovits Zol-
tan koporsoéja..., megreng a mimia-bab, megreng a mumi-
at, a koporsot teleird minden jel, minden betd: a fajdalom-
tél, a diszharmoniatél, a tehetetlenségtdl és az egyre nyil-
tabban kimondott vét6 nagy horderejétél eddig is allandé-
an razkédoé kolteményt valodi foldrengés éri. A Fold rengé-
se, nem a vilagé, nem a mindenségé. Az eltemetd foldé; a
glébuszé, a Fold-hazéé. Az 6tvenhatodik szakasz sokadszor
vonatkoztatja, alkalmazza Latinovitsra - a masik 6szre —
a bohoc sz6t, mely mindvégig parja-szinoniméja a bolond-
nak. A stréfa olyan nagynak lattatja a balatonszemesi tra-
gédiat, a szinészhalalt, amilyen szdérny(iségesen oridsinak
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csak lattatni lehet - itt a fol-
don: "Ne Uvolts hat a Féldgo-
lyéban szétdagadt Osz/ Bohdc-
Virdg./ Veled a Fdéldgolyo a
kiils6 hartyahéjig megésziilten
visel6s:/ Rongy Szomorisag."
A halalb6l mint visel&sség-
bél, az elmalasbol mint kelet-
kezésh6l a szilési fajdalmak
jaja kozepette, rengve teremti
Gjjd 6nmagat az egész kolte-
ményben Teremté nélkilinek
érzékeltetett: mert csupan a
hliséges ember altal teremtett
vildg. "A fold porusain kiflstol
gyalazat-orditasod/ s megren-
genek/ orszagok, népek, féldré-
szek, vulkdnok, vadonok,
dzsungelek, jég-szivli hegy-
oridsok,// s a cettel folhabzd
tengerek" - kezd6dik a nagy
korkép, amely - némiképp a
mozesi konyv(ek)re visszajat-
szén - a hatvanadik szakaszig
csak allatfélét és allatcsaladot
harmincegyet sorol (t6bbnyire
tavoliakat, egzotikusakat:
"...hoatzin, tukan,/ a papagdj,
kolibri, krokodil, vizild, ele-
fant, zsir&f hidba/ fél ezutan"/.
Afalevél sz6 a ndvényi, a ha-
lal-salak az anyagi vilagot is
rengeti. Ez a monumentalis
foldmozgas veti majd ki a fold-
bél a hatvanhatodik szakasztdl
az egyes szam elsd személyben
beszéld vershdst, aki elébb ma-
ga is megjarta a foldet, az alvi-
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lagot - ahogy a hatvanotédik-
ben olvassuk: "Megyek a fold-
ben, leragadt szemhéjakkal,
vakon,/ huzva: koporsot./ Jarok
a fold forro beleiben, bélsaron
tocsogva, fehér szaron./ S nem
az utolsot!" (Szovegkdrnyeze-
tében ez a str6fa szép bizony-
sag arra, hogy amit a szido-ka-
romlo felndvesztéssel, az allati
és targyi megszemélyesitések-
kel megadott két halottjanak a
lirai alteregd, azt Onkicsinyi-
téssel is megadja sajat maga-
nak. A koporsét megvakitott
csipas torpe banyalé hizza a
halal-sotétben, a féld forro
beleiben. Az 6nkicsinyités: érv
a verszarasban a vilagfat is
hordozova fdlnagyitott vers-
h6s, az 6riasi jelképalak mel-
lett.)

A nagy versfdldrengés dobja
felszinre Nietzsche, Spinoza,
Dante énmagukban is érveld
neveit, a nagy pokoljarokét,
akik kozul sem az elborult el-
méjl Nietzsche, sem a tid6-
bajban szenved6 (és egyhaza
altal kidtkozott) Spinoza, sem
a hazatlan Dante nem lett 6n-
gyilkos. A foldorvénybdl ta-
ban mégiscsak megemlitett I s-
ten Orvényei, a kolték. A ren-
gés tarja fol a milliard sejtet
mint millidrd ravatalt: egy-
szerre benépesul éskinépesil a
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Fold. A rengésbdl magasodik fol a versbeli Vilagfa-Lény, a
Ravatal-Ember, aki "Kannibal-szivével" ragja, marja, za-
balja az emberhullakat; aki azért zarhatja a rémiletesen
szép alkotast az "Im: gy6zedelmem!" hitével, mert szive el-
takaritja a halalt. A nagybet(is Halalt, amely ugyancsak a
hatalmas foldrengés: a végitélet-teremtés hasadékaibol
szabadult ki huszonotfej( szornyként - a hatvankilencedik
versszak egészében és a hetvenedik, utolsé versszak els6 so-
raban huszonétszor ismételve dnmagat, harsogva felkial-
tojeles nevét: "Halal! Halal! Halal! Halal! Halal!..." A m{
elején két halalesetet, két dngyilkossag tényét és emlékét
kellett intellektudlisan és erkdlcsileg megemésztenie a
vershdsnek. Most méar magat a Halalt - a "Nem vagy: sze-
relmem!" létallapotot, a l1éthianyt - kell félenni.

Az embert, embermaradékot, emberhalalt rago, zabalo
vershds mint képszeriien, dinamikusan megelevened§ alak:
nyilvan szinte mindenkinek taszitd. Sha van is tirelem, fo-
gékonysag, értés az olvasdban a ratsag szépsége irant, ak-
kor is nyitva marad a kérdés: val6ban gy6zedelem-e, elég-e
agy6zedelemhez - az élet 6rzéséhez, az 6rzés melletti érve-
léshez - ariaszto tett?

Val6sziniileg nem lenne elég, ha halalos birodalombdl a
kodzvetlen és nyers székimondas valosagaba attliremkedd,
hipernaturalista kdltemény naturalizmusa tdlfeszitettsé-
gével nem pattintotta volna el 6nmagat mar joval koréb-
ban. A sz6vegképzés, a stilaris vilag egy id6 utdn nem az el-
(iz8 borzalom, nem a teljes idegenség erejével hat: megszo-
kott textussa valik. Az atok feketéjébél kiragyog a himnusz
feketéje is. Karomkodasbdl épul - nem katedralis, de
gyasztemplom, ahol egy pogany a jov6nek akar aldozni; a
Létnek. (Igen tavoli és késébbi parhuzamos példa Spird
Gyorgy Csirkefej cim(i dramaja, amely stlyos karomko-
dasok és istenkaromlasok tomege ellenére nem egyébre ke-
resi avalaszt, mintarra: "Van Isten?")

A Latinovits-vers sistergd, agyonégetd, elnyel6 szépsége
masfeldl annak kdszonhetd, hogy a Iélek és a szem natura-
lista éIménybeszamoldja, az elme és a sziv naturalista vi-
zioi alatt mikodik a mivészet és az irodalom tradicionaliz-



musa: az a képzém(vészeti és literatus képanyag, amely
mar jellé, topossza, Gnmagan tali archetipussa sir(isodott.
Mindebben kikezdhetetlen szépség és megkérddjelezhetet-
len szellemi és erkdlcsi er6 lakozik. A magyar (és a vilag-)
folklér ezernyi morzejellel Gzen, hogy végiil kikopogja a
Viragzo6 Vilagfa titajat. A nagybet(s Irodalom, a nagybe-
tls Filozofia kildi Dantét, Spinozat, Nietzschét. A Festé-
szet tobbek kdzt Boscht. S nem volt-e halott arny-vendég
mar a részint idézett tizedik szakaszban a magat megol6
Jeszenyin, a vonat ala kerilt Jozsef Attila? Nem szolaltak-
e meg Ujra és Gjra a Mindenség dsszes eddigi "Vad Boho-
cai", a 20. szdzadi mivészetben mar vegképp jelképessé
lett, Watteau-t6l és masoktol Fellini-filmekbe és mas alko-
tasokba atderengd tarka és fehér kimazoltak? Egy-egy sz6-
ban - példaul: valcer - nem szélaltak-e meg Uj torténelmi
és mlivészi mitoldgidk?

Ennek a rejtetten, és ezért nagyon erésen haté motivum-
rendszernek legteljesebb és legszebb foglalata a hatvanket-
tedik szakasz:

Es nem halal, nem a gyasz, Két Skizofrén Apostol:
ajatszma vége.
Tudod: N6-Jézus, s te 1deg-Osz Szinész-Bohdc Leo Tolsz-
toj:
Haboru és Béke.

A szakasz értelmezését nem konnyiti Jézus, a megvaltd
jelenléte. A két halott: Két Skizofrén Apostol — az egyik
viszont N6-Jézus is. A széveg magmas parazslasa olykor
talheviti a képeket. Kiulénlegességuk, egyediségiik néha e-
I16tte jar tisztasaguknak és jelentésességiiknek. Krisztust
ongyilkosként értelmezni éppoly nehéz, mint megfejteni
ebben a kontextusban a NG@-Jézus Osszetételt, a feleség
megVvaltoi szerepét. Am, mint a bevezetében jeleztiik, ez(t-
tal nem err6l esik sz6. Snem is a szakasz harmadik soranak
remeklésérél, a haromszor két elemii Ideg-Osz Szinész-
Bohéc Leo Tolsztoj szerkezetrdl: Latinovits e megnevezé-
sérél.
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Hanem a rimekr6l. A paros
sorok harom-harom szavas,
rimhelyzet(i szintagmairol.

A jatszma vége: Samuel Be-
ckett klasszikus draméaja, az
abszurd irodalom cimerdarab-
ja, a katasztrofista vilaglatas
egyik legddbbenetesebb doku-
mentuma. A Habord és béke:
Lev Nyikolajevics Tolsztoj
halhatatlan regénye, a nagy-
realizmus mintapéldaja, az
egyéni és nemzeti kizdelem
értelmes és tavlatos voltanak
himnusza. Ha a szakasz formai
talkomplikaltsagatol - a Jézus-
alak mellett a Tolsztoj-alak
masutt majd elemzendd&skizo-
idsadganak problémajatél - el-
tekintiink: ha val6éban csak a
rimparra tekintiink, ebben a
totalis nem és atotalis igen fe-
sziil Gssze. A jatszma vége - a
nem - két nem-mel erfsen ta-
gadva, nemleges helyzetben; a
(kétszeresen nagybet(lis) Habo-
ru és Béke - az igen - a sorkez-
d6 Tudod-dal igenelve. Itt a
legnyilvanvaldbb, hogy Juhasz
Ferenc a személyes sikon, a
(tal)él6 és a szamara oly ked-
ves két ongyilkos halott viada-
ldban, asziikségképp egyoldalu
parbeszédben végulis eldont-
hetetlen harcot a mivészet
Ugyévé avatja, a megoldast az
irodalomra testalja. Ajatszma
vége-gondolat horderejét és
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erkolcsét Beckett ir6i nagysa-
ga szavatolja, muveinek klasz-
szisa (A jatszma vége klasszi-
sa) biztositja. A Haboru és beé-
ke-gondolat (azaz a regény f6-
gondolata) Tolsztoj a szakasz-
ba beleirt nevétdl, miveinek
maradanddsagatél (a Haboru
és béke maradanddsagatol)
nyeri formatumat. Es nyeri - a
koltd logikaja és nyelvtani
megoldasa szerint - a jatsz-
mat; mivelhogy annak soha
nincs vége.

Tolsztoj krisztianizmusa, Szinész-Bohdcséaga, Latinovits
Szinész-Bohdc Leo Tolsztojsdga, a NG-Jézus-Skizofrén-
Apostol és a Haboru és Béke-Tolsztoj-Szkizofrén Apostol
egymasmellettisége: csupa eszmei és erkdlcsi, tartalmi és
formai kérdés. Egynéhany abbdl a sok tucatbdél amelyeket
ez az ellentmondéasos és nagyszer(i, taszito és elharithatat-
lan kdltemény foltesz.

A hatvankettedik szakasz paros sorainak rime, a hat sz6
nem tesz fol kérdést. Talan nem is allitanak semmit, csupén
onmagukat képviselik. Jelen vannak. Egy sorral elvalaszt-
va, egyutt vannak jelen a rimben. Mindkettd jelen van. A
csupa kisbet(s, ajatszma vége a hivorim. A két nagybetis,
a Haboru és Béke pedig megfelel neki.

Farkas Andras:Festd és modell (grafika)
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. Peéry Rezsd életm(ivehez* -

I. Az utébbi években a Karpat-medencében is elharul-
tak Peéry Rezs6 életmive kozzétételének, az esszéiro-
publicista hiteles portréja megalkotasanak ideoldgiai aka-
dalyai, s az elmult évben mér elsd két kdnyve is megjelent
mifelénk. Ezek kozil az egyik az ez idaig csupan Nyugaton
napvilagot latott Requiem egy orszagrészért cimi koteté-
nek els6 szlovakiai magyar kiadasa a Pannonia Kiadd gon-
dozésaban, melyben az ir6 csaladja, gyermekkora, szlova-
kiai emlékei koré szétt vallomasainak, esszéinek egy része
olvashat6. A Kalligram Kényvkiad6 viszont Peéry Rezs6
1945-1948 kdzotti, az évek sorén teljesen elfeledett irasa-
ibdl és leveleibdl késziilt valogatassal (Gondolatok a teher-
vagonban, avagy Véddbeszéd a szlovakiai magyarok pe-
rében cimmel) ezzel csaknem egyid6ben egy olyan életm(-
véalogatast inditott Gtjara, mely harom(-négy) kotetben
tesz kisérletet arra, hogy a kétszeres-haromszoros emig-
rans-sorsra jutott ir6 mind a nagykdzonség, mind pedig a
szakma szamaéra javarészt ismeretlen, cstcsaiban azonban
az altala mlvelt m(fajok legjobb teljesitményeivel veteke-
dé életmiivét a maga sokszinliségében bemutassa. E soro-
zat legujabb kotetében mi is tulajdonképpen a Requiem

egy orszagrészért témakdrébe
ill6 irasokat gy(ijtottik egybe,
jollehet valogatasunk semmi
egyébben nem koveti azt, és
sokkal bévebb isannal. A vég-
zet babjatéka, avagy Perem-
magyarok az id6 sodraban
kotet ugyanis a tébb mint fél
évszazadon at ivel6 ir6i palyat
jelentd, 1926-1977 kozott
szlletd teljes életmdivet igyek-
szik atfogni, persze, a széban
forgé tematikai elv szerinti
véalogatasban. Eletm(-valoga-
tasunk harmadik darabjénak
tematikai rendez6elve Peéry
Rezsének a magyar iroda-
lomrol és sorstorténelemrdl,
tovabba a mindenkori totali-
tarius rendszerek és hatalmi
gépezetek miikodési mecha-

*Peéry Rezs6 életérdl, irodalmi munkassagardél legutébb a Palocfold 93/5. szamaban

kozoltlink tanulmanyt.
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nizmusarol, illetve az 6tvenha-
tos magyar forradalomrol, va-
lamint az emigracids sors ott-
honkeres6 és otthonteremt6
kiizdelmeir6l szdl6 tanul-
manyait, esszéit, vallomasait
és publicisztikai irasait sora-
koztatja kozds kotetbe. (Le-
hetségesnek latszik, hogy az
iro kéziratban maradt, eddig
publikélatlan irdsaibdl, illetve
rendkivil értékes és kiterjedt
levelezésébdl is dsszeall majd
egy negyedik kotet.)

Az utobbi esztenddk Peé-
ry-kutatasadnak és -recepcio-
janak, tovabba megjelent és
készll6 koteteinek fényében
talan mar foldsleges bizony-
gatni, hogy a (cseh)szlovakiai
magyar irodalom egyik leg-
fontosabb, bizonyos rétegei-
ben legmaradandobbnak t(ing
oeuvre-je az Ove. Els6sorban
iréi-nyelvi eszkozei, témagaz-
dagsaga, valamint munkainak
eszmetdrténeti megalapozott-
siga teszik azza, am e tekin-
tetben az sem elhanyagolhatd,
hogy a (cseh)szlovékiai ma-
gyar irasbeliségben 6 az az al-
kotd, aki huzamosabb ideig
nem engedett egyetlen széls6-
séges ideoldgia csabitasanak
sem. Ezzel szemben a rendel-
kezésre &ll6 (csehszlovékiali
magyar)  irodalomtorténeti
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feldolgozasok és bibliografiak joforméan csak a korai, val6-
ban széls6ségekbe tévedd Peéryrdl szolnak, s félszazadon
végigivel6 palyajanak egésze helyett annak csupan néhany
esztenddre kiterjedd kezdeteit mutatjak fel.

Il. Mar-mar mulatsagos, hogy amig a mult rendszer
mivel6dés- és eszmetorténeti rangsoraban a két vilagha-
borG kozotti id6szak szellemi munkésainak helye attol
fuiggott, hogy mennyiben kozelitettek az éppen idészer(, a
munkéaspartok kulonb6z6 iranyzatai altal szentesitett vi-
lagképhez - melynek tiikrében karosnak mindsult a polgé-
ri értékrend és a demokratikus hagyomanyok felé val6 "el-
hajlas", aminek kdvetkeztében homalyban maradt Peéry
életm(ivének legnagyobb hanyada is ma az akkoriban
sulykolt "tények" aldozata lehet esszéirdnk emlékezete.

Az elmult korszak Peéry-képével azonban nincs mit
kezdentink.

Peéry Gtja a naiv, 0sztdnds szélséségességtdl a demok-
racia felé vezetett, s ebben a vonatkozésban éppen a fordi-
tottja jatszodott le nala annak, mint amit a korabeli ideo-
I6gusok elvartak. gy az sem lett volna csoda, ha egyértel-
mien elmarasztalo itélet sziiletik meg vele kapcsolatban.
Az effajta itéletalkotast azonban zavarta A vadlott meg-
szolal-ban Fabry Zoltan altal is hangsulyozott momen-
tum, nevezetesen, hogy Peéry éppen a fasiszta szlovak al-
lam idején tudott a magyar antifasiszta publicisztika
egyik, szélesebb dsszefiiggésekben is jeles képviseldje len-
ni.

Az 1989 el6tti irodalomtorténet-iras tehat agyneve-
zett halado hagyomanyai kozé igyekezett begydmoszdlni a
palyakezdé - sarlos - Peéry munkassagat; az igy felrajzolt
képet viszont eleve értelmezhetetlenné tette a balol-
dalisag-antifasizmus-"ellenforradalmisag" - az utobbin
Peéry 1956-0s magyarorszagi (soproni) szerepvallalasa, il-
letve emigracidja, majd nyugat-eurdpai tevékenysége ér-
tendd - palyaive, amely olyannyira elitétt a kommunista
ideoldgia kivanalmait6l. Bar e forditott optikanak talan



hihetett is a korabeli olvaso, amennyiben az antifasizmust
hajland6 volt a baloldalisdg szarmazékanak vagy kovet-
kezményének tekinteni. Ma azonban mar egyszer( a cafo-
lat: a demokratikus magatartas nem integralhat6 a bolse-
vik eszmerendszerbe, mi tobb, éppen ellentétes azzal. Ha
ezt tudatositjuk, a csaladi-polgari hagyomanyokkal val6
ifjonti szembefordulastél, az ifjukor mindéssze néhany
évig tart6 forradalmi romantikajatol eltekintve, ironknak
a baloldali radikalizmustél a széls6séges radikalizmusok
nyilt tagadasaig, a demokratikus eszmények melletti cse-
lekvé allasfoglalasig vezetd utjan nyomat sem latjuk a var-
gabetliknek. Folosleges tehat tagadnunk, hogy Peéryt esz-
mélkedése kezdetén a rappizmus szele is meglegyintette,
amely oly sok kit{ing kortarsat sem hagyta érintetlendl. El-
lenkezdleg: az irdnk sorsabdl levont tanulsdgok nemzedék-
tarsainak tobbségére érvényesek és szempontokat adnak
annak felméréséhez, hogy tarsai hogyan keriiltek ideolégi-
ak rabsagaba, s a bolcsebbek hogyan szabadultak ki abbdl.

A vélasz - a mindig 0sszetett, s egészében aligha kiis-
merhet6 jellemen kivil - Peéry Rezsd esetében az éppen e
kotet irasaiban érzékletesen festett csaladi korilményei-
ben, az 6t ifjukoraban ért hatasokban rejlik. ironk tudva-
Iév6en az allamfordulat, a f6hatalomvaltas utan felndvek-
v6 elsé nemzedék tagja volt. 1910-ben sziiletett, s els6 em-
Iékei a még egységes birodalomhoz kapcsolodtak. Megha-
tarozé élménye tehat az annyiszor emlegetett "titokzatos
és halfark( orszag" bukasa volt. Nemzedékében ez az él-
mény keltette fel a "viszonylagossag érzését", amelynek
két vilaghaboru kozotti leghatasosabb megfogalmazéja
Szvatk6é Pal volt, akinek e targyu esszéire Peéry tobb kései
frasdban is hivatkozik. E viszonylagossag-érzet taplélta a
korosztaly fiatalkori, formatlan forradalmi lendiiletét,
amellyel minden meglévé - s hamisnak mutatkozo - tarsa-
dalmi képz&dménnyel szembeszegilt. E szembeszegiilésé-
ben meghatéroz6 lehetett koruk megoldatlan szociélis
problémainak egész sora, ami tdbbiket arra inditotta,
hogy - szazadunk els6 felének egyik szimplifikalo vilagkeé-
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pe szerint - a térténelmet osz-
talyharcok torténeteként
szemléljék. Nyilvanvaléan ha-
tassal volt rajuk a "vilagforra-
dalmak" koranak hangulata és
annak széleskord (részben
szovjet) irodalma, de a polgéri
értékrend hidnyosséagait fel-
nagyitdé, s a Nyugat bukasat
megjovendold kultarfilozofi-
ak is folértékelddtek bennik.
Nem az "azsiai méreg" (Ma-
rai) elharapodzésarol van szo:
a baloldalisag szerte Eurdpéa-
ban a korszellem egyik meg-
hatarozéja volt.

Mindezeken kivil vélhetd-
en nem tdlzunk akkor sem,
amikor azt allitjuk, hogy a
csehszlovak demokracia el-
lentmondasait Peéry kisebb-
ségiként, magyarként masok-
nal is élesebben latta. Nincs
ebben belemagyarézas, a kései
felismerés visszavetitése a hu-
szas évekre: az 6regedd Peéryt
egyre tobbszér foglalkoztat-
tak esszéiben a politikai nem-
zet széthulldsanak korulmé-
nyei, ezzel kapcsolatban gyer-
mekkori élményei - tobb ira-
saban is emliti, hogy Kis hijan
a cseh legionariusok sortiizé-
nek aldozata lett s okkal
gondolhatjuk, hogy a nemzeti
kdz6sséghez vald tartozas fel-
dolgozatlan hatésa, a kdzos-
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ségteremtés igénye is miikod-
hetett az eszményeket keresd
fiatalemberben. Gondolkoda-
sdban a kezdet kezdetén -
mint ezt korai irasai bizo-
nyitjak - egyébként is hataro-
zatlan forméaban kavarognak a
kiillénbdz6 eszmék és iranyza-
tok, s6t, egész nemzedéke
minden megmozdulésaban -
amelyekben a regésjarastol a
cserkészmozgalmon keresztil
a Sarloig Peéry is kivette a ré-
szét - ott hullamzanak a kor
uralkodé ideai és ideoldgiai,
az er6s6dd nacionélis és szo-
cidlis szemlélet, s egyféle er6-
teljesebb népiség is kdrvonala-
z6dni latszik benne. Tizenki-
lenc-huszonkét éves kordban a
Sarl6  ideoldgusaként Iép
elénk: els6 ismertebb irdsai-
ban az elédoket (Adyt, Méric-
zot, Szab6 Dezsét) kereste, s a
munkésirodalom, a munkas-
kultdra, a proletkult teoreti-
kusdnak  mutatkozott. A
marxizmus  eszmerendszere
elméletileg is foglalkoztatta,
mint azt a Korunkban kozolt
két hosszabb tanulménya is
igazolja. Zilalt, tartalmilag-
szemléletileg tisztazatlan, ér-
telmezhetetlen, s6t, olykor
érthetetlen, stilarisan talontdl
harsany és hanyag irdsok ezek.
Ma mar csak mint a kor, s
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egyik szellemi kdrének-mozgalmanak dokumentumai le-
hetnek érdekesek, igy is inkabb csak a kutatok szamara. Ez
a magyarazata annak, hogy ezekbdl az irasaibol egy sem
keriilt be kotetlinkbe, melynek legkorabbi opusa a mar
szemléletében és nyelvi-stilaris eszk6zeiben is 6nmagara
talalt Peéryt mutatd, huszonnégy éves koraban irt Gallilei

veresége a szilicei fennsikon. Akik viszont irénk korai ki-
sérleteire kivancsiak, azok jo részének adatait, lel6helyét
megtaldlhatja a Kossuth és a Madach Konyvkiad6 gondo-
zasdban megjelent Ez volt a Sarlé cim(, 1978-ban ki-
adott kdtet Varga Rozsa altal dsszeallitott tematikus bib-
liogréfiajaban.

A Peéryék ifjukoréban oly nagyon remélt vilagmegval-
tds azonban - mint tudjuk - elmaradt. A Peéryék éltal
szervezet mozgalom vezérkaranak egy része - a dogma-
kért cserébe - foladta népi és szocialis elkdtelezettségét, s
kiderllt, hogy a mozgalombdl mind a széls6baloldalra,
mind pedig - amint az kés6bb nyilvanvaléva valt - a szél-
s6jobboldalra, azaz a radikalizmus mindkét ellentétes vég-
lete felé vezet (t. A személyes sorshan lecsapodo szemléle-
tes példa erre, hogy a masodik vilaghaboru utolsé szaka-
szaban Peéryt éppen egyik kordbbi harcostarsa akarja el-
hurcoltatni a németekkel. Peéry a harmincas évek elsd fe-
16t6l, kozepétdl - nagyjabol - kozépre keriil az elvek Utko-
zésében, s a politikai skalan a szocidldemokréacia tajékan
talalhato.

Ez id6 tajt, tehat a harmincas évek derekdn méar nem
osztalyok, hanem az egész csehszlovakiai magyar kdzdsség
érdekében ir és cselekszik, a csehszlovakiai magyar értel-
miségi utdnpotlas-helyzete, a kultira miikédéképességé-
nek biztositasa foglalkoztatja. Ebben a palyaszakaszban
maér elitéli azokat, akik a hatékony reform minden részlet-
munkara kiterjed6 tervének kidolgozasa helyett a doktri-
nak érvényesitésétél remélik a kozélet atalakitasanak ese-
lyét. A Sarlé6 messianizmusanak is éppen a "magyar élet
megvaltoztatdsanak" nyilvanval6 sziikségessége biztosi-
totta az alapjat, s a mozgalom kezdetben éppen ehhez a



munkahoz adott impulzusokat, 6tleteket. A "vilagkoncep-
cid" helyetti részletmunka Peéry esetében tanari, majd Gj-
sagiroi, kritikusi munkat jelent. Aktivista lapnal dolgozott,
ami azonban nem a hivatalossag, nem az allamhatalom
szolgalatat jelentette, hanem csak annyit, hogy nem elége-
dett meg a kisebbségi ellenzékiség hagyomanyos sérelmi
politikajaval.

Az ifjukori lazadés utan talal vissza Peéry a csaladi él-
ménykorhdz, amelyet tdbbszor értelmezett-idézett élete
soran. Apja annak a "szellemi polgarsagnak" a tagja, ame-
lyet Trianon utan Magyarorszagon felelGssé tettek a buka-
sért. Azé a szabadelv( értelmiségé, amelyet E6tvds Ka-
roly és Jutsh Gyula hazafias ellenzékisége, a szdzadfordu-
16 utan follépd ironemzedék, Adyék hatdsa alakitott-for-
malt, samely Jaszi Oszkar és a polgari radikalizmus tudo-
méanyos eredményeire és programjara akarta alapozni az
orszag Ujjaépitését. Peéry a harmincas években a kultura-
lis 6népitésben latja az egyik legfontosabb feladatot, s ek-
kor jelenik meg szemléletében az a felismerés, hogy a cseh-
szlovékiai magyar irodalom elsésorban a szlovenszko6i ma-
gyar urbanitas sajatszer(iségeinek tudatositasaval jarulhat
hozz4 az 6sszmagyar kultirdhoz. Nos, ennek az urbanitas-
nak, s altalaban az itteni polgari szemléletnek az utolso
nagy Oroksége az oktobrista hagyomany, 1918 emléke -
nem a politikai végkifejleté, hanem az atmenetileg érvény-
ben volt vivmanyoké -, amely Magyarorszdgon méar keény-
szer{ien szunnyad, hiszen a hivatalos ideoldgidban 6ssze-
kapcsoltatott azzal az 1919-es proletardiktataraval,
amelyr6l mi persze tudjuk, hogy a valésagban nem a sz6-
vetségese vagy logikus kévetkezmeénye, hanem a megbuk-
tatfn, folszamoldja volt a polgari radikalizmusnak. A fa-
bidnusoknak - elébb Kun Bélaék, majd Horthyék el6l -
menekilnitik kell Magyarorszagrol, a Csehszlovak Koztar-
sasagban azonban, Peéry tapasztalatai, meggy6z6dése sze-
rint, éppen az oktdbrista polgari réteg biztositja a nemzeti
Iét alapjat, hatorszagat. Errdl szol6 irdsait olvasva Ugy td-
nik, hogy az aktivista-negativista kategorizalas sok eset-
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ben cs6dét mond. A nemzeti
érzést a(z allam)fordulat, a
"prevrat" szilarditja meg eb-
ben a nemzedékben, am ame-
lyet demokratikus ellenzéki
multjanak elvei és tapasz-
talatai meg6vnak a nemzeti
szélséségességtdl.

Peéry, miutan king a Sarlo
hasznalhatatlannak bizonyulé
hagyomanyviladgdbol, kovet-
kez6 szellemi otthonaul a pat-
riotizmust, illetve - minde-
nekelétt - a lokalpatriotiz-
must valasztja. Ebben is a sza-
zadfordulé magyar liberaliz-
muséanak  legmaradandébb
eszméi mellett foglal allast, a
"tirelmes, az emberekkel
szemben felettébb méltanyos
polgari Magyarorszag" hagyo-
ménya mellett. Els§ generéci-
6s polgarcsaladjaban az anyai
kisnemesi és a sz6l6mdives-
iparos-multa apai ag talalko-
zasa éppen Peéry szliletésének
pillanatdban mutatta fol a 20.
szdzadi polgarosodas példajat
- harom nyelv, két vallas talal-
kozésdban egyszerre teremtve
kultarat és életformat -, s szo-
vetkezett a réteg kialakuléasat
biztosito eszmények védelmé-
re. Részben ennek a kdvetkez-
ménye, hogy Peéry - ma hasz-
nalatos (bar szerintiink pon-
tatlan) fogalmainkkal élve -
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kultdrnemzetben, s nem poli-
tikai nemzetben gondolkozik.
Ugy Véli, a nemzeti létezésnek
nem elengedhetetlendl felté-
tele az 6nallo allamisag: ezért
sem valik az &llamnacionaliz-
mus hivevé, s ezért talalja meg
helyét a régiéban.

Elsésorban  sziil6varosa-
ban, Pozsonyban.

Mar a harmincas években
is erételjesen foglalkoztatja a
szil6foldélmeny, s ezzel kap-
csolatos emlékeit élete végéig
melengette. Tobbszords szi-
rén at, killénb6zd nézépontok-
bol nézi szildvarosat, olykor
gyorsfényképet készit réla,
majd aprd részleteit kinagyit-
va, egymas mellé illesztve egé-
sziti ki a képet, amely - dontd
részben a Kézép-Eurdpat suj-
to invazidk, megszallasok, il-
letve a rombolas "etikaja" ko-
vetkeztében - mar az 6 életé-
ben is egyre inkdbb a multé. A
tobbrétegl kultarajarol, tdbb
kultaraju, kalénb6z6 nemze-
tekhez tartozo lakoirdl, é16 és
régmult alakjairdl rajzolt tab-
16 azonban folyamatosan gaz-
dagodik, a perspektiva tagul.
igy lesz Peéryé egész "Szlo-
venszko" magyar szellemi
oroksége, mindegyik kis taja,
mintha mindig is dsszefliggd,
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egylveé tartozo régio lett volna. Ilyen értelemben minden-
képpen azok kozé a csehszlovakiai magyar irdk kozé tarto-
zik, akiknél a szlovenszkoisag élménye egész gondolkoda-
sukat és életmdiviiket leginkabb athatja. Am ne higgyik,
hogy valaminé provincialis szellemiség sz6lal meg ezekben
az esszéiben, cikkeiben, emlékezéseiben: a terlletet valo-
ban dsszeforrasztja az, hogy lakoi, a torténelemben vissza-
felé haladva, talan felfejthet6 és egységbe illeszthetd szel-
lemiségének Orokdsei azonos sors részeseivé valtak. Egyre
kiszolgaltatottabban a Peéry férfikora kezdetén mar ural-
kod6va valé pusztité "korszellemnek". ironk az értelmisé-
gi hagyomanyt keresi; gyakran gy érezziik, hogy a ma-
gyar torténelem a reformkort és a hézagos, el-elakado pol-
garosodast jelenti a szdméara, a természet- és tarsada-
lomtudomanyok koréat, Kolcsey, Pulszky és a Nyugat-
nemzedék korszakait. Val6jaban a kdzépkorig visszaku-
tatva, reneszansz koltdk, prédikatorok, a barokk kori va-
rosépiték személyiségének és miveinek felidézésével
(tobb irasa nem egyéb a szalak dsszeflizésénél) ennek a
szdzadfordulds értelmiségi és polgéri vilagképnek a vallalt
el6zményeit teremti €16 hagyomannya. igy kerili el az
ideologikus multszemlélet gyakori buktatoit.

Utaltunk ra, hogy nala a regionalizmusnak nem az el-
kilonitésben/elkulondlésben, hanem a nemzeti kultdra
kiilonbdz6 rétegeinek dsszekapcsolasaban rejlik a szerepe.
Ugyanez a szintetizal6 hajlama mutatkozik meg akkor is,
amikor kora egyik leghevesebb, az urbanus és a népi iroda-
lom vitajaban szolal fol, megkisérelve a kett6 6sszebékité-
sét; urbanus és népi szellemiség egytivé tartozasanak bizo-
nyitasat. Peéry felfogasa, az értékek egyesitésére valo to-
rekvése a masodik vilaghaboris Szlovakidban nyer politi-
kai szempontbdl is kil6nleges jelentéséget: a szlovéakiai
magyarsag liberalis és konzervativ er6inek dsszefogésa je-
lenti a tobbségi nacionalizmusra is haté neobarbar aram-
latokkal valé szembeszegiilés lehet6ségét. Hiszen a Balassi
és Bel Matyas, az evangélikus prédikatorok vagy Berze-
viczy Gergely munkéasasagabol levont esztétikai és tudo-



méanyos kovetkeztetések olyan etikai paradigmat képez-
hetnek, amelyben a szocidldemokrata 0jsagird, a reform-
katolicizmus irdja és a bizonyos rendi all(irok tiszteletét is
taplaldé konzervativ arisztokrata is talalkozhatott a szlova-
kiai magyarsag torténetének egyik legvalsagosabb pillana-
taban, a "hitlerizmussal szemben kialakulhatott csendes
szolidaritasban".

Peéry gy emlékezik vissza, hogy a liberalizmus kora-
nak magyar allama a "nemzetiségek" dolgaban szabadabb
volt - valéban soknemzetiségii "birodalom" -, annak elle-
nére, hogy a demokrécia terén sokkal elmaradottabbnak
bizonyult a Csehszlovak Koztarsasagnal. A csehszlovak al-
lam viszont demokratikus allamformaja ellenére nemzet-
allam - s ez a tény demokratikus voltat is sok vonatkozas-
ban megkérddjelezi. Felbomlésa idején éppen ezért nem
tudott kohéziét teremteni kilénbdzé nemzetei, nemzeti
kisebbségei kdzott. Peérynek - amennyiben komolyan vet-
te patriotizmusat, idvdzdlnie kellett a szlovak dnallosag
megteremtését, a népi erbk felszabadulasat, noha a kdztar-
sasagot szétverd er6k nem voltak rokonszenvesek a szdma-
ra. Néhany irdsaban megtaldlhatjuk az erre utalé passzu-
sokat. Ez arra az ellentmondasra hivja fel a figyelmiinket,
hogy a magyar gondolkoddk, amennyiben a Karpat-me-
dence népeinek megbékélése mellett tették le a voksukat,
az adott id6szakban ezt csak oly médon demonstralhattak,
hogy esélyt adtak a fasiszta allamnak, hogy hasznot hiz-
zon bel6le. Az ellentmondas ebben az esetben latszélagos,
hiszen Peéry nem a "felette kétes érték( tertleti valtoza-
sokban" latta a teriilet helyzetének rendezési lehet6ségét,
hanem az "altalanos emberi mértékek" alkalmazésaban. A
puding prébajara a haborus években kertilt sor: Peéry Ggy
keresett és talalt szdvetségeseket a szlovakok és a németek
korében, hogy egy pillanatig sem tett engedményeket poli-
tikai, valamint a magyar kisebbség sorsat érinté kérdések-
ben. Ebben az id6ben sziiletett irdsai, kései visszaemléke-
zései éppen ezért a legrokonszenvesebb és legszebb doku-
mentumok a harmincas évek masodik, illetve a negyvenes
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évek els6 felének (csehjzlo-
vakiai magyar val6sagarol.

1. A kdzvetlendl a méso-
dik vilaghabord utan a cseh-
szlovékiai magyarsagra zudu-
16 megprobéltatasok Peéryt -
amint ezt a Gondolatok a te-
hervagonban... utdszavéban
bévebben kifejtettiik - a ma-
gyar f6évarosba vetették, ahol
lazas tevékenységbe kezdett a
sz(ikebb kozdsségét ért csapa-
sok kdvetkezményeinek eny-
hitése érdekében. Ez id6ben
kifejtett gazdag kozir6i tevé-
kenységének a dokumentu-
maibol allt dssze életm(véalo-
gatdsunk els6 darabja, az
1993-ban megjelent Gondo-
latok a tehervagonban, avagy
Védbbeszéd a szlovakiai ma-
gyarok perében. A kommunis-
ta part egyeduralomra jutasa-
val kiélez8dd kontraszelekcid
és ideoldgiai terror elél kiab-
randultan vonult belsé emig-
racioba, s vidéki - elébb mo-
sonmagyarovari, majd sopro-
ni - maganyaba visszahuzéd-
va a tanitas aprdmunkajaban
latta menthet6nek és tovabb-
adhatnak demokrécia-esz-
ményének, a polgari hagyo-
manyokban gyokerez6 érték-
felfogasanak egyes elemeit.
Bels6 emigraciéjabdl csupéan
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Nagy Imre els6 miniszterel-
ndksége idején, s még inkabb
az 1956-0s tarsada-
lomfejlédés és forradalom ha-
tdsdra mozdul ki, am remé-
nyeinek rovid ideig tarto fel-
lobbanésa utén, november 4-
ét kdvetben ismét az emigraci-
Ot kénytelen vélasztani: sorsa
ezuttal Ausztridba, majd Né-
metorszagba I0ki 6t.

Nyugati
sziletett irdsaiban kezdetben
a magyar torténelem 1956-ig
elvezetd folyamatait igyekszik
feltérképezni és megérteni, a
magyar forradalom vilagtor-
ténelmi jelentdségét elemzi, a
k6zép-kelet-eurépai totalita-
rius rendszerek m(ikodési me-
chanizmusat tanulméa-nyozza,
a régio orszagai és a nyugat-
eurdpai térfél ajbdli integral6-
dasénak lehet6ségeit kutatja,
s az emigrans-lét lélektana,
szociolégiaja, cselekvési lehe-
téségei izgatjak. Ezekbdl az
frasaibdl all 6ssze életmiivalo-

gatasunk Eurdpa onvédelme cimmel készil6 harmadik
kotete. Csaladjanak, szarmazasanak, csehszlovakiaisaga-
nak - illetve, bizonyos dsszefliggésekben: szlovenszkoisa-
ganak - élménykoréhez a hatvanas évek derekan, a hatva-
nas-hetvenes évek forduldjan latszik Gjbol visszatérni. A
csehszlovékiai magyar valdsaggal, a csehszlovakiai ma-
gyar irodalommal val6 kbdzvetlen kapcsolata azonban ek-
korra mar fellazul, s egyre rendszertelenebbé és egyre na-
gyobhb attételeken keresztll valik mikddévé , de igazabdl
nem szakad meg soha: élete végéig fel-feltdmadé érdekld-
déssel figyeli a csehszlovakiai magyarsag sorsaval kapcso-
latos térténéseket (lasd példaul e kdtetben a Nemzetiségek

rehabilitdsa Csehszlovakidban vagy a Fabry Zoltan csa-
tai cim{ irasat). Sajnos azonban, életének, életmdvének
bizonyos vonatkozésai kotetiink lezarasa idején is felta-
ratlanok, igy nem tudjuk, hogy a David Teréz Kasahegy-e
ihlette jegyzeten (A k&derlap szatirdja) és Fabry Zoltan
Stoszi délel6ttok-jén kivil a hatvanas-hetvenes évek
csehszlovakiai magyar irodalménak egyéb alkotésairdl is
véleményt nyilvanitott-e? A kotet dsszeallitasahoz ugyan-
is egyel6re csak a nyomtatasban megjelent irasait vehet-
tik figyelembe, am feltételezhet6, hogy a mincheni Sza-
bad Eurdpa Radioban - mellyel mindvégig szoros kapcso-
latban volt - egyéb, csehszlovakiai magyar vonatkozasu
jegyzetei is elhangzottak (ennek Kkideritéséhez azonban
Peéry kéziratos hagyatékanak, illetve a radié archivuma-
nak tuizetesebb atvizsgalasa sziikségeltetne).

*

(Jelen irés a pozsonyi Kalligram Kényvkiado6 Peéry-életm( valogatasanak kozeljovében
megjelend mésodik kotetéhez utdszonak készilt.)
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Lérinczy Istvan: Azott csillagok

Nem kedvelem (semmiben) a folényes, lepdckol6 kritikat.
Mert, ha valami/valaki nem érdemes ré, akkor ne beszél-
jlnk réla; a teljesitményt viszont igenis érdemben kell mél-
tatni. Ha most mégis - elnézést kérve L&rinczy Istvantol -
egyik verseimével, mely igy hangzik "Mindennap irok két
verset" vitaba szallok, ezt a szerz§ érdekében teszem. Ne
irjon minden nap két verset, elég lenne hetente, havonta
egy is. EI6nyére valna, mert a vers is olyan, mint a jé bor:
hasznal neki, ha érik.

J6 két évtizede mar, hogy heves vitaba keveredtem egy
(akkor) ifju koltével, aki szerint csak az a Vers, ami megje-
lenik. Ertettem én az ifji mohdsagat (hirnév, elismerés),
tirelmetlenségét. Aczél Gydrgy orszaglasa alatt szaz aka-
dalyt kellett lekiizdeni a nyomdaig, ugyanakkor a megje-
lent (két) kotet igazolvanyt jelentett, belép6t az irodalmi
életbe (ami nem feltétlentil azonos magaval az iroda-
lommal!). De hiaba érveltem, hogy a Halotti beszéd, az
Omagyar Maéria-siralom stb. évszazadokon &t rejtézott
kényvtarak mélyén, hogy megtallva, felfedezve igazi
kincsként ma is fényesen ragyogjon. Nem, ez a fiatal kolt6t
nem gy&zheti meg. Az ember mar csak olyan valoban, hogy
visszaigazolast, elismerést var, s lehet6leg azonmod. Mar-
pedig ez a tiirelmetlenség nem hasznal magéanak a Minek, a
versnek. Erlelni, szelektalni kellene, mert a kevesebb (jo) itt
tobbet ér. Senki se sirja vissza az el6bb emlitett korszakot,
amikor a verskoteteket 4llami pénzen adték ki irodalmi hi-
vatalnokok, s nem a szerz6 sajat pénzén. - Csakhogy a vers,
az irodalom még a mai, sanyar( allapotaban sem magan-

tgy!

A vers hitelét, rangjat csak
maguk a szerz6k Orizhetik
meg, ha féltén &rzik, vigyazzak
annak mindséget.

Félreértés ne essék, mindvé-
gig L&rinczy Istvan verskoteté-
rél beszélek.

Erzékeny, nyitott szemdi,
nagy kultdraju ember versszi-
lankjait tartom a kezemben.

Elvezem a felszikrazo telita-
lalatait, szép sorait, s bosszan-
kodom, hogy ezek elvesznek a
hanyaveti szoveg-homokban. -
Most a példaknak kellene ko-
vetkezniik, de ezektdl tekint-
stink el. Az idézetekkel min-
dent lehet bizonyitani, az el-
lenkezgjét is. L&rinczy Istvan
nincs hijan kolt6i tehetségnek,
képalkotd képességnek, de
nincs szive, ereje kivalogatni a
gyongyszemeket a hordalék-
bol. igy, kotete lefokozodik
puszta maganiiggyé, mivel pro-
béra teszi az olvaso tlrelmét.
Kar. (Szerz8i Kiadas a Nogradi
Mecénés Alapitvany tamoga-
tasdval. Raddé Nyomda, Eger
1993.)
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Marschalké Zsolt

156

Ballada a fekete baranyral

(Francois Villon emlékének)

B(in még nincs, de megvan mar a vétkes

Sa biintetés amugy is esedékes,

Ha ajogot firtatja - valami szeszélyes -
Nyugodj meg: az itélet mindig egyesélyes.
Gyilkolsz vagy rabolsz, mi az égre kialt
Talalunk valakit, ki érted kiall,

Legyen fehér vagy sotét, mint a katrany
Elviszi a balhét a fekete barany.

Ha bant a kinzo lelkiismeret -

Ostoba, ki szenvedni szeret

Hisz tiszta minden, vilagos, mint a Nap:
A tettes zsido, komcsi, vagy arab,
Cigény, balkani, szektés vagy keresztény,
Rémai, aki meghalt a keresztjén...

Mert le kell szamolni a gazzal,

Ne torddj te se a csip-csup igazzal!
Remek képlet, pompés talalméany

Elviszi a balhét a fekete barany.

Sha anagy, lila lelked haborog,
Felforditjak agyomrod a haléltaborok -
Tudd, hogy a cél szentesiti az eszkozt,
Kortyolj a kdvébol két halalsikoly kozt.
Ne légy finnyas, mint egy gyerek

A kotél ugyis mas nyakan tekereg.
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Szenvedni és szemlélédni nehéz,
A rész a fontos, nem az egész.
Hisz a rid rendszeresen rajar,
Elviszi a balhét a fekete barany.

AJANLAS:
Herceg, nem a kdnyv vagy a tliz,
A pirula, mely minden bajt el(iz:

Ez az allat a nagy talalmany
Selviszi a balhét a fekete barany.

Farkas Andras: Tn&d6 (vegyes technika)
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valésagunk

Kalnay Adél

Ne mondd azt, hogy pipi!

Az els6 nap

A tanitdnét akkor érem utol, amikor mar harom héatitaskas igazitja hozza a 1épteit. A régi
gyermekeim, mondja mosolyogva, és maga elé tereli 6ket, el ne meriiljenek a pocsolyaban. Az
esd épphogy elallt, a fakrol még csépdg a viz, de eserny6t nem illik mar tartani, ezért mindnya-
jan nyakunkat beh(zva inalunk az iskola felé.

A tanar néni, a korrekciés - allitja meg egy idésebb asszony, és a tanitdnd rabolint. Kislét-
szamunak hivjuk, ezt mar nekem mondja, de a sziil6k igy szoktak meg, mert par éve korrekci-
0s osztaly volt a neve. Az elfekvd, ahogy egy kollégam megjegyezte. Firtatom, mennyire volt
igaza. Semennyire, csattan fel, pont ez az, ami felhaborit6, hogy néha még ék is...

Elhallgat, mert mér a gyerekekre kell figyelni, ott allnak tétovan a meg-megindul6 es6ben és
varjak, ki valasztja ki 6ket maganak. Nagy részét mar ranézésre tudom, sugja az igazgatoi be-
széd alatt, 6, meg & biztos az enyém lesz. Latod, nem nagyon tud tartosan figyelni. Két nagyon
apré gyerekre mutat, akik egyre jobban belemelegednek abba, hogy egymas cipdjét megtipor-
jak. Szileik feszilt figyelemmel tartjak féken a gyerekeket, lathatéan a tiirelem utolsé csepp-
jeit parologtatjak, s ezt a gyerekekben is szeretnék tudatositani. Foszlanyokat hallunk csak a
fojtott hangt fenyegetésbdl, a gyerekek néhany pillanatra meghlzzak magukat, aztan kezdé-
dik minden el8Irél.

Egy vékony kisfit hadonaszik eléttiink, a tanitoné elkapja a kezét. A gyerek ugy tekeredik
hatra, mint egy kiskigyo, fogatlan széjjal nevet, szemei az egyik pillanatban befelé hordanak,
a masikban kdérbejarnak. Hogy hivnak, hajol hozza a tanitdnd, és a gyerek bliszkén mondja,
milyen J6zsi 6, majd nagyon bizalmasra forditva a szot megkérdezi: mondja, On még nem un-
ja, mert én mar igen. Es fejével az igazgato felé bok, hatha nem elég vilagos, mir6l beszél.

Figyelem a tanitonét, nem unja. A gyerekeit furkészi, talan azt prébalja, mennyire jok a
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megérzései, képes-e megtalalni éket igy, elrejtve a tébb kozott.

Kés6bb az osztalyban készonti a sziléket. EImondja, hogy mindez a gyerekek érdeke, s hogy
tudja, milyen nehéz elfogadni, ha a gyerekiinkrdl kideriil mas, mint a tobbi, de a szeretet igazi
lényege az, hogy jot akarjak a masiknak anélkil, hogy nekem hasznom lenne bel6le, aztan
meg, hogy a gyerekeinket az értékeikért kell szeretniink, s minden nagyon 6szinte. A szilék
bologatnak és reménykednek. Reménykednek, hogy valaki végre csak tud kezdeni valamit a
gyerekiikkel, hogy megtalaltak a megfeleld embert, aki kézratéttel gydgyit. A gyerekek meg-
szeppenve (lnek, nem nagyon értik ugyan, mir6l folyik a szé a fejlk felett, de a tanitond oly-
kor rajuk mosolyog, sez lelket 6nt beléjlik, nem lesz talan olyan szérnyd. Milyen rendesek, sU-
gom, s a szll6k is, figyelemmel vannak, latszik, pont Ggy gondoljak &k is, ahogy te. Vard ki a
véget, valaszol az értekezlet utan. Egyaltalan nem lehet most még tudni, kivel beszéliink egy
nyelvet. Sajnos a szavak nem ugyanazt jelentik, sét, még ha éppen azt is értik rajta, amit én,
nem képesek azt is cselekedni. Dehat ezzel szinte mindnyéajan igy vagyunk, nem? A gyerekek
papirjait rakosgatja, de nem olvassa el. EI&bbén akarom megismerni 6ket. Majd azutan. Ezek
itt fél évvel ezelbtti eredmények. Ki tudja, mi tortént azéta?

A masodik nap

Mér bent (il6k az osztalyban, mire megérkeznek a gyerekek. A lapjaikat olvasgatom, kivan-
csi vagyok, kinek mi a gondja, aztan abbahagyom, unalmas igy, nem tudom kirdl irjak, hogy
masfél évvel van elmaradva a koratol, kirdl, hogy hiperaktiv. Figyelek hat, megprobalok én is
magamtdl rajonni, ki milyen. Odamegyek a gyerekek kozé, s azt hiszem, mindenre fel vagyok
készulve. Nagyot kell tévednem. Ricsi nagyon dihés. Fajtat diihében. Forgatja a szemeit és
azt nézi, kit lehet megbiintetni azért mert az édesanyja nem hagyta ott a vampirfogat. Szépar-
cu, értelmes szem( kisfit. Latszik rajta, hogy er6s. Csak az nem latszik rajta, milyen akcid
kdzben. Ne mondd azt, hogy pipi, sz6litja meg elfojtott diihvei az egyik kisfilt, aki nem érzi a
helyzetet, s veszélyt sem szimatol. Valamiért gy dontott, hogy hatrelévd idejében azt fogja
tyat, mondja és szinte razuhan a masikra. A harmadik megl6dul, mi van itt, buny6, kérdezi, s
utanazuhan Ricsinek, vonzza 6t, mint vasat a magnes. A taniton6 izzad. Nem tudjuk szétko-
nydrégni 6ket. Rangatni kell és hizni. Kiizdlnk mi is, kicsit masért mint 6k, de nem masként,
hisz erével oldunk meg valamit, amit nem azzal kéne. De fojtogatas van, megollek van, voros
arc van, hat cibalni kell és megakadalyozni, a csatadbol gydztesen kikertlni. Egy kisfia sir. Egy
néz6. Nem tudja, mi van, mennyire komoly. Megijedt. Majd ha megszeretnek, rendezi 61t6zé-
két a tanitdnd, akkor fordul meg minden. Mesélek nektek, néz a gyerekre, s megprobal néhany
figyel6 szempart meghaditani. En még most is felddlt vagyok az el6bbi harctél. Elvégre hét-
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nyolc éves gyerekek. Hogy lett ez ilyenné? S még semminek nincs vége. A sziinetben Gjabb
harc varhat6. A taniténd nem mozdul a gyerekei mell6l. Megprébalja a lehetetlent, figyelni a
harom legsériiltebbre, vigasztalni a féléseket, batoritani a dadogdsokat, felkarolni az dhanya-
goltakat, s kozben nyugodtnak, higgadtnak maradni... ez a szakmaja, megcsinal mindent, amit
lehet.

A harmadik nap

Kés6n érkezem. A masik els6 osztalyban valamilyen monddkat prébélnak a gyerekek. Tisz-
tan, frissen ulnek a padban. Arrébb az én tanitdném is énekel, iigyetlen tapsolast, labdobogast
hallok, még mast is, valaki egyre hangosabban kiabal egy ellendallamot, csapkodja a padot.
Hilyék vagytok, hilyék, orditja, éppen amikor belépek, hilyék visitja szinte énfeledten. Ricsi
az, aki ma elhozta a vampirfogat, mar volt egy menetiik a tanitondével, futottak kdrben az osz-
talyban, miutan a szép szé csak olaj volt a tlizre, a vampirfogas gyorsabb volt, mint a sz{ikszok-
nyas, igy még mindig csattogtathatja, ki-berakhatja a fogakat. A tanitonének rdadasul csak
két keze van, s azok sem tulontdl erések, egyre nehezebben tud mar visszatartani két masikat,
a pipiz@set és azt, akinek keresztbeall a szeme és unja egy kicsit az iskolat. Azt figyelem, mikor
kell segitségére sietnem, a tekintetét keresem, hatha jelez, s jelez is, int, hogy semmi gond,
még birja, s kdszoni jol van. Nagy nehezen lecsillapodnak a verekedni vagyok, igy-ahogy min-
denki ledl, kivéve Ricsit, 6t mindig kivéve tessék érteni, mert nem csinalja azt, amit a tébbi -
erre nagy odafigyeléssel tigyel. Provokal szegény, mondja a taniténd, azt prébalja én mikortol
Utok. Azt tapasztalatbol tudja, hogy viselkedése sosem marad megtorlas nélkiil, most a koz-
tlink 1évd eréviszonyokat akarja tisztazni. Csak azt ne hidd, hogy attol jobb lesz, ha rajon,
hogy én ugyan nem fogom megverni. Akkor gyengének tart majd, megvet, elkezd engem is
bantani.

A sziinetben a folyos6i szekrényekbdl szedjiik ki 6ket, vagy egymastdl valasztjuk szét, kevés
sikerrel. Ez alegszorny(ibb, magyarazzaa taniton@, amikor tanulasi nehézségekkel kiizdd gye-
rekek kozé ennyi magatartaszavaros keril. Latod, 6k ketten dadognak, egyébkeént isszorongé-
sosak, egyéb sem hidnyzott nekik mint egy agressziv gyerek, mégsem mernek majd nyikkanni.
Ez a kis pipiz6 meg nem fog birni semmilyen tempot, szép lassan végképp elkeseredik. Tanitd
néni, ez a hiillyék iskolaja, kapaszkodik belénk az unatkozo6s Jézsika, azt mondtak az udvar-
ban, hogy én odajarok. Ugye nem az?! Valaszt nem var, karatemozdulatokkal indul a t6bbiek
felé. Még nem tdmad, egyel6re korbejar, szimatol. Becsengetnek. A gyerekek visitva gomo-
lyognak az osztaly felé, egyedil a pipiz6 all a csengd alatt, s kezébdl pisztolyt formal. Utdlom
ezt a hangot, kiabalja és tobb I6vést ad le a csengdre. Alig lehet becsalogatni a terembe.

A gyerekek rajzolnak. Rajzoljatok le a csaladotokat, kéri a tanitoné, aztan kitér arra, mi is

160



palocfold 94/2

az acsalad. Rogton kideril, hogy nincs minden tisztazva. Sok gyerek mondja, hogy az apukaja
nincs veluk. Nehezen értik meg, mit isakar a tanité néni. Nemcsak aki ott lakik, akit a csalad-
hoz tartozdnak érzel. Dolgoznak. A nyelviik is kildg. Kiilénds rajzok sziiletnek. Kiléndsen a
taniténének mondanak sokat. Ahol nincs a gyerekeknek keziik és szajuk... ahol egy nagy (iveg
bor all az asztalon... ahol egy 6riési anyu és egy aprocska gyerek all a lap szélén,... Ricsi csak
vorossel és feketével rajzol. Lapjan nincsenek alakok. Egy ablaktalan vords haz meg egy feke-
te autd van a rajzon. A hazban mi vagyunk, anyukdm és én, a kocsiban meg apukdm. Angyali
szelidséggel mesél, aztan felpattan nézel6dni. Hirtelen felidegesedik. Vigyazz, mert akit most
rajzoltal az én vagyok!, s mar kapja is a ceruzat, emeli, mintha kés lenne... Ketten birjuk csak
lefogni. Elszedjik t6le a ceruzéat, tehetetlen diihében felénk rug, nagyon feldalt, rohadtak
vagytok azt sziszegi és Ugy indul meg, ahogy az ilyenfajta filmeken szoktak a végsé leszamo-
lasra induldk. Adjal neki gyorsan egy fekete pontot, adja az 6tletet sirés hangon egy nagyon
picurka Kisfit és aggodva néz rank. Ricsi kdzben meggondolja magat és enni akar. A taniton6
biztatja, egyen csak. Beszedi a rajzokat és hosszan nézi a gyerekeket. Olyan hosszan, hogy za-
varba jonnek ett6l a nézést6l. Azt hiszik, valamit akar, pedig én latom, csak faradt rettenete-

sen.

A negyedik nap

Ez mar hétf6. A hét végén visszatért a nyar. A gyerekek lassan elfogadjak az iskolat. Ricsi
megbetegedett, &m el6bb kibékilt a tanitd nénivel. A korjatékban ugyanis a tanito néni 6t va-
lasztotta, aztan 6 visszavalasztotta: megtort a jég, s valdszin(, hogy azutadn sem akar majd ta-
nulni, de legalabb mar nem akar percenként &lni, s ez nem kis eredmény. A gyerekek mar ko-
molyan dolgoznak, csak Attila pipiz rendiletlendl, s hogy ne legyen végképp unalmas, id6én-
ként azt mondogatja, szeretlek Pali és igazan furcsan nevet hozza. A tanitoné a fejét csovdlja,
nem lesz ez igy jo, Attila nem ide val6, szinte beszélni sem tud, nem érti, mit kell tenni, azt vi-
szont érti, hogy 6 mindenben alulmarad, s f&j neki nagyon. Ezért bant szinte mindenkit, akit
okosabbnak érez magéanal. Beszélni kell mihamarabb a sziil§vel, hogy gondolja, mit szeretne, s
meggy6zni, hogy a gyerek érdekeit kell nézni. Ez persze nagyon kényes terilet, a sziil6k egy
része nem hajlandé szembesiilni bizonyos tényekkel, a pipiz6s anyukaja mar elmondta, hogy
milyen szérny(iek voltak az 6vodaban, gyogyosba akarték kildeni a gyereket. Kdzben szori-
totta magahoz a kisfidt, s azt hajtogatta, neki a legdragabb ez a gyerek, nem adja. A legdréa-
gabb gyerek most éppen azt mondogatja bele mindenkinek a képébe, hogy ostoba, ostoba, s
olyan megvetd hangsulyt talalt hozza, amilyet nem is tudhat még egy ilyen kisgyerek. Kit6l
hallottad ezt a sz6t, fordul hozza a tanitdnd. Hat az anyukamtol, énekli a kisfit és mosolyog
hozza. Mit jelent ez, firtatja tovabb, hét azt, hogy liike vagyok. Csak igy mosolyogva. Es az mit
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jelent? - kérdi a tanitond, aki elhatarozta, nem hagyja magat. Azt, hogy nem szeret az anyu-
kadm, mondja rendiletlentil mosolyogva a gyerek, aztan hirtelen magaba zuhan, végképp nem
lehet tudni, mire gondol. Ez a legszdérny(ibb, nem tudni, mi van, s6hajt a tanitoné, illetve van
még szorny(ibb, amikor csaladlatogatasra megyek. Mert mas hallani arrél, hogy nehéz kérl-
mények kozott élnek emberek, s megint mas latni, tapasztalni. Amiéta ilyen osztalyban tani-
tok, nem volt igazan nyugodt éjszakdm. Nem tudtam Ggy lefekiidni, hogy halat adtam, milyen
j6 nekem, mert mindig eszembe jutott, hogyan élnek masok és valami szégyenfélét éreztem.
Igazabol ok nélkiil, hiszen tehettem-e én arrél, hogyan él egy Jozsika, egy Zsani, nyilvan nem,
mégis mint embert, nyomasztott az egész, Ugy értem, mint Emberiséget, hogy ilyenkor mi van.
De ezt nem lehet megérteni.

Az 6todik nap

A taniténé egyre jobban ura a helyzetnek. Mar atlatja az er6viszonyokat, tudja, mikor sza-
mithat csak magara, s mikor kérje a felettese segitségét. Annyira minden rendben, hogy mar
unalmas is. Nem is latok mast, mint a tébbi els6 osztalyban, szamlalgatnak, olvasgatnak. Csak
nem kell meglepédni, hogy méaszkalas van, meg sirds, mert Kitdrt a ceruza. Anyukdm azt
mondta, nem vesz tébb ceruzat, il elkeseredetten egy egészen apro kisfil, kinéz vagy 6téves-
nek. Mindent komolyan vesznek, hidba mondom asziléknek, ne fenyegessék 6ket, mert olyan
érzékenyek! Erdekes, hogy kénnyebben szembesiilnek azzal, hogy mozgéssériilt, vagy netan
szivbeteg a gyerekik, mint azzal, hogy gyenge, vagy sérilt idegrendszerd, esetleg értelmi fo-
gyatékos. Ez kényes téma, mintha szégyellni kéne... na igen ez tarsadalmi kérdés is, abban a bi-
zonyos Eurépaban mar masként allnak hozza, magyarazza a tanitdné par pillanatnyi sziinet-
ben, amikor lélegzethez jut. A gyerekek éppen csipketeritét prébalnak csinalni tépéssel a szal-
vétab 1. Szajuk tatva az igyekezett6l. Ugyeskednek, de azért segitiink. Muszaj, hogy sikerél-
ményuk legyen, hogy megérezzék, milyen érzés tudni, képes vagy valamire. Meg kell tanitani
6ket orulni. Ez a legfontosabb itt, az 6sszes tobbi csak ezutan jon. A nagy titok, hogy mikor
van a forduldpont, ezt senki sem tudja. Solyan is el6fordul, hogy nincs. Ez isbenne van, ezt tu-
domasul kell venni, lenyelni. Csak lemondani nem szabad. Igy beszélgetiink és kézben egyre
tobb csipketeritd nyilik szét a kezlinkben. Otthon leteritheted a polcodra, biztat a tanitoné.
Anyukam Ugyis kihajitja, mert kacat, szol targyilagosan az egyik Kisfit és csomoéva gydri keze
munkajat.

Otthon! A taniténd felajanlja, menjek el vele csaladlatogatasra. Bucsizoul, egyezek bele,
mert rajovok, nincs mar tobb id6m az iskolasdira. Bucsuzoul, ismétli, s bemondja a cimet, hol
talalkozunk.

Koszos, biidos lakotelepi 1épcs6haz. Nincs bizalmunk a lifthez, gyalog indulunk a nyolcadik
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emeletre. Szérny(lkddiink, mintha elfelejtettiik volna, hogy nemrég még mi is ilyen Iépcsé-
hazban jarkaltunk, csak jé sorsunk kiemelt a kaposztaszagbol, a pisis liftb8l, a szeméttarolo
orrfacsard homalyabol, s mostanra hihetetlennek tlnik, hogy ilyen helyeken is lehet élni. Az
elsd csaladban mindketten munkanélkiliek. Egyszobas lakasban vannak négyen. A szll6k ra-
gaszkodnak az emberi élethez. Tisztasag van és rend. No meg (iresség, hisz mostanra nem ma-
radt masuk, mint két agy, egy szekrény, asztal és székek a konyhaban, meg a tévé. Azt nem
akarjak eladni, valami kell, azt mondjak. Bologatunk. Egy mésik 1épcs6hazban jarunk mar és
még mindig nem tudunk megszoélalni. Nem lehet. Ebben a lakasban savanyu, aporodott szag
van. Kisebb, nagyobb gyerekek keriilnek el6. Szinte minden ragad a kosztdl. Nem, nem aka-
runk lellni, sietlink. Hirtelen egy sir6 férfi kerll elénk, azt zokogja, hogy elhagyta 6ket a fel-
esége. De talaljam csak meg, valt gyilkos indulatra, megélom, maguk lesznek a tantk ra! A lift-
nél utolér benniinket egy szép nagylany, talan tizenhat éves. Ne foglalkozzanak apdmmal, be-
teg. Anyu mindjart jon, elment takaritani. Magunkkal vissziik érett tekintetét s nem tudunk
mit kezdeni vele. A kdvetkez6 helyen a kapuban talalkozunk baratunkkal. Jozsika, a szemfor-
gatoé miivész nyakunkba ugrik. A masodikon, ott ahol az ajté be van szakadva, arrél megisme-
rik! Bliszkén mondja, biiszke az egyediségre, hogy igy kiilonb6znek mindenki méastél, ki tudja.
Apukam alszik, kialtja még utanunk, részeg! Félénken kopogunk, s joggal, bar nem részeg apu-
ka, csak ijesztd ugatas fogad. Oriési kuvasz akar kitdrni a gazdasszony labai kézétt, nagy ne-
hezen lehet csak a konyhaba tuszkolni. Jozsi anyukdja kétségbeesett igyekezettel probalja
megdrizni a latszatot. JOI vagyunk, jol éllink, szeretjiik egymast és a gyereket! Minden csupa
hazugsag, s ezt 6 is érzi, marmint hogy latszik ez, s ettél olyan szerencsétlen lesz az egész. A
szomszéd szobabdl horkolas hallatszik, id6nként zagyva beszéd. Szemem a tolékocsira téved.
Tavasszal levagtak az egyik labat, stigja az asszony, s nemsokara a masikat is. Ersz(ikiilet.

Nagy parkon at vezet utunk, orrunk elé gesztenyék potyognak. A taniténd leguggol és fel-
szed néhanyat. Hallottad, fordul felém, hogy érdemes friss gesztenyét hordanod a zsebedben?
Megvéd a karos sugarzasoktol. Gyorsan felszedek parat és a zsebembe siillyesztem. Nem en-
gedem el 6ket, jo simogatni sima, hilivds hatukat. Ez megnyugtat. Valahogy el kéne felejteni,
amiket lattunk, miel6tt hazaérek. Elfelejteni, ha mar segiteni nem tudok. Holnap mar nem
megyek, mondom és nem esik jol beszélni. Rendben, valaszol a taniténd, a gyerekek majd kér-
dezni fognak, lattam, megszerettek. Remélem tudsz valamit hasznélni abbdl, amit lattal. Szed-
jink a gyerekeknek is gesztenyét, jon varatlanul az étlet, s annyira 6riilok neki. Majd mondd
azt, hogy az én ajandékom, j6? Elvalunk. Az uszodaba sietek, a taniton6 meg a buszhoz. Hirte-
len utana kialtok, a zseblikbe tedd! Nevetve visszhangozza, a zseblikbe, persze! A gesztenyék
csak potyognak, mar jokedv(i vagyok. Azért szép 6sz van, ezt nem lehet tagadni!
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7 _

Bedegi Gy6z0

Ittt élned, halnod kell”

kiadatlan interjarészietek -

"Lepusztult ez avaros. Nézzen csak koril! Mi van itt?! Romok! Naja! Vanegy csoma (j
butik..., de azok is mind csak teng&dnek. Valamikor nem lehetett kivarni a sort az élelmi-
szerboltokban..., most meg?! Menjen csak be gy munkanélkiili segélyosztas el6tt? Kong
minden az (irességt6l! Nézzen csak bele a kosarakba, hogy mit vesznek az emberek! Persze,
hogy van aki akkor is dtezressel fizet. Biztos nem az én rokonom. De még csak nem is az is-
merdsom. Negyvenhét éves vagyok. Huszonkilenc évet dolgoztam le. Sohasem voltunk olyan
helyen, hogy indul6tékét tudtamvolna 6sszelopni... Megmondom &zintén; nemisgondoltam
rd hogy majd egyszer sziikségem lesz ra! Hulye voltam! Megelégedtem a Kivalé Dolgozé
kitlintetéssel, meg a néhanapjan csoppend jutalmakkal. Azokat sem azért kaptam, mert a
szamat téptem, hogy igyj6, meg (gy jé a rendszer. En csak dolgoztam..., és azt hittem, hogy
majd hagynak dolgozni és nyugdijba menni nyugodtan, aztdn meg majd elhorgaszgatok..." -
(K.I. munkanélkili. Még két honapig részesulhet munkanélkili jaradékban. Lakételepi két
szobas lakasban lakik, két gyermek apja. A csaladban senkinek sincs bejelentett allasa.)

1993 végére Salgdbtarjanban és vonzaskorzetében 6723 f§ munkanélkulit (regisztralt) tar-
tanak nyilvan. Segélyt kap 3914 f6. Ebb&l munkanélkdili jaradékon 3367 6, atmeneti jaradeé-
kon 1f6, palyakezd6 munkanélkili segélyen 546 f6, munkanélkdili jovedelempdtlé tAmogata-
son 2132 f6.

(B.A. 19 éves. Szakmunkas. Palyakezdd munkanélkiili segélyben részesil. A csaladjaban
senkinek sincs munkaja, még alkalmi "fekete munka" sem. Két és fél szobés lakotelepi lakas-
ban lakik apjaval, anyjaval és két testvérével, akik fiatalabbak nala.)

"Anyam 6rokké veri a balhét, hogy minek veszem el havonta azt a szar ezerforintot a se-
gélyembdl. A faterom?Az csak hallgat. Amiota kirGgtak..., bar az elején még szaladgalt
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munka utéan, de most mar csak hallgat. Ki se megy az utcara. Anyam ezt apolgarmesteri hi-
vatalos pénzt kapja. Otezer... valahanyat. Zoli mostfejezi be a nyolcadikat, Laci meg még
szakmunkasba jar. De minek?! Hatpersze! Nekem aztan tényleg kurvajé szakmamvan! Ad-
nanak induldnak akar tizezer forintot is! Ha egyaltalan felvennének valahova. Voltam én
vagy 6t helyen. Honnan lenne nekem a szakméba tapasztalatom?! Sok hiilye! Nem is lesz ne-
kem tapasztalatom ebbe a biidds életbe soha. Itthon? Itthon nem lehet megmaradni. Olyan itt
mint egy kriptaba. Nem beszél senki senkivel. Ha meg..., afater a maltkor gy odabaszta a
levesestanyért aféldh 6z, csak gy cs6rgott, mert anyam meg merte emliteni neki, hogy aJés-
ka talalt maganak valami aroktaré feketemunkat, aztan, hogy 6 is megnézhetné... Hazok el
otthonrdl ahogy csak lehet. Hol itt vagyunk haverokkal, hol ott. Van ugy, hogy cigire sincs
pénzink..., hat akkor csak lessiik a csajokat. Néha diszké... Meg ha valamelyik haver kapar
valamit akkor sor. Hat... sz6val egy kis olyan nem tiszta pénz..., tudja azt maga! Szoval ezt-
azt eladni, meg egy kis becsempészés, meg ilyenek. Nem nagy balhék..., de azért meg lehetne
égni vele. Hogy mi a tervem?EImegyek innen a halal ...-ra. E| ebbél a szar orszagbol, ami-
lyen messze csak lehet. Hat el6szér munka kéne kilféldon..., aztan tovabbmenni. De semmi
se akar ¢sszejonni."

A péalyakezdd munkanélkili fiatalok nagy része a szakma tultelitettsége miatt képtelenek
elhelyezkedni. (A munkaaddk kedvenc hivatkozasi, indoklasi érvegyuttese a gyakorlatlansag-
ra val6 utalgatas. Az alkalmazas megtagadasanak ez a forméaja 650 fiatalt érintett 1993-ban
Salgétarjanban és vonzaskorzetében.

(Sz.A. Erettségizett. Leany. Fél évet dolgozott egy hirdetésekkel foglalkozo irodaban, ahol
egy id6 utan a szamitogép-kezelés, takaritas, ugyfélfogadas és kavéf6zés mellett a fénok sze-
ret6jévé is kellett volna lennie. Ezt mar nem véllalta. Atképzésre jelentkezett.)

"Szerencsérefelvettek. I gy most majdnem egy évre megoldddtak agondjaim. Tudja nem
sok az apénz, de nekem elég. Szerencsére anyamék nem déltek be annak a nagy népességpoli-
tikai szbvegnek, igy én egyke maradtam. ApAmnak még megvan a munkahelye..., bar most ott
is van valami z({r..., nem tudom mi, mert ez nem téma nalunk. Mi gy teszlink otthon, mintha
nem is lenne ez aprobléma. Mint a struccok. Egyszer(ien nem beszéliink errél. En csak az 4j-
sagbol tudom, hogy valami nemegészen siman megy az 6regem munkahelyén. Lehet, hogy le-
épitesek is lesznek. Nem hiszem, hogy idegen észrevenné rajta, hogy baj van. Csak..., vala-
hogy elmaradtak a viccek otthon, meg mar nem mesél arrél, hogy mi volt a gyarban. En csi-
nalom ezt a tanfolyamot..., aztan majd csak lesz valahogy. Lehet, hogy lesz egy csinosabb
fonokom, és ha lefekszek vele akkor..." (Nevet. Ugy nevet mintha sirna.)

Az atképzésekre a szinte kilatastalan helyzeth6l ad6ddan féként a palyakezddk jelentkez-
nek. Kb 60. szazalékban.
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(R.G. volt m(ivezet6. Ebben a hénapban jar neki az utolsé munkanélkili jaradék. Husz évet
dolgozott egy munkahelyen. Utolsé munkahelyét felszamoltak.)

"46 éves vagyok. A mult héten adtuk el a kocsit, mert mar két tavf(itési szamlaval, meg
egy csoma barati, meg rokoni kélcsénnel voltunk megterhelve. El is ment a pénz az utolso
fillérig. Most tisztak vagyunk, de lassan itt a honap vége és megint kdlcsénért szaladgalha-
tunk majd. Nehogy azt higyje, hogy piara. Egyszer(ien enni kell, meg ki kell fizetni a rezsit.
Jon a villanyszamlas és majd hazudozhatok megint, hogy elvitte az asszony a pénztarcat,
meg ilyeneket... A végkielégités? Tudja, hogy az mikor volt? Hol van az mar?! Akkor még azt
hittem, hogy talalok munkat... Most meg mar afeleségem is csak azt a tanacsi segélyt kapja.
Azt is olyan bénan csindltuk... Tudja szégyeltiink menni érte... Aztan ellszott vagy harom hé-
nap... Akkor kezdtlink kdlcsdnkéregetni. Nem nagy 6sszegeket, csak hogy ki tudjuk fizetni a
rezsit, meg a gyereknek tudjunk adni az iskolaba... Nem, a lakast nem tudtuk megvenni. Ak-
kor mar nem volt pénz. Most nem is tudom mi lesz majd. Sehonnan se tudjuk &sszeszedni az
elsé befizetésre valot sem. Hitelt meg kifog nekiink adni? A segélyre nem hivatkozhatok az
OTP-ben. Ki is rohdgnének. Nem tudom mi lesz. Talan majd kilakoltatnak. Tudja én azt nem
varom meg. Megbeszéltiik az asszonnyal. Rendeziink egy j0 vacsorat. Aztan befejezzik.
Végleg. Még nem tudom hogyan. Az altato6 talan a legjobb. A gyerek meg addigra talan el-
megy innen. Van egy haverja, aki kalfoldi munkat igért neki. Menjen csak el innen. Meg se
alljon csak az 6ceanon tul.

1992 1993
Felszdmolas 35 Munkaltato ellen 27 Munkaltato ellen
Csdédeljaras 39 Munkaltato ellen 7 Munkaltaté ellen
Végelszdmolas 2 Munkaltato ellen 27 Munkaltaté ellen

(Salgétarjan és kornyéke.)

(T.L. 51 éves. Volt betanitott munkas. Valamikori Aranykoszorus Szocialista Brigad tagja.
A felesége két éve meghalt. Két gyermekeérdl nem tud semmit. Pestre kdltoztek. A felesége ha-
lalat kdvetben kezdett el inni, a gyermekeivel akkor romlott meg a viszonya.)

"Tudja, kirdndulni jartunk. Jott velem afeleségem is. Azt nagyon vartuk minden évben,
hogyj6jjon abrigadkirdndulas. Meg moziba, meg mdzeumba is mentlink a brigaddal. Aztan
vége lett az egésznek. A feleségem is olyan gyorsan halt meg..., aztan én elkezdtem inni. Nem
lehetett azt kibirni..., mentlink a haverokkal, ittunk..., r&ért mindenki. Nem volt munka. Be-
szélgettiink hogy milyen volt régen. Igen, a végkielégitésbél ment az egész. A temetés is ab-
bol volt. Mar nincsenek meg a haverok. Nincs pénz. Valamikor fizettlink egymésnak. Men-
tink hazafelé munkabol, aztan be a Nemzetibe egy felesre meg egy sérre, aztan amikor be-
ittt Gorbacsov meg a szesztilalom, akkor ment egy darabig ugy dugva, iiveghél, azAFESZ
el6tt..., most mar nincs pénz. Néha van ez az. Olyan semmilyen munkak. Egy-kétszazforint.
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Hat.... olyan cselédmunkak. Kertasas meg cipekedés... Nem kell senkinek éregember. Tl so-
kaig voltam egy helyen. Nem értek én mashoz csak a ...-hoz. Gondolja csak el harminc évig
csinaltam. Ha behunyom a szemem akkor még mindig Ggy mozdul a kezem... Vége van. Most
mar csak az kell, hogy legyen mit inni. Az a baj, hogy nem tudok megddgleni. Tuljé a majam,
mert ugye én rendes életet éltem. Csak annyit ittam, hogy..., széval normalisan. Aztdn mentem
haza a csalddomhoz. Vart az ebéd..., meg... nyugalom volt. Nem kerestem rosszul. Szombat
meg vasarnap porkélt volt, meg hdsleves, meg rantotthds..., mindenfeléjé szag volt..., érezte
az ember, hogy tnnep van. Nem, nem volt karacsonyfa. Minek az nekem. Csak rosszabb lett
volna. Tudja egyszer vettem afiamnak egy biciklit. Sirva is fakadt éromébe. Nem, akkor
nem volt karacsony. Csak ugy vettem. Kaptunk jutal mat aztan abbdl. Az asszony morgott egy
kicsit, de aztan mar nem banta... Hat igy vagyok most. Most méar nincs senkim, semmim. Az
lenne ajo, ha nem lenne tdbb karacsonyom. Ezt kivanja nekem!"

Salgotarjanban és vonzaskorzetében 1993 végére az 50-60 év kdzotti munkanélkili: 599
fo.

(L.M.-né, volt adminisztrator. 27 éves. Két gyermekeét egyedil neveli.)

"Engem az els6k kdzott menesztettek. Akkoriban atalakult a cég,aztan én nemfértem be-
le az Uj csapatba. Csak azok maradtak, akik kdzelebb voltak a tlizhéz. Ma sem értem, hogy mi
ment, meg hogy hogyan. Tudja GYES-en GYED-en voltam a gyerekekkel, visszamentem, az-
tan mar kaptam is apapirt, b gy mehetek. Még meg sem melegedett alattam a szék. Azota se
talaltam munkéat. Akkoriban még meg sem mertem mondani senkinek, hogy én munkanélkli
vagyok. Olyan szégyen volt ez. Ma mar azt hiszem nem az. Ma mér sokan vagyunk. Lehet be-
szélgetni is réla. Széval hamar nehéz helyzetbe keriiltiink. Hianyzott afizetés, a segély meg
csak segély volt, a lakasrészleteket isfizetni kellett, aztdn meg mar segély sem volt... afér-
jem meg megunta a pénztelenséget. Hidba konydérogtem neki... El is k61t6z6tt innen. Azt
mondta, hogy tiz év mulva ebben a megyében mégfii semfog néni. Azt hiszem neki volt igaza.
Most itt vagyok a két gyerekkel. Téle soha egyfillért se latok, mert arra vigyaz, hogy ne le-
gyen ellendrizhet§jovedelme. Nem tudom megfogni vele. Innen, onnanjon segély... Kedvez-
ményem van az iskolaba, meg az dvodéba...., de nincs egy rendes ruhajuk a gyerekeknek...
Unnepélyre nem is engedem Gket... Ne szégyenkezzenek. Lett volna munkam a varrodaban, de
nem tudok mibe elmenni dolgozni. Nincs egy olyan, amiben emberek kdzé mehetnék. A fizetés
meg egy id6 utan teljesitménybéres, és mire nekem olyan gyakorlatom lett volna... addigra
éhenhalhatu nk volna. Lett volna munkam, segély nem lett volna. En nem tudok egy hénapot
kibekkelni. Még kétnapos tartalékom sincs. Nincs innen kiGt. A kapcsolataim is mind szét-
mentek..., elmenni, egy normalis helyre bedlni..., enni egy fagylaltot... ez alom. Csak alom...
Valamikor vettem kényveket..., el is olvastam 6ket. Ma mar az antikvariumba vannak... biz-
tosan megvették Oket..., jé kdnyvek voltak. Hat ilyen az én életem. Ezt azért nemgondoltam
volna..." (Sir)
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Salgétarjanban és kornyékén 1993 év végére a munkaviszonyban nem allékbol 1527 6
szellemi.

(45 éves, villanyszerel6ként dolgozott 28 évig egy munkahelyen.)

"Az én korosztalyombdl vagyunk tgylehet legtébben az utcan. Oregen arra, hogy ujra
idomitsanak, de mégfiatalon anyugdijhoz. Vallalathoz valo hiiség..., hiiségjutalom... A m{-
helyben én voltam a legjobb. Azokon a berendezéseken mar behunyott szemmel is eligazod-
tam. Ha 0j helyre mennék, akkor ott olyan kezdd lennék, mint a leghiilyébb inas. Nem tudom,
hogy éIném meg azt a szégyent. Atképzés? Mi lehetnék én? Szakacs? Vagy szamitogépes?
Nyelvet tanulni...? Nem menne az mar nekem.

A gyerekek nem tudjak, hogy mekkora a baj. A Karacsony az gy volt, hogy eladtuk a tel-
ket, és abhdl vettiink nekik szép ajandékokat; hegyibiciklit, meg a masiknak irogépet, mert a
kereskedelmibe jar... Szdval tartjuk a latszatot. Van gy, hogy reggel egyitt megyek el itt-
honrél afeleségemmel, mintha én is munkaba mennék. Higyjék csak a lépcséhazban, amit
akarnak. En mindig rendesen dolgoztam... Tartjuk a latszatot..., de hafé | éven beliil nemta-
lalok valami normalis munkét, akkor végink van."

Salgétarjanban a munkanélkiiliek életkora szerinti megoszl&s az 1993 végi adatok szerint:

17 év 17-20 21-25 26-35 36-45 46-50 51-55 60 év
alatt éves éves éves éves éves éves folott
100 645 826 1744 2045 764 504 0

(20 éves, szakmunkéshizonyitvannyal rendelkezd. Egyetlen napot sem dolgozott még be-
jelentett munkahelyen. Csaladjatél kalon él. Baratokndl, 1épcs6hdzakban, lebontésra itélt
épuletekben alszik.)

"A szileimmel &sszebalhéztam. Kinek van kedve nap mint nap azt hallgatni, hogy menj
mar dolgozni, csak az nemdolgozik, aki nemakar, csak viszed apénzt itthonrol... meg ilye-
neket. Egy falat nem ment mar le végiil a torkomon. Tiszta gyomorgoércs volt az egész. Ahe-
lyett, hogy az 6regemék segitettek volna, csak dumaltakvég nélkil. Azért, mert nekik még ma
is van meld. J6 szakma! Kitorélhetem a seggem a szakmunkashizonyitvAnyommal. Aztan el-
mentem Pestre. K&miivesek mellé sitnyiknek. Zsebbdl zsebbe pénz! J6 volt, de vége lett. Aztan
csak visszajottem, mert hirtelen nem talaltam semmit. Most volt egy kis féldmunka. Napi
ezer. Az sem volt rossz, még meg is hiztam. A cuccaim szerteszét vannak a haveroknal. Ha
diszkéba megyek, akkor van ugy, hogy harom helyrél kell 6sszeszedni a ruhaimat, hogy nor-
malisan nézzek ki. Miért latszana rajtam, hogy csdvezek? En adok magamra. Mindig is ad-
tam magamra. A turkalokbdl egész jé cuccokat lehet 6sszeszedni... csak a tél nehéz. Akkor
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mindig probléma van, hogy kégli ~ szoval tudja... Sok haverom van, de két napnal tovabb
nem lehetek sehol. Azt hiszem megyek a légiéba. En mindent megcsinalok amit mondanak.
Szarok én az emberekre. Ha 6lni kell, hat 6l6k. En barkit meg tudnék 6lni. ...1gen, még az
anyadmat is. Csak felvegyenek”

1993 decemberi adatok a munkanélkuliek d&llomanycsoportonkénti felosztasérol
Salgétarjanban:

Szak- Bet. Segéd-  Fels6 Vezets  Iranyito  Ugyintézé Ugyv.alk.
munkds  munkds munkds vezet6
2413 2090 909 6 111 139 728 327
(Vallalkoz6)

"Ki mondja, hogy itt rosszabb?! Az élhetetlenek, meg a szar alakok. Nézze, aki nem csak
egy szerszamként mdkodtethetd, hanemfeje is van, az itt és most mindent elérhet amit akar.
En napi tizenkét 6rat hajtok, de meg is van az eredménye. Minek fizetnék az alkalmazotta-
imnak tdbbet? Nincs itt potolhatatlan ember! Akinek nem tetszik, az mehet. 1gen, igaz. Van
tanyam, tobb kocsim, és nem a Balatonra jarok nyaralni. Megdolgoztam érte. Hogy honnan
volt az induld téke? Errél nem nagyon akarok semmit se mondani. Eppen elég, hogy annyi
addval szorongatnak. Nem tudom, hogy mit akar ez a kormany. Kézben meg arrol szévegel-
nek, hogy igy meg Ugy vallalkozasbarat ez a kormany. No, hat én err6l mesélhetnék. Irigylik
télem, az igaz. Rengeteg irigye van az embernek. Tarjanba én nem is veszek semmit. Minek
beszéljen az egész varos arrdl, hogy kétszazétvenezres gy(irit vettem a feleségemnek.

...Konyvet? Hat mikor van arra nekem idém, hogy kdnyvet olvassak? Van mar talan vagy
hisz éve... Latja ez a baj, én kenyeret adok egy csom6 embernek, nem kimélem magam, erre
meg mindenféle rongyosok lenéznek, mert én nem olvasok kényvet, meg nem jarok ide meg
oda. De nem a maga felesége érkezett Mercédesszel a Hiltonba..."

Nincs kommentar.
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Barcs Janos

Magyarabok

URAM! Micsoda sorsot mértél néplinkre?!
Ezerotszaztizenhétben... JO Istenem:

Idegen U] hazara leltek fiaink...

Als6-Nubia ismeretlen vilaga

Lett szamotokra: Wadi Halfa szigete
Sbefogadott fiaiva benneteket:

Ti Asszuanig futé  gyotort harcosok:
Halalraszant, harcbél menekilt magyarok!
S Menartin, Gyanna utan Halfa Daghim
Lett szamotokra az Uj éltetd haza.

Idegen otthon -: messze sodort testvérek: -
Slettetek MAGYARABOK  kik még éltek
HUNNIA-szivvel égtek és ragaszkodtok

Az 6si Haz&hoz! Honnan tudhattatok

Ti, tavoli idegen nyelvet beszél6k

Err6l az 6si-h6s, nagysorsu hazarél?!
Evszazadok vihara nyeste e nyelvet

Snem tanulhattatok magyarul verset:
Slettetek MUSZLIM-magyarok: Emlékezék...
Tudjatok milyenek a magyar temet6k?!
Méria Terézia koraban -: kinban
Foldonfutok! Ti Asszuanba sodratott
Magyar Abrahamok, de a lelketekben

Ott eltek a meggyotretett magyar almok.
S6s tengerrel mosdattatok az 6si gyaszt
Smagyarul imadkoztatok magyar fohészt: -
Selszall-e még hozzatok a magyar atok?!

(Szigliget, 1993. oktéber 23.)
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Almomat kitakartam

Tancolnak a fenyéfak a parkban;
hajnali almomat kitakartam.
Szobam ablaké&ban allok cséndben:
mint egykoron -, bérténémben!

(1993. oktober 23. Szigliget)

Hajnali jel

Rénditod véllad unottan,
ésvérzik a vilag.

Hallgatod a vészt magadban
s beléremeg a széd.

Napsugar-fény érzi arcod;
hajnali jel ugyel

fegyelmezén  birjad harcod,
shogy mindenre figyelj.

Istenem biztass jelezve,
vétkemdl ne biintess!
Tollat tart6 6r-kezembe,
- még sok er6t (ltess!

Lehessek szolgad utamon:
Minddrokre veled.

Masképp szélitson kudarcom: -
Smashogy a képzelet.

(Szigliget, 1993. oktober 26.)
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Praznovszky Mihaly

Mikszath erdélyi képvisel0 lesz

Mikszath Kalman 1887-t61 1910-ig volt
orszaggy(ilési képviseld. 1887-ben Illyefal-
van valasztottak meg, 1892-ben Fogarason,
1896-ban, 1901-ben és 1905-ben ugyanitt,
utoljara 1910 méajuséban indult volna a va-
lasztasokon, de ezlttal mar a maramarosi ke-
riletben. Most részletesen csak els6 megva-
lasztasanak torténetével foglalkozunk, kitér-
ve a korabbi - késdbbi fejleményekre is, az
erdélyi kapcsolatnak a teljes feldolgozasan
jelenleg is dolgozunk.

Csaknem negyedszéazadnyi idd ez, s harom
keriilet. Kérdések sora fogalmazddik meg
azonnal: miért lett képvisel6, s ha mar az, ak-
kor miért nem Nograd kuldte fel fiat, akire
orszag-vilag elétt biiszke lehet. De nem ugy
torténik: valami elromlott Nograd és Mik-
szath kozott, még ifjukoraban és soha nem is
jott rendbe.

Smiért lett képvisel§? Mikszath 1881 szep-
temberét6l irja az orszaggydilési karcolato-
kat, amelyek példatlan népszer(iséget hoznak
neki. Egyre lejjebb merészkedik a karzatrdl,
az ujsagirok helyérél, hogy minél kdzelebb-
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rél lassa szatirainak héseit. S aztan egyszer
csak & is ott marad a padokban, noha tudja,
kormanypartiként nagyon nehéz am a kor-
manyt biralni. Nem szolva arrél, hogy igen
egyértelmd véleménye volt a képvisel&ségrél
és mindazokrdl, akik ezt a titulust éhajtjak.
Ezt irja egyhelyutt: "Magyarorszag kabatos
lakosai a kovetkezOképpen oszlanak meg:
olyanok, akik képvisel6k, akik mar voltak
képvisel6k, és olyanok, akik akarnanak kép-
viseldk lenni."

Mikszath Erdéllyel kapcsolatos irasai rész-
ben fliggetlenil a képvisel6ségtdl, részben
azzal Osszefliggésben sziilettek. 1885-ben
tobb erdélyi vonatkozasu irasa is megjelenik
a lapokban. Ezek egy része visszhangtalanul
zUgott el Erdély bércei kdzott, masokra vi-
szont valaszolt az echo, s lett bel6le negyed-
szazados kapcsolat.

A varmonda sorozat darabjai kozil ekkor
jelent meg a Magyar Ifjasag cim( lapban a
Csicsovar és a Kéhalom. A Csicsovar fan-
tasztikus meséjének forrasat illetéen bizony-
talanok vagyunk, de a Kévar meséjét Orban



Balazs hasonlo cim( értekezésébdl meritet-
te, amely mar évekkel kordbban megjelent a
Magyarorszag és a Nagyvilag cim({ lapban.

Az igazi fordulatot e kapcsolatban egy ro-
vid Kis irdsa hozta, amely 1885. junius 6-an
jelent mega Pesti Hirlapban.Cime: Akiknem
ztgolédnak. Ha megirasanak korilményeit
vizsgaljuk, maris olyan személyeket tala-
lunk, akik a Mikszath-Erdély viszony alaku-
lasaban fontos szerepet jatszanak.

Az elézmények minddssze par nappal ko-
rabbiak. Junius 4-én jelent meg a Malik J6-
zsef szerkesztette Székely Nemzetben Sepsi-
szentgydrgyon Csaszar Balint polgarmester
inditvanya, amelyet a megyei térvényhatd-
sag elé terjesztett, s amelyben Haromszék
varmegyében egy felsd tagozatd gimnazium
felallitasat javasolja. "Legyen az a fels6bb is-
kola f6gimnazium, vagy f6reéltanoda, telje-
sen egyre megy. Ha mind a kettét sikeriilne
Iétesiteni, annal jobb lenne. Haromszék me-
gye népességi ardnyahoz (125 000 lakdja
van) két felsébb iskola sem lenne felesleges."
- irja a polgarmester.

Mikszath erre a cikkre reagalt két nap mal-
tdn. Honnan ez az ismeret? Netén rendszeres
olvasdja lett volna a Székely Nemzetnek?
Aligha. A valasz egyszer(: Beksics Gusztav
hivta fel a figyelmét a cikkre, aki 1884-t6l
Sepsiszentgydrgy szabadelv( parti képvisel6-
je, s mellesleg Mikszath szerkeszt6ségbeli
tarsa a Pesti Hirlapban. (Beksics Mikszathtal
egyidds, 1847-ben sziletett, 1906-ban halt
meg, ir6, Ujsagird, politikus.)

Mikszath irdsa feltlin6en meleghangu. J&-
szivvel emliti Csaszar Balintot, a Székely
Nemzetet (t.i. az Gjsagot) de legmelegebben a
haromszékiekrdl ir. Akik tlrtek és vartak,
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mondvan van naluk szegényebb is az orszag-
ban, azokat tdmogassa el6bb a hatalom. S
csak most, amiddén kiderult, ugyan nem sza-
mithatnak senkire, nos, csak most lazadnak
fel, s kérnek maguknak iskolat. Mikszathot
ez hatja meg igazan, més irasaiban szélt ha
valahol iskolat, kultirat tAmogaté szandék-
rol hallott. Megérezte, hogy a kérés nem mas,
mint a székelység fennmaradasanak egyik,
ha ugyan nem legfontosabb lehet6sége, a tu-
das. Ezt irja: "E szép sorok, melyek er6tel-
jesen és maga valésagaban vazoljak a helyze-
tet, mély részvétet ébreszthetnek mindenditt
a székelyek irant, kik harcolnak a folddel is,
mely alattuk van, s szinte er6szakkal veszik
ki bel6le a taplalékot, s harcolnak kords-ko-
ril a szomszédokkal, az olah és szasz d&ramla-
tokkal. Sebben a kiizdelemben még csak nem
is panaszkodnak; nem mondjak: mi mar nem
akarunk kiizdeni tobbé, elfaradtunk, hanem
azt mondjak: adjatok nekiink még egy agyut,
egy oskolat."

Az irdsnak nagy visszhangja tamadt Sepsi-
szentgyOrgyon. A Székely Nemzet janius 9-
én kozolte is a teljes anyagot egy kis beveze-
tével, amelyben ezt irjak: "AKkit(in6 ir6 meleg
érdekl6dése a Székelyfold irant héalara kote-
lezte Haromszék megye kdzonségét."

Beksics, aki tudott Iépésekkel elére gondol-
kodni, igyekezett ezt a hala-igéretet azonnal
ki is hasznalni. Mar junius 16-an olvashat6 a
Székely Nemzetben, hogy a hénap végén 6 és
Mikszath Kalman Sepsiszentgyorgyre utaz-
nak. A lap ezutan t6bbszor is foglalkozik az
utazas tényével, javasolja a két nevezetes
embernek, hogy mit nézzenek meg a megyé-
ben, mert Ggy érzik, "a mi viszonyainkkal
azonban kordlbelul mindketté ismeretlen
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idaig." Mikszathot rendkivili médon dicséri:
"...az orszag szellemi és erkdlcsi jolétét iro-
dalmi téren biztositani vagyo irok testileté-
nek tevékeny, munkas és kedvelt tagja... az
emberek szivében rejl6é kincsek szerencsés
gylijt6je, a hétkdznapi élet tigyes dicsdje."

Azonban a varva vart ir6 nem érkezett meg,
mert a junius 26-i felh8szakadas elsodorta a
hidakat, elarasztotta az utakat. Par hénapot
kellett varni: 1885. oktober 3-an Mikszath
Kélman elsé izben érkezik meg Sepsiszent-
gyorgyre.

A fogadtatds mélté volt a varos lakéihoz:
gy tdvozoltek a vendégeket, mint a magyar
szellem kimagaslé képvisel8it. Az alloméason
a polgarmester varta 6ket, még aznap diszva-
csora volt a Pal Istvan-féle vendéglében. A
kovetkez6 napon megnézték a Miko kollégiu-
mot, a polgéri fitiskolat, az els6 Székely Sz6-
vBgyarat. Jartak a Székely Nemzeti Muze-
umban is.

A latogatdsnak - a kétsegkivuli politikai
kovetkezménye mellett - szépirodalmi hata-
sa is lett. Megirja és oktober 9-13 kozott
négy részletben meg is jelenteti a Pesti Hir-
lapban A székelyek kozott cim( cikkét. (Ma-
lik J6zsef természetesen ezt is utanakdzolte.)

Mikszéath nem hagyja ki visszatér§ téma-
jat: azt mondja, egy orszaggyilési kdvetet ki-
sér el - ez Beksics - mert azt szeretné latni,
"milyen a képvisel§ odahaza, a valasztoi ko-
z0tt". Ez adja meg a cikk keretét, de sza-
munkra sokkal érdekesebb amit az élményei-
rél ir. Elment Arkosra, s roviden bemutatja a
székely falut, székely hazat, szobabels6t. Ko-
z0l egy dialdgust is a sz6hasznalat, a tajszdlas
illusztralasara. Leirja a frissen feldjitott sep-
siszentgyorgyi reformatus templombeli lato-

174

gatasat, taldlkozasat az oéreg 48-as honvé-
dekkel. Altalaban és mindig keresi és illuszt-
ralja a székely lélek titkat. Egy mondata van
a polgarmesterre is: "atmegyek a hatalmas
Csészar Balinthoz, akit Balint Cs&szarnak
hivnak a székelyfoldon. "Aszékelyek baja ci-
m( folytatas-részben a helyi gondokat abban
latja, hogy "kevés a foldjuk". Mit lehetne
tenni? Mikszéth szerint ez a megoldas: "Egy
kis joakarattal kdnnyen lehetne a székely
Kisipart szélesebb alapra fektetni. Sét egy kis
megerdltetéssel tan nagyipart is teremteni...
De a székelynek nincsen szaja, amikor kérni
kell, sokan aztan azt hiszik, hogy akkor sincs
szaja, mikor enni kell... Ha kér, legfeljebb os-
kolat kér, olyasmit, amiért masok nemigen
torik magukat. De még oskolat sem kap ele-
gend6t. Hanem eljohet majd (bar ne jojjén)
az az id6, amikor megsiratjuk mi azt, hogy
mikor iskolat kért, nem adtunk neki tetejébe
még vasutat is.”

Mikszath masodik latogatasara 1886. ja-
nuar 30-an kertlt sor. Ekkor érkezett meg
Szotyorba, Nagy Karoly baratjat felkészon-
teni nevenapjan. Szombaton jott és vasarnap
este mar vissza is utazott. Pestre menet még
megallt két napra Kolozsvarott is a varost
megtekinteni.

E latogatasnak ujabb cikksorozat lett az
eredménye A mi kiloén Tindérorszagunk
cimmel, s az Orszag Vilagban jelent meg.
Mikszath - kedvelt szokasaihoz hiven - el6b-
bi cikkének tényanyagat is bedolgozta ebbe
az irasba. De f(izott egy-két olyan 0j gondo-
latot, amelynek igazan, fjdalmas aktualita-
s&n ma is el kell gondolkodnunk. Ezt irja:
"Gyakorta szoktdk mondani a magyarorsza-
giak, hogy a székelynek két esze van. Sokszor



a jobbik esziikkel gondolnak ki valamit, de a
rosszabbikkal hajtjak végre. En Ggy talalom,
hogy nekiink magyarorszagiaknak van két
esziink velik szemben. Az egyik esziinkkel
magasztaljuk, nagyra becsiiljuk, nemzetink
virdganak tartjuk 6ket. A masik eszlinkkel
pedig el hagyjuk 6ket pusztulni.” De azt is el
kell fogadnunk, amivel a cikkét zarja: "Olyan
nép a székely, hogy akkor is érdemes volna
Oket megszeretni, ha egy szét sem tudnanak
magyarul. Hat még igy, mikor egy sz6t sem
tudnak masképp!"

Ett6l az id6t6l kezdve Mikszath tobszor
jart Szentgyorgyon, lllyefalvan, Szotyorban.
S ha késébb Haromszéktél el is sodorja a
sors, de nem Erdélyt6l. Ujabb var-regéket
dolgoz fel olvasmanyai alapjan. Més irésai-
ban erdélyi élményei politikai eszméinek ki-
mondasara szolgéalnak keretil. 1892-ben A
lyukas garasok cim( irasaban, mint politi-
kus elmélkedik fogarasi megvalasztasan és
azon a tamadason, amely emiatt érte. Nem
véletlendl jut el a végsd konklizidig: "lsten
tudja, hogy lesz, mint lesz, - de Ugy sohase le-
gyen, hogy minket az oléh ellenségnek tart-
son, s hogy mi az olahot szégyeneljik. Van
még nekiink ennél egyéb dolgunk is idehaza."

Az 1904-ben keletkezett Az én kerliletem
cim( irdsédban képvisel6i magatartasat, szo-
késait mutatja be kend@zetlen sz6kimondas-
sal: "Hiszen olyan sziikszavu voltam ezideig,
mintha képviseld sem volnék. Sem a kerlle-
temben, sem a kerlletemrél nem beszéltem,
nem irtam semmit. Pedig innen-onnan egy
fél életet toltottink egyutt, allando meleg vi-
szonyban, melybe nem vegyiilt keser(i sz, se
azel6tt, se most, minddssze azt hangoztattak
panaszképp egyszer-maskor, hogy ritkan me-
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gyek hozzajuk, de én azt is elutéttem egy
megjegyzéssel: Ugyan hol hallottdk, hogy a
patak visszajarjon a forrdsdhoz?" (Fogarasi
18 éve alatt 6tszor volt keriiletében!)

Visszatérve els§ megvalasztasahoz, lat-
nunk kell, hogy mindezek a barati latogata-
sok tervbe vett, s egyel6re titokban tartott
képvisel6vé valasztasat készitették eld. Te-
kintve, hogy ez Magyarorszagon tortént, a ti-
tok sem volt sokaig titok, s alighogy elterjedt
Mikszath esetleges képvisel@ségének terve,
azonnal a sajtétamadéasok kodzéppontjaba
kerilt. Leginkabb éppen egy kolozsvéri lap,
az Ellenzék tdmadta az irot és a haromszéki-
eket. Erdemes ennek a hatterét megvizsgal-
nunk.

El6szor is nem tudhatjuk, hogy a kezdeti
latogatasok mennyiben szolnak az G él-
ménynek, Erdélynek, az erdélyi embereknek,
annak a legendakérnek, amely még ma is él
és hat. Am mindenképpen feltételezhetiink
politikai szandékot is, ismerve Beksics Gusz-
tav - a kezdeményez6 - ilyen irdny( elkdte-
lezettségét. Az 1886. januar 30-i latogatas
utan Brédy Sandor mar arrdél ir, hogy azt be-
szélik az orszagban, az 1887-es orszag-
gy(lésbe Mikszath is be akar kerilni. De még
nem emliti, melyik keruletrl lenne szo.

1887 elején mar egyértelm(ivé valik, hogy
képvisel6nek késziil, s éppen az illyefalvi ke-
rilletben. Ezt igazolja a Malik J6zsefhez inté-
zett levele, s az, hogy 1887. februar 26-an és
27-én ismét ott van Szotyorban Nagy Ka-
rolynal. (Akit egyes forrasok kivalé kortes-
nek is tartanak!) A diszebéden olyan jeles he-
lyi személyiségek vesznek részt, mint a fois-
pan, az alispan, és mas megyei politikai el6-
kel6ségek. Ez most mar a szandék nyilt beje-
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lentését jelentette, s egydttal a politikai kiiz-
delem elvéllalasét, de legalabbis elviselését.

Ezt a harcot irdnyitotta a kolozsvéri Ellen-
zék. Megszolalt tobbek kozott Orban Balazs
is, aki egy székely jeldlt mellett voksolt,
mondvan, minek idehozni "importalt porté-
kat". Egy masik cikkiré aprilisban sokkal
durvébban fogalmaz. Allitélag Nagy Karoly
azt mondta volna a valasztoknak: "a széke-
lyek e derék tot embernél kilénb magyart
nem kapnak." (Mikszath mindvégig tavol
maradt ett6l az izléstelen és igénytelen poli-
tikai szdcsatarozastol.)

Maga a jeldl6gy(lés 1887. junius 7-én zaj-
lott le llyefalvan. Ezen Mikszath jelen sem
volt. Leveleibdl, felesége emlékirataibol tud-
juk, ismét el6vette 6t régi betegsége, megfaj-
dult a torka, hangjat rovid iddre teljesen el-
vesztette. Amugy, nem is volt ra szikség,
hogy odautazzon, Nagy Karoly mindent ki-
tlinden el6készitett, féleg a valasztokat gyéz-
te meg. A jel6légydlésen el6szor Kiss Lajos
étfalvi reformatus lelkész szolt Mikszéth
mellett, aki szerint "A koIt és hazafi szeren-
csésen parosul Mikszath Kélméanban a ma-
gyar irodalom eme fényes nagy tehetségé-
ben, kinek mély emberismerete, melegen ér-
z8 lelke, magyar faji és jellemvonasa gy a
sajtoban, mint a parlamentben a székely ér-
dekek istdpolasara megbecsilhetetlen kin-
csekil mutatkoznak." Ezt kdveten Nagy
Kéaroly (egy méasik Nagy Karoly 6, sepsi-
szentgydrgyi ligyvéd, hiszen a szerepek jol el
voltak osztval) kért szot, aki szintén Mik-
szathot javasolta, mint a székely érdekek leg-
hatasosabb védelmezdgjét. "Sz(inni nem akard
éljenzés kovette a lelkesult beszédet, mely-
utdn az elndk az Unnepélyes hangulatnak
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megfelel6 meghatottsaggal kijelentette, hogy
az illyefalvi valasztokeriilet szabadelv(i part-
ja orszaggydilési képviselGjeloltjéil Mik-
szath Ké&lméant egyhangulag kijel6lte.”

Mikszath a hatirozat kézhezvétele utan
azonnal valaszolt, boldognak érzi magéat és
megtisztelve is e dontést6l. Orommel, de nem
minden aggodalom nélkil fogadja el a jel6lt-
séget - mondja - ebben a vilagban "mikor
olyan méltosag nélkili hajsza folyik a man-
datumokért, mintha azok valami javadalmak
volnanak. Bizony pedig kotelességek azok."
O is felveti a kérdést, mintegy elébemenve a
tamadasoknak, hogy vajon nem lesz e baj ab-
bél, hogy 6 nem erdélyi. Remek fordulattal
paléc szarmazasat hozza fel mentségdil:
"...ime az én szulémegyémben is azok a ha-
gyomanyok élnek, amik itt: Attila szétszort
népének egy része a Matra tovénél teleped-
tek le, a masik része a székely bércek kozott...
De ez véleményem szerint mind nem ide vald
dolog. Ma mar nem élnek meg a nemzetek
meseikb6l. Nem azon kell most okoskodni,
mi volt ezel6tt, hanem hogy mi legyen ez-
utan."

A valasztas eredménye nem lehetett kétsé-
ges, marcsak azért sem, mert Mikszathnak
még ellenjel6ltje sem akadt. 1887. junius 18-
an Mikszathot életében el6szér megvalasz-
tottdk a magyar orszaggy(ilés képvisel6jének
Erdélyben, az illyefalvi keriiletben. Mikszéth
maga ugyan nem volt ott Illyefalvan, csak a
valasztas utan érkezett oda, hogy atvegye a
mandatumot és beszédet mondjon, amely-
ben némi szdénoki fordulattal utalt az jsagi-
ro-képviseld szerep ellentmondasara is: "Ed-
dig az volt a dolgom, hogy a karzatr6l figyel-
tem a tisztelt Hazat, ezentdl az lesz a dolgom,



hogy a Hazbol fogom figyelni a karzatot - a
népet, s kiilléndsen a székely népet; azoknak
hangulatat, szivdobogasat, hogy abbdl tanul-
jam a képvisel6i kotelességemet felismerni.”

Mikszath Gvatos volt, el6re leszogezte: "A
képvisel6jelolt urak tobbnyire abban térik
fejliket, hogy minél tobbet igérjenek: én
megvallom, a lefelé val6 licitalasban fogom
keresni a hatasat: minél kevesebbet igérni, de
azt legalabb betartani.” Nem tudjuk milyen
keveset igért Mikszath, de az nagyon kicsi le-
hetett, hiszen valasztéival a ciklusban egy-
szer sem talalkozott, a parlamentben egyszer
sem szélalt fel. Ha személyesen kopogtak be
hozza, kénytelen-kelletlen fogadta &ket, so-
kat nem tudott nekik segiteni.

Am tett ennél sokkal tobbet, hatékonyab-
bat. irt roluk, sokat irt roluk, egyiittérzéssel,
szeretettel és aggodalommal a székelyekrdl,
gondjaikrdl.

Egyelére még tisztdzatlan okok miatt
1892-ben nem jel6ltette magat Haromszé-
ken, hanem Fogarasra indult a mandatumeért.
(Lehet, hogy igy kivanta a Szabadelv( Part
érdeke?) Fogarasi megvalasztasanak torté-
nete egészen kilénleges, eredeti, be is épilt a
mikszathi életm(ibe, lett bel6le a kortvélyesi
csiny alapanyaga. De illyefalvi élményei sem
multak el nyom nélkil. Az elsé valasztas tor-
ténetének jénéhany szerepl6je valdsagos ala-
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kokrél mintazodott, mindahanyan Illyefal-
varol, Sepsiszentgyorgyr6l valok.

Berde Zoltdn erdélyi kutatd latott egy
olyan kotetet, amely részben ezt igazolja. Az
1910-es jubileumi kiadas Két valasztas M a-
gyarorszagon cim(i kdtetébe egy szotyori ta-
nito, bizonyos Nagy Gyorgy bejegyezte sajat
kedvtelésére a valosagos helyszint és szerep-
I6ket: "Borontd - Szotyor (a dombon tal);
Szentandrés - Sepsiszentgyorgy; 1. 12. Ger-
gely-napja - Karoly napja; a varmegye néa-
bobja - szotyori Nagy Kéroly; Kiraly Janos
- Csaszar Balint; f6ispan - Pdtsa Jozsef;
Tenky grof - Nemes Janos;Balo Gaspar -
ImrehAlbert; megyei aljegyz6 - Vajna Mik-
16s."

Mikszathot halala is részben Erdélyhez ko-
ti. 1910 majusaban a csodalatos jubileumi
Unnepségek utan azonnal leutazott Méarama-
rosszigetre fiaval, hogy részt vegyen a valasz-
tasi el6késziletekben. Ott rosszul érezte ma-
gat, félbeszakitotta kortesutjat és visszajott
Pestre. Négy nap mulva halott volt. Koporsé-
ja koril egy egész nemzet gyaszolt. Nem a
politikust, nem a képvisel6t, hanem az irot.
Bizonyara gondoltak ra, hogy politikusnak,
erdélyi képvisel6nek tan kicsi volt. Ez igy
igaz. Am meglehet, azért lett kis politikus,
hogy nagy ir6 lehessen.
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Kozma Dezs6

Madach - a kolozsvari szinpadon

Az els6 siker

Madéach Imre dramai kélteményének szin-
padi életérdl két alapvetd konyvet is irtak: az
elsd otven évr6l Németh Antal, 1933-ban, az
ezt kovetd évtizedekrél Koltai Tamas, 1990-
ben.1

Ma sem nélkilozhetjik egyiket sem, ha el
szeretnénk igazodni Madach szinpadanak
kulisszéi kozt. - A szerz6k azonban nem val-
lalkoztak a vidéki el6adasok nyomonkoveté-
sére. Eppen ezért gy gondolom, nem haszon
nélkili attekinteni Madach mUvének ut6éle-
tét egy olyan szinpadon, mint a kolozsvari.
Abban a varosban, amely mar 201 évvel eze-
16tt hajlékot adott a magyar szinjatszasnak, s
amely immar szaz esztendeje hii tolmécsolo-
ja Madach mivének.

S talan nem érdektelen megemliteni azt
sem, hogy a szellemi erjedést szorgalmazé
probalkozéasok kozepette torténik meg ez a
"megismerkedés"

1872-ben megalakul a kolozsvari Tudo-
manyegyetem, és Uj lapok, folyoiratok jelen-
nek meg: 1885-ben sikeril megszervezni az
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erdélyi miivel6dési torekvéseket Osszefogo
Erdélyi Magyar KézmUvel&dési Egyesiiletet
(EMKE), harom esztendd multan pedig az
Erdélyi Irodalmi Tarsasagot. De a Madach-
m( iranti érdekl6désnek is vannak mar
eredményei a korabeli erdélyi tudo-
manyossagban. Hogy csak két példat emlit-
sek: Haraszti Gyula 1882-ben Kolozsvarott
irja meg tanulmanyat Madéach vilagnézeté-
rél, Morvay Gy6z8 pedig, masfél évtized
mulva, Nagybéanyan jelenteti meg a szakiro-
dalomban ma is szdmontartott Madach-ma-
gyarazatait2

A val6sagos eseménynek szamité Madach-
bemutatd a szinhaz meglehet6sen valsagos
korszakaban keriil sorra. A varos egyik ran-
gos napilapja, a Magyar Polgar példaul
1878-ban arra panaszkodik, hogy a 20.000
forintos allami segély nem tébb, mint "fél
manko6 egy beteg ember hdna alatt" péar év
mullva az igazgat6sdg kuldén emlékiratban
kénytelen feltarni a minisztérium el6tt az in-
tézmény aldatlan anyagi helyzetét.

Azt is tudjuk, hogy a Tragédia kolozsvari



rendez6jének, Ecsedi Kovacs Gyulanak mar
korabban dédelgetett terve volt Madach ma-
vét szinpadra allitani, de a nemes szandék
épp anyagi okok miatt "hajotorészt szenve-
dett".3

1884. februar 27-én Ecsedi Kovacs Gyula-
nak mégis sikerul elképzelését valora valta-
nia. Alig 6t hdnappal Paulay Ede budapesti
Gsbemutatoja utan, az 1821-ben megnyitott
Farkas utcai szinhazban életre kel Kolozsvé-
rott is Az ember tragédidja.

Janovics Jend, a "kincses varos" masik
szinhazi egyénisége igy emlékezik E. Kovacs
Gyuléra: "Ecsedi Kovacs Gyuladban igazan
megtestesilt ennek a régi szinhdznak minden
hagyomanya, élethivatasa, sorsrendeltetése.
Nemcsak a maga korat képviselte abban a
szinhazban, hanem az el6tte zajlott korok to-
rekvéseit is hlségesen, multakat tisztelGen.
(...) A magyar szinpadi m{veészet h6skoranak
egyik legnagyobb érdemi és leggazdagabb te-
hetség(i vezéregyénisége volt E. Kovacs Gyu-
la.

Igazi vezér volt: Gj utakat tor6, tisztult cé-
lok felé lendil6, iranyt parancsold. Lelkese-
dése, tudasa, hite és akaratereje a mult sza-
zad mésodik felének mivészi életére elhata-
rozd befolyassal volt. Egész korszakot képvi-
selt: a magyar szinpadi mivészet legdusabb
és legaldasosabb korszakat (...)

Kovacs Gyulanak igen nagy része van ab-
ban, hogy a kolozsvari nemzeti szinhdz a ma-
gyar szinpadok élére lenddilt, nemes célkitdi-
zéseivel, nemzeti, mivészi és irodalmi Gtjel-
zéseivel."4

Ez a sokat olvaso szinész, régi magyar dra-
mék és Shakespeare héseinek hires alakitdja
akolozsvari Shakespeare-kultusz megterem-
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t6je is. Es mi ekkor sem szamitott mellékes-
nek: a vidéki varost nem tekintette pusztan
"el6készitd iskolanak™.

A Paulay felfogasa alapjan (6t felvonas-
ban) szinpadra vitt Tragédia fészerepl6i: a
darabot rendezd és a diszleteket tervezé
Ecsedi Kovacs Gyula (Adam), a budapesti
6sbemutatd Evaja, Jaszai Mari mint vendég
és a mar tobb mint egy évtizeddel korabban
Kolozsvarra szeg6d6é Szentgydrgyi Istvan
(Lucifer). Harom kilénb6z8 alkatu, stilusa
szinész, harom mvész-egyéniség. Ahogy Ja-
novics irja elébb idézett konyvében: "E. Ko-
véacs Gyula felh6k folott szarnyalt mindig.
Szentgyorgyi pedig a foldon vetette meg ke-
ményen a labat."”

A siker - miként a lapokbol kitlinik - nem
mindennapi. (Természetesen a taps szélott a
kivételes alkalomnak és a m{ alkot6janak is.)

Maésnap a Bartha Miklos alapitotta Ellen-
zékben a szinhaz vilagaban jaratos filolégus
és szerkeszt6, Ferenczi Zoltan a m( gondo-
lati mélységét ("bolcsességét) emeli ki. "Na-
lunk sem art - irja -, ha méasutt nem meghini
a kozonséget a philosophus elmék kerek-
asztaldhoz platéi lakomara, hol eszmék csa-
taznak a mély lelkek magukkal téprengve
kiizdenek. (...) A k6zdnség nagy dolgok sejté-
sével és tudataval tavozott a szinhazbdl..."5

A vélemények inkabb vallasfilozéfiai
szempontbol térnek el. Ferenczi szerint - ko-
rélménybdl kdvetkezéen - Madach miivében
a pesszimista vilagnézet és a hit kibékitésé-
nek lehetiink tandi, SdndorJézsef a Kolozs-
vari Kézlényben - Madéach eurdpai rokonait
keresve - Isten és ember viszonyat (hierar-
chiajat) tartja fontosnak, hit, remény és sze-
retet harmassagéaban jelélve meg Adam kiiz-
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delmének értelmet. S mert filozofiai drama-
nak fogja fel 6 is, természetesnek tekinti,
hogy a k6zonség két részre oszlik: "egy tisz-
tan csak laté részre s egy oly részre, mély ért
is, s6t mély még tobbet élvez az értés, mint 14-
tas altal."6 Madach filozofikumara figyel az
Elet és Irodalom cimii hetilapban Hegedds
Istvan is. "A kolteményt at meg athato bol-
cselmi szellem az ember kiizdelmét és buka-
satpolitikai és tarsadalmi szempontbdl lat-
ja és lattatja. (...) Mig a misztérium keretében
mozg6 Goethénél a mennyorszag egész titok-
teljes hatalméaval jelenik meg (...), addig Ma-
dach ege nagyon szegény, mert Madach az
Ur altal a politikai és tarsadalmi, tehat vilagi
tusdiba elmeriilt embernek mondatja ki a
menyugtaté  szot..."  Végkovetkeztetése:
"Nem a szeretet, nem a hit, nem a remény ko-
rében mozog Madach mlive, de az értelmi
felvilagosodéas Ujabb meg Ujabb haladésait
mutatja be."7

Talan ennyibdl is kitlnik: hit és tudas ké-
s6bb annyiszor és annyiféleképpen megfi-
gyelhetd szembesitésérél van sz6 mar ezek-
ben a korai értelmezésekben, az ekkori ko-
lozsvari Madach-magyardzok irasaiban is
vissza-visszatér6 filozdfiai megkdzelitésrél.

Jaszai Mari "foltétien meghddolasra kény-
szerit§ mlivészetét", tizenhadrom szerepének
sokarcusagéat egyértelm( elismeréssel illetik,
a legnehezebb mvészi feladatnak Adam sze-
repe tiinik. lgaz, Szentgyorgyi szdmaéra ide-
gen volt Lucifer alakja, de visszafogottabb
mindsitése azzal is magyardzhat6, hogy a
rendezés - mint annyiszor késébb is - Adam
kiizdelmét allitotta kdzpontba. Egy év mul-
tan az egyik szinhazi beszamolo szerz6je meg
isfogalmazza az Ellenzékben: "Azember tra-
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Adam és Eva."

Az is lehet, hogy Szentgyorgyi (huszonki-
lenc évig jatszotta Lucifer szerepét) kdzvet-
len jatékstilusa magahoz idomitotta az "or-
dogi" Lucifert. Janovics szerint "lassi moz-
gasu, megfontoltan beszéld furfangos és go-
nosz magyar parasztta" alakitotta.

A kovetkezd évad el6adasairél megjelend
tuddsitasok Uj tehetséget koszéntenek Eva
szerepében, az alig tiz hénappal korabban ér-
kezett Medgyasszai Evelint, hogy aztan
(nem tudni, mi okbal) csak kilenc évi szlinet
utan lathassa ismét Kolozsvar kozénsége a
Tragédiat.

Madach azonban addig sem hianyzik a ko-
lozsvari szinpadrol. E. Kovacs Gyula el6szor
alkalmazza szinpadra harom darabjat: a
Cséak végnapjait (1886), jutalomjatékként a
Mézes t (1888), majd a Férfi és ndt (1892).

Visszhangja a haromszor bemutatott Mo-
zesnek volt, az elismerés a m{ "gondolatisa-
ganak" s a "pompas kiallitas”-nak szél ezal-
kalommal is. Az Erdélyi Hirado tarcairdja
1888. febr. 21-i szdméban igy fogalmaz.
"Nem annyira a drdma poézisének, mint in-
kabb tendencidjanak kodszonhets, hogy E.
Kovécs Or Mdzest scenirozta (..) Mintha
Mézes nem a bibliai mythos hése volna, ha-
nem a magyar faj szabadsagszeretetének
megszemélyesitése." Madach szamara - fej-
tegeti ugyanennek a lapnak a marcius 5-i
szaméaban Ferenczi Zoltan - nem a drdma a
fontos, hanem az eszme. Val6ban, Ecsedi
Kovacs Gyula a "lelkesitést hitte id6szer(-
nek".

A Tragédiat 1895. december 4-én tizi is-
mét msorra a kolozsvari szinhaz, a tarsulat



igazgat6janak, Ditr6i Mérnak rendezésében.
Az Ellenzék szavai szerint: "0j erével ébredt
fel a pihenés hosszi almabol". E. Kovacs
Gyula és Szentgyorgyi mellett Hunyadi
Margit személyében j Evat lathat a kozén-
ség (ésBeregi Oszkart rabszolgaként).

Az 0j "kiallitdsban", 0j szerepl6kkel, a lat-
vanyt fokozni kivand diszletekkel el6adott
mi lelkes fogadtatasa most sem marad el. "A
kolozsvari szinhaz ritka fényes tnnepet élt
tegnap este" - veti papirra a Kolozsvar hir-
lapirdja, Gyalui Farkas, az erdélyi miivel6-
dés (igybuzgd szervezdje. Lirai hangvétell
cikkében kiiléndsen a tdmegjelenteket tartja
sikertlteknek, mindenekel6tt - az els§ ko-
lozsvéari bemutatéhoz hasonl6an - a parizsi
szint. "E tekintetben - irja - a francia forra-
dalom jelenetében a mi szinpadi viszonya-
inktol alig remélhet6 hatalmas erej(i és hata-
st dolgot végeztek. Erdekes, hogy a jelene-
tekben maga Ditrdi igazgat6 is részt vett,
mint statiszta, egy sansculotte szerepében:
igy vezényelte Ggyszélvan a jelentet a megirt
szinen, odahelyezvén magat is a hatasos kép-
be - akar egy festd, aki magat is odafesti a
képén, mint mellékalakot."9 "Mintha maga a
természetes élet zsibongasa riadna fel a for-
radalmi Parizs utcain..." - allitja az Ellenzék
szingdval jezett cikkének iréja.10 (A forra-
dalmi induld éneklésében részt vett a Kolozs-
vari Dalkor is.)

Gyalui kiilon kiemeli a londoni véasart leza-
ré képet (négy csontvaz assa a sirt, végul min-
denkit bevezetnek a sirg6ddérbe) mint eddig
Kolozsvarott nem latottat, amely nemcsak a
Paulay-féle rendezéstél tér el, hanem Ma-
dach utasitasatél is. A cikk szerzéje elismeri
ugyan, hogy a jelenet érzelmileg hatasos
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("nem egy nézé szemében forré kdnnycsep-
pet fakasztott", hogy "aszinpad hatalma e je-
lenet szinrehozatalanal nagy erével bizonyul
be™") - mégis javasolja a visszatérést Madach
elképzeléséhez. Ugyanakkor, mintegy hang-
stlyozva a md mitikus jellegét, Lucifer fellé-
pését az Grral szemben igen erételjesnek érzi.
"Ellentmondésaban is ott kell lennie a fél-
elem, a meghunyaszkodas bizonyos fajtaja-
nak" - hangzik a kritikus tanacsa.

Uj elképzelések

Az 1898. december 9-i felujitas rendezé-
jeként a tarsulat 0j szinésze, Janovics Jen6
mutatkozik be. A kés6bb Budapesten is si-
kert arato Fay Szeréna Evaja a Magyar Pol-
gar beszamoldja szerint "az 6rok ng szédit6é
sz8lséségekbdl Osszetett: egyszer( és rejté-
lyes, nyilt és titokszer(, sz(izies és léha, fen-
séges és stillyedt, mindig egyforma és 6rokké
valtoz6."11Ismét a forradalom szine valtja ki
a legnagyobb hatast. Ugyanakkor a zsufola-
sig megtelt szinhaz - véli az egyik kritikus -
egyben a nemes izlés bizonyitéka: alkalom a
slrln lathatd, mdvészi igényt rendszerint
nélkilézé konnyl miifajok elutasitasara. Az
ember tragédidja - a Gésak alkonya cimmel
az Ellenzék cikkiroja ilyenképpen medital:
"A hastanc mdlvészete ege tegnap bealko-
nyult. Tegnap egyetlen egyszer sem hanytak
ciganykereket a kolozsvéri szinh&z szinpa-
dan. A cseplragas helyet adott Madach Im-
rének, aki elég ostoba volt, hogy komisz,
unalmas dramat irt, ahelyett, hogy elragadta
volna Owen Hall babérjait s megirta volna a
Gésak szOvegét ezel6tt negyven esztendGvel
(...) Ez még semmi. Akadt ember, aki jambor
id6toltései kdzepette elGszedte ezt a darabot

181



pal6cfold 94/2

ésel6adta Kolozsvart. Valami Ditréi Moér ne-
v(i arnak hivtak ezt az embert. Szinigazgato
volt. Ez az ember még méas bolondot is kdve-
tett el. Csinalt egyszer magyar-ciklust, egy-
szer JOkai-ciklust, egyszer Csiky-ciklust,
egyszer plane Shakespeare-ciklust is. Egy ra-
kas dramat kiallitott, s mondjak, hogy 1000
ra."12

Nyolc év alatt négy Madach-bemutatd
(kdztik harom elfelejtett m( felfedezése), a
Tragédia szinpadi Ujraéledése a szadzadfor-
dulén: tiszteletremélto teljesitmény egy, su-
lyos pénziigyi gondokkal kiszkdd6 vidéki
szinhaz részérdl.

(Méas erdélyi varosok: Maramarossziget,
Sepsiszentgyorgy, Marosvasarhely, Arad,
Temesvar Tragédia-el6adasai felfogashan
nemigen kiilénbdznek Paulay dramaturgiai
hangjarél, egyik-masik szinész alakitasarol
kapunk més-mas jelzéseket.)

A kolozsvari szinhaz vezetését 1905-t6l el-
vallalé Janovics Jenének kdszonhet6, hogy
az elkdvetkez6 években, 1905 és 1912 kozott
arégi, majd az ujonnan felépilt Hunyadi téri
épuletben huszonhétszer jatszottak az altala
rendezett Tragédidt, valtozatos szerep-
osztasban. Hogy aztan 1913. marcius 14-én -
immar a szinhaz (j épiletében - Paulay szce-
nariumaval szakitva, teljes (csaknem 6t réat
igényld) szoveggel vigye szinpadra.

Huszonegy év mulva, Az ember tragédiaja
szinrevitelének félszazados évforduldjan
mondja el, milyen elképzelések késztették
annak idején merész vallalkozasara. A Pasz-*

tortliz 1934. marcius 15-i Mad&ch-sz&ma-
ban kozreadott visszaemlékezésébdl meg-
tudhatjuk: elsédleges célja idészer(ivé tenni
amlivet, Uj kapcsolatot teremteni annak esz-
mevilagaval. Ezért érezte sziikségét annak,
hogy a megcsonkitasokkal sok értékétél
megfosztott mlvet a maga egészében tarja a
nézék elé. Ugyanakkor azt is elmondja, hogy
utélag tudatosodott benne e teljesség hatra-
nya is: "Hiabaja volt az elgondoléasnak, hogy
semmit sem hangsulyozott ki, semmit sem
helyezett élesebb fénybe, mindennek egyfor-
ma fontossaga volt, semmit sem emelt ki.”
Hevesi Sdndorhoz hasonldan, Isten és a 14-
zad6 angyal harcét allitotta kézpontba, ami-
bél eleve kovetkezik, hogy megnétt Lucifer
szerepe, mondhatni 6 lesz a darab f& alakja.
Ekkor méar nem annyira a szinpadi elfogad-
tatas volt az elsddleges cél, hanem a m{-ki-
nélta gondolati mélységek minél teljesebb és
korszer(i megelevenitése. A szinjatszas Uj
eszkozeinek a felhasznalasaval. Kilénben is
Janovics egyetlen rendezést sem tekintett -
ahogy 6 mondta - "vegleges formajunak", al-
landdan valtoztatott eredeti elképzelésein.
Az 0 szinpadkép kaialakitasdban béven él a
fantaziat segitd technikai lehet6ségekkel.
Kéziratban maradt visszaemlékezésében ol-
vari U szinpadi forméja mindenekel6tt eze-
ket, a technikai fejlédés altal kinalkozo lehe-
t6segeket hasznalta ki. A kolteménynek
olyan részletei keriilhettek szinpadra, ame-
lyek eddig, a technikai fogyatékossagok mi-
att, kimaradtak, de minden rendezéi elgon-
dolas folétt uralkodott az a szempont, hogy

*Ma a roman Nemzeti Szinhaz épiilete. ( a Szerk.)
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szigoruan ragaszkodni kell a kolt6i m(szelle-
méhez és sz6vegéhez."13

A kritika méltanyolta ezeket a szinpad-
technikai megoldasokat, nem fogta fel gy
6ket, mint amelyek elvonjak a nézg figyelmét
a szovegrol. Sebesi Samu példaul igy ir az EI-
lenzék 1913. marcius 15-i szaméban:
"...Amit eddig a képzelet vilaga alkotott ma-
ganak, ma a tudomany a valdsagban is Ugy
varazsolja elénk, hogy illizionk teljes kielé-
gitést nyer." A szereplékkel (Adam - Nagy
Adorjan, Lucifer - Szakacs Andor, Eva -
Hettyei Aranka) foglalkozva a rendezé - ésa
kritika - kiemelt figyelmet fordit Lucifer
alakjara. Jéslata, mely szerint id&beni terje-
delme miatt az el6adas érdekl6désre nem
szdmithat, nem valt be. Az év végéig tizenot
alkalommal lathatja a kolozsvari kozonség,
és nem szlinetelnek az el6adasok a habori
idején sem.

A vilaghabor( befejezésével a Tragédia er-
délyi palyafutasanak is lezarul egy korszaka.

Janovics Jend - aki kozvetlen résztvevéje
volt a torténelmi véltozasnak - igy orokiti
meg a fordulatot a Hunyadi téri szinhaz ci-
md, kéziratban maradt munkajaban:

"1918. december 18.! Nevezetes datum Az
ember tragédidja erdélyi szinpadi karrierjé-
ben. Ezen az esten kerilt nalunk szinre sza-
zadszor Madéach kolteménye. Skilonds jaté-
ka a véletlennek, hogy ez volt egyszersmind a
pazar szépségl Hunyadi téri (j szinhazban

Valtozd vilagban

Az |. vilagha&boru utdn a magyar irodalom
klasszikusainak erdélyi jelenléte alkalomsze-
rd.
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Muveik inkabb csak régebbi kiadasokban,
egy-egy id6szaki kiadvany, almanach, nap-
tar, tankonyv révén jutnak cl az olvaséhoz.
Szereplik viszont fontosabb: a magyar nem-
zeti-nemzetiségi tudat egyik f6 forrasa, eré-
sitéje lesz az irodalom. Gondoljunk a maig
é16 Pet6fi-kultuszra, az évenként megtartott
segesvari megemlékezésekre vagy az 1919
utan a kibontakozas lehetéségeit keres6 er-
délyi szellemi életben fel-fellobbano és szé-
leskor Ady-vitakra.

Madéach is hasonld 6rokségnek szamitott
kezdett6l fogva. Evtizedeken at, kisebb-na-
gyobb megszakitasokkal, allandé szembesi-
tésre késztetett.

Az els6 nagyobb alkalmat Madach sziile-
tésének a szazadik évforduloja kinalja.

A kolozsvari Lepage Konyvkiadd vallalat
1923-ban diszes kiadasban jelenteti meg Az
sasdgban el6adas hangzik el Madachrdl
(Kristdf Gyorgy egyetemi tanar tartja), az
Ellenzékben, a Pasztortlizben, a Keleti Uj-
sagban megemlékezések olvashatok, Kristof
Gyorgy pedig kulon kdtetben adja ki korab-
ban lapokban publikalt Madach-tanul-
ményait.15

Az csak természetes, hogy az Uj koriilmé-
nyek kdzott a bizva-bizas erkdlcse kapott na-
gyobb nyomatékot. Ahogy Zagoni Istvan ir-
ta a Keleti Ujsagban 1923. januar 21-én:
"Tépelédésinkben eligazit (...) vigasztal a
csaloédas és lemondas csuiggedései kozott..."
De nem sikkad el a mi - Kuncz Aladéartél
kolcsondzve a kifejezést - "egyetemes élet-
szemlélete" sem.16 Az Ellenzék mar 1921-
ben Ggy idézi meg Madach m(vét, mint "az
iranyvesztetten tevelygd, lihegve verg6dd,
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fuldoklé emberiségnek 6rokos vigasztalojat".

Az 1920. oktober 29-i (szazegyedik) el6a-
dasra a magyar tarsulat Uj otthonaban, a sé-
tatéri nyari szinkorben ker(l sor. Nagy eré-
feszitések utan, 0j szereposztassal (Adam -
Téaray Ferenc, Eva - Poor Lili, Lucifer -
Szakacs Andor), kirobban6 sikerrel. Az
1923. janudr 22-re kit(izott centenariumi e-
I6adast azonban a hatalom betiltja. Janovics
igy Orokiti meg a szinhaz életében is sorsfor-
malo torténelmi momentumot:

"A szinhaz zstfolva. Egy talpalatnyi allé-
hely sincs. Feszllt, izgalmas varakozés. (...) A
gong megszolal. A szinhdz igazgat6ja Iép a
fuggony elé és bejelenti a darabvaltozast.
Rend6rok, detektivek allnak a szinfalak ko-
z0Ott. (...) Az igazgato bejelentése csak sirasba
csuklé néhany mondat, a végén azonban acé-
losan szarnyal a sz6 aljkarol a megrendiilt
magyar kézénség felé:

Ember kiizdj és bizva bizzal!"

Két év mulva megérkezik végre a felsébb
jovahagyas, és 1925. februar 2-an ismét m(-
sorra tlizhetik a Tragédiat, amelyre a jegyek
elévételben kelnek el, és amelyben az egyko-
ri Lucifer, Szentgydrgyi (mellékalakként)
még fellép.

A harmincas évek elejének megritkul6 el6-
adasai utan, az 6sbemutato 6tvenedik évfor-
dulojan fordul er6teljesebben a figyelem
Madach felé.

Az erdélyi szellemiség ismert személyisé-
gei - Reményik Sandor, Kovéacs LaszId, Ra-
vasz LaszIl6, Banffy Miklés - szdlalnak
meg a két rangos folydirat, a Pasztortliz és az
Erdélyi Helikon 1934-es évfolyamaban. De
emlékezetbe idézhetjiik Szerb Antalnak az
Erdélyi Szépmives Céhnél ekkor megjelené

7

184

magyar irodalomtorténete Madach-fejtege-
téseit, a szellemtorténeti szempontot érvé-
nyesitd szerz6, 6sztén és gondolat 6sszefiig-
géseit keresd megéllapitasait.

A szinhazi vilagban otthonos erdélyi iro,
Banffy Miklés (Kisban Miklés néven irja
mdveit) a budapesti és a bécsi jubileumi be-
mutatot ismertetve,elmondja az Erdélyi He-
likonban, milyen modon rendezné meg & a
Tragédiat. Elképzelésének alapgondolata: az
els6 kép és az utolso lenne a dramai misztéri-
um kerete, a "valésagot" képviselné a harom
fészerepld, akikkel szemben minden egyéb
latomas. A tdbbi szerepld és a tbmeg csupan
vizioként, Adam és Eva alméaban jelenne
meg. A mitoldgiai szintérnek egyetemességet
kell sugallnia, hisz - fejtegeti a tovabbiak-
ban- Madach koltészete nem "a kozépkor
gyermekszivl hitéb6l taplalkozik, mellyel a
misztériumokban talalkozunk. O téren és
idén tali, vilaglrben lebegd hatalmakat ir
meg, er6ket és kozmikus harméniat™.19

A bécsi el6adas harom (egymast kiegészi-
t6) szerepl&jében, illetve a teremtés-mitosz-
ban ezt a mélyebb emberi egyetemességet
latja megvaldsulni.

Janovics tadvozésa utan, 1934. februar 27-
én Kadar Imre UGjszeri (a londoni szint a je-
len "furcsa borongésai" miatt elhagy0), a na-
turalista illusztracidkkal szakito, fényhata-
sokat alkalmazé rendezésében ujitjak fel Az
Balazs Samu, Eva—Erényi Boske, Lucifer-
Forgacs Sandor. “E hatalmas mi Gj szceni-
rozashan a kozonség olyan széles rétegeit
mozgatta meg, hogy a helyi magyar szinhaz
torténetében erre még példa nem volt" - adja
hiriil az Ellenzék két nap mulva az osztatlan



kdzonségsiker hangulataban fogant cikkeé-
ben.20

Toébb mint hasz alkalommal adjak alig egy
félév alatt, néhanyszor a nagyvéradi, illetve a
brasso6i kdzénégnek.

Taladn nem érdektelen ennek az évtizednek
két masik Madach-momentumaéra is emlé-
keztetni. Gondolok az Erdélyi Irodalmi
Szemle 1934-ben megrendezett irodalmi tor-
vényszékére, amelyen szakmabeliek - irdk,
szinikritikusok, szinészek - mondtak el véle-
ménydket, illetve az Apaczai iskolajaban, a
Reformatus Kollégium udvaran 1937. janius
26-an megtartott szabadtéri el6adasra. A
szabadtéri jatékok természetes igényéhez
igazodva, az erdélyi szinjatszasban késéhbb is
szerepet jatszé rendez6k (Kadar Imre és
Grof Laszld) kilénds gondot forditottak a
szinpadkép latvanyossagara, a diszletekre.
Az Ellenzék szinhazi tudésit6ja viszont a fia-
tal szinészek (Adam - Nagy Istvan, Eva -
Fényes Alice, Lucifer - Kovacs Gyorgy)
mUvészi adottsagaira, a masfajta jatékstilus-
ra hivja fel a figyelmet. (Az egymast kovet6
harom lnnepi el6adast mintegy hatezren né-
zik végig, és nem maradnak el most sem a va-
radi és a brassoi kiszallasok.)

Nem hidnyzik a kolozsvéri szinpadrél Az
ember tragédiaja a Il. vilaghabor( megvalto-
zott korilményei kdzott sem. Az 1942-43-as
szezonban (ismét a Nemzeti Szinhazban) ti-
zenhatszor adjak el6, Mihalyffy Béla ren-
dezésében. Adam a fiatal Senkalszky Endre,
Evat tobben jatsszak (koztik Versényi lda),
Lucifert Taray Ferenc, majd Lantos Béla
alakitja.

A kritikai fogadtatas vegyes. Kéky Béla az
Ellenzékben a rendezést, a diszleteket és a
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zenét is jonak tartja2 a Pasztort(iz recen-
zense, Vasarhelyi Z. Emil szerint viszont a
sok diszlet a koltészet rovasara megy. Nem
nehezményezi ugyan azt, hogy a rendezd az
eddigi el6adasok tapasztalatait felhasznalja,
tovabbgondolja, viszont kifogasolja az Ur-
jelenet kényszer( elhagyasaval jarokeret és
az alomkeép 6sszemosasat.22 Az Erdélyi Heli-
kon visszafogottabban ir, a kapunyitést elsg-
sorban a fellép6 fiatal szinészek perspektiva-
ja szemsz6gébdl, mint er6préba-lehetfséget
itéli meg. A mivészi teljesitményt illetéen
fenntartasai vannak: "Nem érzett mogotte az
az erds megjelenité gondolat, az a rendezdi
sziv, amely gyengébb szinészi anyaggal is ki
tud hozni bel6le valamilyen egyéni, megujito
erejli hatast."23

Az Gjrafelfedezésre varva

1945 utdn mint "problematikus” mdvet
is. Elég az 1947-es budapesti felljitas sajto-
visszhangjara gondolni, hogy ne is beszél-
junk az irodalomtorténet berkeiben - lapok-
ban, folydiratokban, akadémiai (ilésszako-
kon - zajl6 vitakrol.

A Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz 1946.
szeptember 13-i feltjitasa félig sikerult fel-
fedezés, nem Kkelt kilondsebb visszhangot.
Mintha nem illene bele a korabeli irodalmi
"elvarasokba". A Vilagossag par mondatos
cikkében éppoly kevés elismerd sz6 jut Feke-
te Mihalynak, a rendezének, mint Sen-
kalszky Endre (Adam), Felszeghy Maéria
(Eva), illetve Lantos Béla és Fekete Mihaly
(Lucifer) jatékanak. Nem lelkesit6 az sem,
amit a jatékstilusrdl mond a révid beszamolo
froja: "Egy realista Adam, egy szazadvégi-
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romantikus, pipiskedd, tiveghangu Eva, egy
armanykodé, szirrelaista Lucifer méar on-
magaban is zilaltta tette a févonalat..”24 A

madachi népértelmezésre (a "mély tenger”-

bdl csak a "felszin" érzékelhetd) az Utunk igy
reflektal egy kés6bbi cikkben: "De minket
nem a felszin hulldmverése érdekel." Nem
csoda, hisz a fészerkeszté Gaal Gabor a Tol-
di sziiletésének szazadik évforduldjan még
Arany h@sérél is Ugy vélekedik, mint aki "a
magyar nemesi-rendi, osztdlyszer(i érvé-
nyesilésért kiizd".

Hosszl, majdnem két évtizedes szilencium
kovetkezik. Az 50-es években elkezdddd,
majd a kolté haldlanak szézadik évforduldja
el6tt megélénkilé Gjraértékelések - Wal-
dapfel Jozsef, Barta Janos, Horvath Ka-
roly, S6tér Istvdn és masok Uj tavlatokat
nyité tanulmanyai - az ekkori erdélyi Ma-
dach-értelmezésekre alig hatottak. S6t a filo-
z6fiai szakirénak, Tordai Zadornak a ko-
lozsvari Korunk 1957-es augusztusi szama-
ban kdzreadott Madach-tanulmanyat épp (j
szempontjai miatt utasitja el, a korra jellem-
20 "érveléssel"” a hivatalossag.

Igy aztan majd csak a hatvanas évek kdze-
pétdl nyilnak meg Erdélyben Thalia templo-
manak kapui Madach mve el6tt.

Legkorabban, 1965. november 26-an, Ko-
lozsvarott.

A rendez6 Rappaport Ott6 a gondolati
szinhdz igényeinek Ugy kivan eleget tenni,
hogy - a legUjabb szakirodalom mell&zésével
- amliinek a dramaisagat hangsulyozza. Nem
a szerz8, hanem a szinhazi rendez6 szem-
pontjait kivanja megvaldsitani. Miként ké-
s6bb a masodszori szinpadraallitas alkalma-
val megfogalmazta: "A Tragédia mindeneke-
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16tt szinpadi md, szinpadra, a szinpad tor-
vényszerliségeinek bAmulatos ismeretével irt
dramai alkotas, amelynek rejtett vizjeleit a
szinpad fényei tudjak igazan megvilagitani
és meglattatni."”

Nem kétséges, a szinpadnak masok a tor-
vényei, a rendez6nek értelmeznie kell a mi-
vet. Ugy hiszem azonban, hogy a mi szelle-
métol, az ir6i szandék mlivészi megvaldsita-
satol mégsem (vagy csak nagy kockazattal)
térhet el a rendezé.

Rappaport vallalta ezt a kockazatot. De he-
lyenként félreértelmezi is Madachot. Szerin-
te példaul az Ur mar eleve tisztaban van az-
zal, hogy alkotasa nem tokéletes ("lelke mé-
lyén tudja, hogy Lucifernek igaza van"). Eb-
bél kévetkezik, hogy hattérbe szorul Adam
eszme-hite, egyaltalan a valamibe valé hite,
az érdogtelenitett és leegyszer(sitett Lucifer
pedig valésaggal megdicséiil. Kett6juk konf-
liktusa nemcsak elsikkad, de Lucifer egyene-
sen segit6je Adam kiizdelmeinek. Az Utunk
kritikusa Marosi Péter az el6adast elemz§
terjedelmes cikkének mar a cimével, Gondo-
latok a szinhazban26 jelzi egyetértését ezzel
a demitizalassal, ilyen értelemben emeli ki a
koncepcio egységét, ebben jeldli meg korsze-
rliségét. ("Egyértelmiien, tisztan érzékeltet-
te, mit olvasott ki - mai sz6vegmagyarazatok
nyoman - a Tragédiabol.") A lap kovetkez6
szamaban Sz6cs Istvdn épp a koncepciot
vonja kétségbe, a sz6veg tulzott megcsonki-
tasaval kialakitott "szemléleti egységet”. Lé-
nyeges momentumok (t6bb mitikus elem, a
gulat épitd, szenvedd témeg, Eva vonzo gesz-
tusai a pragai szinben, az Adam ongyilkossa-
gi szandéka lattan diihéngd Lucifer) elmara-
déasa nem ok nélkul készteti a kritikust elma-



rasztalé itélet megfogalmazasara: "A rende-
z8 lemondva tehat Madach ellentét parjai-
rol, Madach szinpadi elképzeléseirdl, min-
dent a szinészekre, a jatéktér tervezdjére, a
zenére és a meghagyott szévegrészekre bi-
zott." Majd ezekkel a szavakkal fejezi be vi-
tacikkét: "Az ember meghallgatja kedvenc
nem jelenti azt, hogy nem hallgatta volna
meg még szivesebben teljes zenekarral."

A Tragédia addigi értelmezéseit kilon ki-
advanyban szembesit6 Kantor Lajos a szak-
irodalom felhasznalasaval kapcsolédik be a
vitaba. Elismeri ugyan, hogy a hizasok nem
voltak a legszerencsésebbek, valdjaban -
Marosihoz hasonléan - elfogadja az Gj értel-
mezést. "...A legfontosabbat ebbdl a figurabdl
is megQrizte: az emberért vivddé Madach
néz rank a nagyratord értelem képvisel6jé-
bol" (ti. Luciferbdl) - veszi védelmébe (Ugy
tlinik: talzoan) a rendezdi koncepciot ésa bu-
karesti Jules Perahim szinpadképét, illetve
Olah Tibor kisér6zenéjét.29

A szinészi teljesitményrdél, a fészerepeket
jatsz6 harom jeles miivész alakitasardl vala-
mennyi kritikus elismeréssel ir. Az intrikus-
ként megszokott LaszI6 Ger6 Adamjanak
"meleg emberségét” és "nemes egyszerdisé-
get" emelik ki, a tizennyolc év utan ismét Lu-
cifer szerepében fellépd Kovacs Gyorgy ala-
kitasaban az tiinik fel, hogy gy6zelmet tudott
aratni 6nndn egyénisége folott, és igy - aren-
dezd elvaréasaihoz hiven - "emberkdzelbe"
tudta hozni szerepét. Vitalyos Ildiko "ki-
egyensilyozd" Evajat érzelmi telitettségéért
dicsérik.

Par év mulva Uj szereposztassal, a raciot és
lazadd indulatot 6tvoz6, sallangmentes dik-
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ciéju Péterffy Gyula Luciferével, majd a
Sinkovits Imre (Adam) és Major Tamas
(Lucifer) vendégszereplésével kapnak 0j len-
diletet a kolozsvari Tragédia-el6adasok, és
keriil sor a magyarorszagi (budapesti és deb-
receni) vendégszereplésre is.

Madach Imre szilletésének szazdtvenedik
évfordulojan, 1973 &szén felfrissitett szerep-
osztasban az egykori Adamot, LaszI6 Ger6t
(kiling teljesitményt nydjtva most is), mint
Lucifert lathatjuk viszont, Adam, illetve Eva
szerepében pedig a Sité-darabokban "fel-
noétt" két fiatal szinész lép fel: Héjja Sdndor
és Seb6k Klara.

Rendezés, szerepfelfogds és jaték ossz-
hangja csak részben sikerll. Ezért aztan nem
Ulnek el avitak ez alkalommal sem.

Madach miivének erdélyi szinpadi Utja
1974-ben Nagyvéaradon (Szabé J6zsef lirai
bedllitasu felfogéasaval), 1975-ben Marosva-
sarhelyen (Harag Gyorgy érzelmet és lat-
vanyt 6tvoz6 rendezésével) folytatodik.

De ez mar kilén bavérkodast érdemel. (E1-
hangzott az I. Madéach Szimpdzium eléada-
sai kozott.)
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szemelyes
torténelem

Rado6 Gyorgy

FORGACSOK

Kapcsolataink Tragédia-forditokkal -

El6zmények

- sz

Ot-hat éves lehettem, amikor elGszor talalkoztam Az ember tragédiaja-val.

Anyai nagyszileimnek a mai Jégbifé helyén néi kalapokat arusité tzletében nagyapam egy
kényviigynokt6l még sziletésem el6tt megrendelte a magyar és kiilféldi remekirdk kivalo filo-
I6giai apparatussal és illusztraciokkal ellatott, diszkdtéses sorozatat, s e kotetek nem nagyszi-
leim Aranykéz utcai lakasaban, hanem nalunk a Pilvax kdzben, édesapam kdnyvszekrényének
polcain sorakoztak. Féként a ténusos illusztraciokat kovetve, bongészgettem Shakespeare,
Moliére, Schiller, a Nibelung-ének és Homérosz, a hazaiak kozil pedig Pet6fi, Vérésmarty ko-
teteit, s nekem oly kedves Himfy-dalokat, igy ismerkedtem, Erzsé nagynéném magyarazata-
nak nyoman, a nyomtatott betlikkel. Unnep volt Zichy Mihaly ténusosan szinezett rajzainak
nyoman Az ember tragédidja. Aztan, amikor a gimnaziumban azt a feladatot kaptuk, hogy
mindegyikiink valasszon a sz6vegh6l egy magvas gondolatot, az én valasztdsom arra a széveg-
részre esett, amely ezzel a sorral kezdddik: "Minden, mi él, az egyenl soka él..." Ugy szerettem
a Tragédia-t, mint minden gondolkodd magyar, aki olvasta vagy latta.

Aztan beleszélt az életembe - dontéen, bar anélkiil, hogy sejtettem volna.

Apam, az Otthon - irdk és hirlapirék kore - vigalmainak szervez6jeként, a szinészvilag tébb
bohém képvisel6jével baratkozott: Boros Géza nalunk is elénekelte hogy "Folik vagy nem fo-
lik", j6ban volt apdm szinészhazaspéarokkal, mint Barsony Istvannal és Dajbukat Ilondval,
Gbzon Gyula Berki Lilivel latogatdban a lak&sunkon is adott flittykoncertet, egyszer pedig
Ujsagiroi tiszteletjegyet hozott apam a Nemzetibe. "Mit adnak?" - "Az ember tragédiajat".

Lehetetlen, hogy rajongadsom targyat ne lassam megelevendeni - pedig aznapra mas prog-
ram is csabitott. Goszleth Ernd, keriileti el6ljaroként a fénokom, a Vordskereszt javara joté-
kony célu teadélutdnokat adott a Hungéria Szalléban, ahol a magamfajta fogalmazdcskak
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tancoltattak a vendég hélgyeket. En a Dante Tarsasag dsszejovetelein lattam egy lanyt, aki na-
gyon tetszett nekem, de sehogysem volt alkalmam megismerkedni vele. Mikor aztan ez végre
siker(lt, 6 elmondta, hogy a mamaja elvitte arra a bizonyos tancos délutanra - "férjet fogni",
tette hozza nevetve... Ki tudja hat, ha aznap nem a szinhazat valasztom, még hazassag is lett
volna a teadélutanbdl.

Tan boldog hazassag - de semmi esetre sem annyira, mint az a harmincnyolc évi szerelem,
amely Martahoz f(izott, és amelyben részérél is dontd volt - szintén még nem sejtettem - Az
ember tragédiaja.

Amikor Eszak-Erdély egy idére visszatért, a direktorok szinésznécserét hataroztak el: Fé-
nyesA liz kerult Kolozsvarrol Pestre és Kormos Marta a Vigszinhazbdl a Kolozsvari Nemzeti

osztasban. Végig az elsét jatszottak! llyen stlyos és sokszin(i szerepet hidba atélni, egy életre
sz616 szomorUség.

Mar idestova masfél évtizede hazasok voltunk, amikor kdzeledett 1964, Madach halalanak
centenariuma. Osszeszedtem az életrajzokat Bérczyt6l meg Palagyitdl a legtjabbakig, és meg-
lepetve tapasztaltam, hogy a forditdsok adatai mennyire killonbz6ek. Nekilattam hat mindet
0sszeszedni: bujtam életrajzokat, bibliografiakat, konyvtari katalogusokat, leveleztem, és
Kardos Tibor, a Filologiai Kozlony f6szerkesztéje, megbizott a forditasok elemzd torténeti
feldolgozasaval. Négy kiillénboz6 jellegli passzust valasztottam ki a m(ibdl, ezeket kdzdltem és
elemeztem minden elérhetd szévegb6l; altalam nem értett nyelvek esetében tudds barataim
segitségét vettem igénybe, irtam forditokrdl, a szinre kertlt forditasok el6adésairol, idéztem
az egykoru és a kés6bbi recenzidkat és nem rejtettem véka ala sajat véleményemet sem. Az
ember tragédiaja a vilag nyelvein hat folytatasban latott napvilagot.

A kdzponti jubileumi Ginnepségen pedig - héla a salgétarjani Karancs Szall6ban rendezett
elegéans vendégfogadasnak - ott volt a francia Jean Rousselot és Roger Richard,a finn Téi-
vo Lyy,acseh Ladislav Hradsky és a szlovéak Ctibor Stitnicky - alaposan gazdagodtak sze-
mélyes kapcsolataim, persze, mint mindenben, Martaval egyutt, Tragédia-forditdkkal.

Martahoz aztan Gjabb kapcsokkal flizott a Tragédia. Egyutt agitaltunk leforditasért, egyutt
néztiink idegen nyelv(i el6adasokat, a budapesti francia intézet egy professzora mondta mag-
ndra Rousselot Dantonjanak, az olasz intézetben egy olasz mondta Widmar Sergiolusanak
szOvegét, Marta pedig az eredeti magyar valaszokkal bizonyitotta a forditdsok kongenialita-
sat, Székely Julia A két Madachné cim(i darabjanak any6s-meny jelenetében 6 volt magno-
rol Anna, él6ben Erzsi, azzal pedig, hogy szamos bel- és kiilféldi Madach-konferenciamat ha-
rom monoléggal ("Oh, farad, zlzz el, de megbocséss...", "Janos, nekem sziikségem volna pénz-
re..." és "Mit allsz, taitong6 mélység, labaimnall...") 6 illusztralta: némileg karpétoltam a szerep
elmaradt eljatszasaért.

Egy siker és egy kudarc egyarant "korh{" torténetével kezdem.
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Mikola Lukas

Sétalunk és beszélgetiink a jaltai irdi alkotohaz udvaran.

- Magyarok? - sz6lit meg egy fiatalember.

Megtudom réla, hogy kijevi, nincs télikabatja, mert a leieket mindig a szubtr6pusi Jaltaban
tolti, a Vszeszvit (az ukran Nagyvilag) belsé munkatarsa, tizenot nyelvbél fordit, mindegyiket
megtanulta, legutébb éppen a magyart. Jokai stilusaban beszéli, mert egy padlason mult sza-
zadi nyelvkdnyvet talalt, abbol tanult. Eppen a Faust forditasat fejezte be, Madachrél, a Tra-
gédia-rél még nem hallott. Rabeszéljiik a leforditasara, kiildjuk neki a szoveget.

Evekkel késébb, amikor a moszkvai vonattal télviz idején atutazunk Kijeven, didergé fiatal-
ember var a sinpar mellett, és felny(jtja a vagonba az ukran Tragédia gépiratat.

Mikor aztan az orosz szdveg is megjelenik - Martinov "nyershdl" készilt forditasa - a kett6t
0sszehasonlitva, azt latom, hogy Lukas jobban behatolt az arnyalatokba. Példaul "Fukar ke-
zekkel mérsz, de hisz nagy Ur vagy" - itt a "de hisz" az ukranban "zviszno" (no persze") kifejezi
a luciferi gunyt, mig az oroszban: "kak" &ll ("Fukar vagy, mint minden nagyur"), szinezetlen
megallapitas... Lukas az egész mivet kozo6ltetni akarta a Vszeszvitben, fészerkesztéje, Polto-
raekij elmondta nekem, hogy 6 csak egy szinnek adott volna helyet... Lukasrél még annyit,
hogy évek mulva, amikor Dzjuba nev( kollégajat "ukran nacionalizmusért" (gyakori véad volt!)
elzérésra itélték, 6 a tidébajos Dzujuba helyett vallalni akarta a bértont. Dzjubat persze be-
csuktak - Lukast pedig kizartak az irodalombol. Ilyen iddk jartak.

Josef Holder

A Tragédia jiddis nyelvi forditojaval személyes kapcsolatom nem, de mivének kézirdsos
példanya - sajnos csak atmenetileg - birtokomban volt. O a holocaust aldozata lett; miel6tt el-
hurcoltak volna, mlive kéziratat budakeszi haziasszonyanak gondjara bizta, emez pedig (tan
halalat érezve kozeledni) 1967-ben eljuttatja Scheiber Sandornak, 6 pedig hozzam tovabbit-
ja. Epp akkor késziil a Nemzeti Szinhaz a Tragédia-t VVarséban bemutatni, mi Martaval ez al-
kalombol el6adast tartunk az ottani Magyar Intézetben, sén tudva, hogy régionk egyetlen sza-
mottevé jiddis nyelvi szinhaza a varsoi, viszem magammal Holder kéziratat.

Az egyetlen példanyt! Mea culpa. Xeroxozasrél még nem tudva, és ki gondolta volna, hogy
mialatt Méarta meg én a lengyel irodalmi tGgynokseég, a ZAIKS, krynicai vendéghézanak ké-
nyelmét, remek ellatasat és erdészéli 6zondus levegbjét élvezziik, az alatt a hat nap alatt Kele-
ten fényes izraeli gy&zelemmel végz6dd habora zajlik le, s ennek nyoman a lengyel partallam
vezet6 korében az orszag legrosszabb hagyomanyat élesztd antiszemita uszitas kezd6dik (ami
kiléndsen visszataszitd abban az orszagban, ahol Oswiencim-Auschwitz fekszik, és amelynek
févarosahoz areménytelenségében leginkabb hdsi naciellenes harc, a gettofelkelés emléke ta-
pad). Ida Kaminska, ajiddis szinjatszas vilagels6je, tarsulatanak tobbségével tavozott Varso-
bél: mire mi Krynicarél oda visszaérkeztiink, mar hiilt helyét talaltuk. Vitte magaval Holder
kéziratat - hogy hova? - azt nem siker(lt kinyomoznom. Feltehet6en az USA zsidd kdzdssége-
it jarjak, mert Izraelben, Ggy tudom, a jiddis inkébb csak boh6zatok nyelve, a komoly irodalmi
szinjatszas ivrit nyelven folyik.

191



palocféld 94/2

Mea culpa: igy csUszott ki a kezembdl méasolat nélkil a jiddis nyelv(i Tragédia-forditasnak
tudtommal egyetlen itthoni példanya. Némi vigaszom lehet, hogy talalhato volt még egy kéz-
irasos példany a forditonak Izraelben laké névérénél. O azonban, amikor levélben hozzéafor-
dultam, azt felelte, hogy mint mértir fivérének ereklyéjét, féltve 6rzi, ki nem adja a kezébdl.
Fénymasoltatasara sem mutatott hajlandéséagot.

Imaoka Dzsuicsiro

A harmincas években Pesten miikodé Imaoka 1943-ban Tokioban Kiadott forditdsanak
Zichy Mihaly kiszinezett(!) rajzaival furcsan illusztralt példanyait raktarostul megsemmisi-
tette egy Iégibomba, csak nahany tiszteletpéldany maradt meg, ezeket osztogatta fukarul a
fordito.

Amikor 1964-ben levelet valtottunk, mar nyomdaban volt - 65-ben jelent meg - a szép (szi-
nezetlen) Uj kiadas; kaptam is bel6le, a régibdl pedig kdlcson néhany napra az akkori magyar
kovettl, aki partember volt, Konduktorov Lednak hivtak (késébb magyarositott).

Mohécsi Jend

A legnagyobb siker(i német nyelv(i bemutaténak, a bécsi Burgtheater 1934. évi el6adasanak
(kordbban mar a miincheni és a bécsi radidban ugyancsak sikerrel bemutatott szévegének)
forditojaval, Mohacsi Jendvel - aki a kordbban jatszott Ddczi-féle szdveget "fausttalanitva"
vitte nemzetkozi diadalra Madach mdvét - sosem talalkoztam. Személyes kapcsolatunk abbol
allt, hogy a birtokomban lévé példany forditéi dedikéacidja anyai nagybatyamnak, Készegi
Oszkarnak szél, aki, a mai Jégbiifé helyén allt n6i kalaptiizlet tulajdonosa, jollehet az elsé vi-
laghéborinak tobbek kozt két sebestilési éremmel Kitlintetett szdzadosa volt, maga is, akar-
csak a forditd Mohdcsi Jend, a holocaust &ldozata lett.

Kalocsay Kalman

Az els vilaghaboru e katonaorvosa az eszperant6 nyelv( irodalomnak, bizvast mondhatjuk:
a doyenje. A vilagirodalomnak jonéhany nagy alkotasat forditotta le a Zamenhof alapitotta
nyelvre, kdztik Az ember tragédidja-t. Amikor a Tragédia-forditasokkal foglalkoztam, meg
amikor a finn és az észt hdskoltemény (a Kalevala és a Kalevipoeg) tarsadalmi mondanivalé-
jat és forditasait hasonlitottam 6ssze a tallini Keel ja kirjandus (Nyelv és irodalom) cim(i filo-
légiai folyoirat részére, tébbszor is meglatogattam Kalocsayt Nyl utcai lakasan.

Megtudtam téle, hogy az eszperantd nyelv a gyakorlati hasznalat, és elsésorban az irodalmi
alkotasok folytan, az 6 1924-ben megjelent Tragédia-forditasa 6ta annyit fejlédott, hogy az
1965-0s U kiadas részére madositott szoveget kellett nyomdaba adnia. Akit érdekel az eszpe-
rantd nyelv fejlédése, megtudhatja a két szbveg 6sszehasonlitasaval.
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Avigdor Haméiri

Az Ady-nemzedékhez tartozo s ivrit (Ujhéber) klasszikussa lett Feuerstein, majd nevét ma-
gyarositva: Kova Albert, aki mint az osztrak-magyar hadsereg tisztje, orosz fogsagba esveén,
szabadulasa utan kivandorolt Palesztinaba, 1924-ben még oly életerés volt, hogy a kozelben
nem taladlvdn nyomdat, Varséban adatta ki - amikor sikeriilt régi tervét megvaldsitania - Az
ember tragédidja ivrit nyelv(i forditasat, Scheiber Sdndor baratom - a kivalé magyar és héber
filologus - szerint a miinek tan legméltébb, mert a Biblia nyelvezetéhez legkdzelebb all6 ide-
gen nyelvii sz6vegét. Tan éppen ezért ma avultnak tlnik - mert az Gjhéber irodalmi nyelv az
utdbbi évtizedekben dontéen modernizalddott. Haméiri pedig, amikor irtam neki, nem véla-
szolt: bizonyara azért nem, mert szellemileg megrokkanva, naphosszat tétlenil iilt egy izraeli
k&véhaz napsutdtte teraszan. Tan nem isjogosan emlitem kapcsolataim kozt.

Antonio Widmar

A Fiumébdl szarmazo, magyarul és olaszul egyarant irodalmi szinten alkotd, filol6gus-m(i-
forditd-diplomata - hosszl évekig a budapesti olasz kovetség kulturalis beosztottja, Widmar
- személyéhez Németh Antal, a nagy Tragédia-szakért6, rendez6 és propagator révén jutot-
tam, aki a legtisztességesebben viselkedett a hazai hitlerizmus idején, s ezért a kommunistak
nem is bantottak, de a Horthy-id6kben a radional, majd a Nemzeti Szinhaz igazgatdjaként be-
toltodtt pozicidja miatt méltatlan mellzésben volt része. Engem ekkoriban, amikor végre ki-
fejthette nagy tudasat - mint az Orszagos Széchenyi Konyvtar szinhazi osztalyanak vezetdje
- kdzds Madach-rajongasunk altal ismert és baratsagaval tisztelt meg, és mesélt érdekessége-
ket a maltjabol.

A harmincas években Németh, Widmar és Lanczy Margit szinészn6 elhatarozték, hogy ki-
hasznélva az akkor virdgzé magyar-olasz baratsagot, Romaban szinpadra allitjak Az ember

vanyt nyljté Hegedds-villaban lltek dssze, ott készitette el Widmar a forditast.

Diplomaciai javaslataval juttatta el a rémai kiliigyminisztériumba és onnan egyenesen
Mussolini kezébe keriilt, aki a lelkes ajanlas nyoman rogtdn rairta, hogy: "Si". Igen.

Németh Antal a bemutat6t elkészitendd, Réméba utazik. Ott az utcén talalkozik Haész
Aladar ral és biszkén Gjsagolja neki, milyen magyar siker készil Italidban.

- Es mi errél nem tudunk? - kérdi sértédétten a kultusz-allamtitkar. Smegy is az 6 csatorna-
jdn Romaéba a hir, hogy olyan magyar szindarab bemutat6ja késziil, amely a csaszarkort vad
orgiaval abrazolja.

Mire az Imperot feltamasztani vagyo diktator azonnal betiltja az el6adast.

A Widmar-féle forditds nyomtatasban megjelent: tipografiai érdekessége, hogy a normal
betlikkel szedett szOvegben a szinpadi elmondasra szant sorokat a tébbit6l eltéréen fettel
szedték.

irtam Widmarnak a vejétél, TobiasArontdl kapott itéliai cimére, de valasz nem érkezett -
tan a postan eltévedt a levél, tan a cimzett nem volt mar életben. Igy hat kapcsolatunk kozve-
tett maradt.
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Vilko Novak

Abban arévid idészakban, amikor Magyarorszagot és Jugoszlaviat 6rok baratsag fogadalma
flizte 6ssze (melynek megszegése miatt Teleki Pal 6ngyilkos lett) jelentds kulturalis akcio ter-
ljubljanai szinpadon. Ez utdbbi bemutatéhoz szlovén szévegre volt sziikség.

A ljubljanai kiadas 1940-ben jelent meg, nekem 1965-ben sikertlt példanyt szereznem egy
pesti antikvariumban és két nevet lattam rajta forditoként feltlintetve. Kozlliik Vilko Novak
cimét megkaptam és levelezésiink kezdédétt. Magyarul, mert Novak, hasonlatosan a magyar-
szlovén kapcsolat f6 munkasahoz, Pavel Agostonhoz, kitinéen értette nyelviinket. Novak
forditotta le a mivet. Tarsa, Tine Debeljak, a versel§ volt, 6t mar nem értem el, mert Tito
uralma el6l Dél-Amerikaba emigralt.

A kiadvany kilon érdekessége, hogy formatuma és illusztralasa (Fay Dezsd rajzai) azono-
sak a Widmar-féle olasz kiadvanyéival, s6t amannak tipogréafiai kilonlegességét - a szinpa-
don el6adando6 sorok fett szedését - is atvette.

ToivoLyy

A szofukar finn fordito, amikor a Karancs Szallo vendégeiként kettesben sétalgattunk, any-
nyit azért elmondott, hogy a finn nyelv(i Tragédia megjelenése egyarant kdszénhetd hazank-
nak és a fliggetlenné lett Finnorszagnak immar hagyomanyos nyelvészeti-néprajzi kapcsola-
tain alapuld kolcsonos érdekl6désének és személy szerint Paavo Siro, magyarul kival6an ért6,
jeles filologusnak, aki 6t, a mar gyakorlott m(iforditét ravette Madach miivének leforditasara,
s minthogy 6 nem ismerte nyelviinket, vele egyiitt készitette a szbveget. (Megjegyzem, hogy
Lyy utébb hasonlé modszerrel forditott finnre, s adott ki egy jol valogatott retrospektiv ma-
gyar lirai antoldgiat.)

Ladislav Hradsky

Ladislav Hradskyval, aki Kassan, mint Burger Laci szlletett, majd Pragaban végzett tanul-
méanyainak eredményeképpen a cseh nyelvnek irodalmi szint(i ismer&je és alkotdja, évek mul-
va a cseh-magyar akadémiai nagyszOtar szerz6je lett, a salgdtarjani pazar vendéglatas alkal-
méaval méasodizben talalkoztunk. Elsé talalkozasunk ideje 1955. Méartaval ekkor Iéptiik at el6-
szOr egy(tt a hatart. Pragai utunk pénzigyi alapjat az ahonorarium adta, melyet egy Pozsony-
ban megjelent Gorkij-forditasomért csak csehszlovak kifizet6helyen vehettem fel. Akkor én a
magyar irdszovetség m(forditoi szakosztalyanak titkara voltam (partonkivili l1évén, ezt a
funkciot csak ugy tolthettem be, hogy a szakosztalyi elndk az erésen part-elkotelezettségli - és
amellett kiting m(iforditénak ismert - személy volt: Hajdd Henrik).

Pragai latogatasunkat arra hasznaltam fel, hogy szakosztalyunk cseh parjanak mikodését
tanulmanyozzam. Megtudtam, hogy szervezésben és az ehhez szilkséges pénziigyi alap tekin-
tetében sokkal jobban allnak, mint mi, és szervezetiikben Hradsky vezetd funkcidt tolt be.

A Karancs Széllé Madach-unnepségén, ha jol emlékszem, futd beszélgetés djitotta fel isme-
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retséglinket (Hradsky mar Tragédia-forditéként volt ismeretes. Kamil Bednar koéltével k6zo-
sen készitett szévege 1960-ban jelent meg Pragaban.)

A késbbbi évekre tobb taldlkozasunk maradt. Ezek kozil a legemlékezetesebb 1966-ban volt
a finnorszagi Lahtiban, a Forditok Nemzetkdzi Szovetségének kongresszusan, ahova én Mar-
taval a magyar forditokat képviselendd, csak nagy uggyel-bajjal, nyugat-német egyetemeken
tartott Madach-el6adasok tiszteletdijanak anyagi fedezetével, de igy is éhkoppot nyelve ju-
tottunk ki, mig Hradsky 14 tagu cseh kiildéttséget vezetett. (Ok ugyanis a legkdzelebbi, 1969-
re tervezett kongresszus pragai megszervezésére késziltek - amib6l persze az 1968-as politi-
kai események folytan nem lett semmi.)

Ctibor Stitnicky

A szlovak nyelvii Tragédia-forditas alkotoja is részt vett a salgotarjani tinnepségen. O &llito-
lag Csetneki Tibornak sziiletett. Tény, hogy miként Hradsky, 6 is anyanyelvi szinten értett
magyarul; szlovakul mlivészi szinten verselt, tarsszerz6 nélkiil, maga forditott.

Bar tobb nyelven ismeretes a mlinek egynél tobb forditasa - igy franciaul, angolul, olaszul,
lengyelil, a legtdbb pedig németil - mégis amazok killénb6z6 szinvonaltak, de a szlovaknak
az a kildnlegessége, hogy mindharom ismeretes szévege a mlveészi alkotas maximuma: az el-
s6t a szlovak koltészet klasszikusaként ismert Hviezdoslav (Pavol Orszagh) 1905-ben adta
ki, a masodik, a Fra Makarius alnéven publikalé Valentin Beniak katolikus kéltd moderni-
zalt nyelvd forditasa, 1950-ben, Stitnickyé az 1964-es jublieumi évben jelent meg. E fordité-
val olyan kozeli ismeretséglink sz6védott, hogy mar a megjelenés el6tt megajandékozott a for-
ditas gépirataval. Martaval szinpadon is lattuk el@adni ezt a forditast: egyszer Kassan és egy-
szer Pozsonyban.

A kassai el6adéast kovetd kis fogadason a Lucifert jatszé szinész félrehlzott és cinkos mo-
sollyal magasztalta Madach bolcsességét: hogy, mintha el6re latta volna a mai vilagot (a szi-
nész nem mondta ki, csak sejteni engedte: a szocialista berendezkedést), ezt irta a bizanci
szinben: "A blinds 6nmaga a gy&zelem" Jellemz6, hogy rendszerint (Iatni fogjuk a gdanski el6-
adas utan is) a Lucifert jatsz6 szinész az, aki a szévegben lév6, feltlinést kivaltd motivumra
felfigyel...

Roger Richard

A Tragédia forditdi kozul a salgétarjani tinnepségen ketten voltak franciak: Roger Richard
ésJean Rousselot.

Az el6bbi megtanulta nyelviinket és kdzvetlenil a magyar eredetibél forditotta a mdvet, de
prozaban és igénybe vette magyar filolégusok segitségét is. J6 magyar kapcsolatokkal rendel-
kezett, tobb személyes ismer6se akadt a salgotarjani meghivottak kdzott, ezért velem csak egy
rovid beszélgetésre kerlt sor.
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Jean Rousselot

Rousselot-val tobbszor is taldlkoztam életemben: ott Salg6tarjanban, majd Périzsban és
Pesten.

O szazadunk francia irodalmanak egyik kiemelkedd alkotdja, szerencsénk, hogy valdsaggal
beleszeretett koltészetiinkbe és igen nagyszamu klasszikus és modern magyar mivet lltetett
at magas foku mlvészi hiiséggel franciara. Pedig magyarul nem tudott. Erdeklédését a Parizs-
ban él6 Gara LaszI6 keltette fel, akit én levélvaltasunk soran irodalmunk franciaorszagi
nagykovetének neveztem (féként a Seuil kiado részére javasolt, altala dsszeallitott és szer-
kesztett, retrospektiv magyar kolt6i antoldgiaért), amely elnevezés ellen Gara, nyilvan a hiva-
talos elismerés hianya miatt, keser(en tiltakozott. A Tragédia egy toredékének forditasaval
mar ebben, az 1960-ban megjelent antoldgiaban szerepelt Rousselot - ez adhatott okot salgé-
tarjani meghivasara az hogy az egész mivet leforditotta, P6dor LaszI6 érdeme. P6dor, a
francia nyelv kdzépiskolai tanéra, az antihitlerista ellenéllasban a miskolci kommunista Mo-
kéan-csoport tagjaként vett részt, a habord utan kiligyminisztériumunkban protokollfénok,
majd rémai kdvetséglink tanacsosa lett, egyszer hazarendelték, letartdztattdk és a hirhedt
recski fogolytaborba zartak, ott majdnem megvakult. Kiszabadulvan, a Corvina kényvkiadé-
nal lett irodalmunk francia forditasainak hivatott szerkeszt6je, s kerilt szoros munkakapcso-
latba Rousselot-val. Mérta és én akkor mar mindkett6jikkel barati viszonyban voltunk, és
Rousselot a kéziratot, nyomdaba adasa el6tt ideadta nekem elolvasasra. Nagyszer(d alkotas
volt, és amikor a forditd felkeresett lakdsunkon, csak annyit tanacsoltam neki, hogy a péarizsi
szin kezdé monologjaban Danton szdvegébe - igy abba sorba, hogy "Felkeltek a kirdlyok elle-
niink" - széje bele a Marseillaise motivumait, ez nagy hatassal lesz olvasora, nézére. O pedig
felhivta figyelmemet arra a kolt6i mesterfogasara, hogy a francia verstan szigort kotottségét
kihasznalva, Adam, Eva, Lucifer ésaz Ur szdvegeit mas és mas, kire-kire hangulatilag jellem-
z6versforméaban - igy Lucifer sorait "santité" jambusokban - tolmacsolta... Beszélgetésiinkre
nevem emlitésével utalt aztan a kotet el6szavaban.

Rénai Pal

Van némi francia vonatkozasa a Tragédia brazil-portugal nyelv( szovegének is.

Ugyanis a fordito, a magyar Ronai Pal latin-francia tanar a két vilaghabora kézt hosszu éve-
ket toltott Parizsban, itt szoros baratsagot kotott a francia forditdk és szotarirok egyik legis-
mertebbjével, az utébb altalam szerkesztett, Babel cimii, nemzetkdzi forditastigyi folyoirat
francia nyelvi ellenérével, Jean Maillot-val. Rdnai Franciaorszagbol tovabb vandorolt Brazi-
lidba, s ott oly mértékben elsajatitotta a portugal nyelv ottani valtozatat, hogy a brazil fordi-
tastgy vezet6 személyisége, az ottani miiforditdi szervezet megalapitéja lett.

En a Forditok Nemzetkozi Szovegségében, melynek 1970-t6l 1984-ig tanacstagja voltam,
ismerkedtem meg és baratkoztam 6ssze vele. Ugyanis az UNESCO azzal timogatta nemzetkd-
zi szdvetsegiinket, hogy nemcsak a Babel kiadasi koltségeit szubvencionalta, hanem, hogy ta-
voli foldrészek érdemes szakemberei is részt vehessenek kongresszusainkon, konferenciain-
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kon, fedezte draga repll6jegyeik arat is, és a mi nemzetkozi szovetséglink, valamint a brazil
szervezet egylttes ajanlasara Rénai is tobb izben részesilt ilyen kedvezményben.

Még a hatvanas évek vége felé a nemzetkdzi szovetség akkori elndke, a horvat Zlatko Gorjan
erésen szorgalmazta olyan kettds forditoi dij alapitasat, amelyet a 3-4 évenként tartott kong-
resszusaink el6tt egy zsdri itéIne oda egy miforditonak meg egy szakforditonak. Svéd tagszer-
vezetiink elérte, hogy Nathhorst nagyiparos alapitott is ilyen dijat. En, mint zs(ritag, 1977-
ben hosszas vita aran elértem, hogy montreali kongresszusunkon a mdforditéi dijat Csuka
Zoltan kapja a jugoszlav népek irodalmainak gazdag és miivészi magyar tolmacsolasaért, és
minthogy a dij odaitélésénél a foldrajzi megoszlas szempontja is szerepet jatszott, nem lett
volna merszem utobb ismét egyszer magyar jelolt mellett kidllni. De megtették a brazilok,
hogy 1981 -ben az altaluk oly nagyrabecsiilt és forditdi szervezésiik, valamint irodalmuk terii-
letén valdban nagy érdemeket szerzett Ronai Palt javasoltdk a miiforditoi Nathhorst-dijra, s
nekem a zs(riben csak tamogatnom kellett a brazil javaslatot. Meg is kapta 1981 -ben Bécsben
Ronai adijat. O ekkor mar egy év 6ta a Tragédia-forditok taboraba tartozott.

Alpha Diallo

Ugyancsak tavoli orszagbol érkezett és rdadasul ritka, kevéssé ismert nyelvre - a soknyelvi
Nigéria nyelvei kozul fularira - Ultette & Madach m(ivét a néger Alpha Diallo. Mint diak ta-
nult nalunk, itt is ndsilt és Vecsés kozségben lakott. Forditasanak gépiratat a salgétarjani mu-
zeumban mutatta meg nekem annak akkori igazgatoja, Praznovszky Mihaly baratom, utébb
Diallo a lakdsomon meglatogatott, majd elkd1tdzott Vecsésr6l - gy tudom, visszatért afrikai
hazéajaba.

Forditasat nyomatékkai figyelmébe ajanlottam Ekundayo Simpson baratomnak, a lagosi
egyetem angolul és franciaul kit(inéen érté professzoranak, de nem tudom, lett-e ajanlasom-
nak eredménye, és hogy Nigéria szdmos nyelve kdzt milyen helyet foglal el a fulari.

Sivirsky Antal

Miként Rénai Pal, tgy Sivirsky Antal is "idegenbe szakadt hazankfia". O azonban méar gye-
rekkoraban kerilt Hollandiaba: amikor az elsé vilaghaboruban nélkil6zésektdl szenvedd, j6-
néhany magyar gyerek élvezte ottani csaladok vendéglatasat. Ot az akcio lejartaval vendégla-
toi tovabbra is ott tartottak, felnevelték és olyan eredményesen iskolaztattak, hogy id6vel fi-
lolégus professzor lett bel6le, 1952-ben az utrechti egyetemre kapott magéantanari kinevezést,
szeékfoglalojat Madachrél tartotta. A Tragédianak ekkor mar volt holland szévege: 1887-ben
jelent megA.S.C. Wallis, jeles irond forditasa, aki mint magyar protestans puspok felesége,
elsajatitotta nyelviinket és eredetib8l tolméacsolta a mivet. Sivirsky megallapitotta, hogy e
forditas akkoriban divatos, de az6ta elavult nyelven késziilt, 6 maga elemzésében egy téredé-
ket modern holland irodalmi nyelven 1954-ben folyédiratban publikalt. Leveleket valtottunk,
de jéllehet tobbszor is talalkoztunk (Sivirsky meglatogatott klotildligeti nyaralasunkkor, mi
pedig Martaval viszonoztuk latogatasat, amikor a nemzetkdzi forditoszévetségnek Haga és a
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scheveningeni tengerpart kozt féluton 1évé Belair szallodaban tartott tlés résztvevdi voltunk,
utoljara pedig Ranki Gyorgynek a Tragédia témajara irt zenem(vének premierjén lattuk egy-
maést), nem tudtuk meg, folytatta-e a forditast - pedig igyekeztiink erre rabeszélni.

Pater Fogolyan Andras

Ugyancsak rabeszéléssel probaltuk teljessé tétetni a mi 6rmény forditasat - ez azonban a
fordit6 kozbejott elhunyta miatt csonka maradt.

Az Erdélyben megtelepiilt 6rmények nemcsak a magyar vilagban jeleskedtek (hogy csak a
kultara teriiletén maradjak, Hollésy Kornélia szinm(ivszng, Hollosy Simon festém(vész,
Csiky és Petelei irdk nevét emlitem), de a kozéleti, gazdasagi és kbzigazgatasi agaiban is, kato-
likus papjaik pedig az 6rmény nemzeti egyhaz hires képvisel6je, Mhitar altal alapitott kolos-
torokban mikddtek. Erdélyb8l szarmazott, ezért magyarul anyanyelvi szinten értett, a bécsi
Andrés, aki a Tragédia-t forditani kezdte. Levelezés Gtjan keriltiink kapcsolatba, egyszer
meg is latogatott fehér reverendajaban pesti lakasunkon, de amikor latogatasat viszonoztuk a
velencei lagunaban fekv San Lazzaro szigetén, csak fivérét, Vilmost talaltuk.

San Lazzaro szigetét a velencei kdztarsasagtél azok az 6rmények kaptak, akik a féldrengés
elpusztitotta Ani varoshol sok orszagba szétsz6rédvan, elébb a pelopponézoszi velencei birto-
kon, Morea szigetén telepedtek le, majd amikor erre a 18. szdzadban térok tdmadas zudult,
egy velencei galyan a kdztarsasag székvarosaba érkeztek. Itt, a kapott szigeten kolostort alapi-
tottak és csodalatos kulturat épitettek ki. A latogatasunk alkalmaval tapasztaltak alapjan
Martaval tandsithattuk, hogy az &t kontinensen szétszorddott, tébbnyire sz6nyegkereskedés-
b6l él6, de néhany orszdg gazdasagi életében dis vagyont szerzett 6rménységnek igazi
gyoéngyszeme ez a kolostor: nem csekély anyagi bazisat egyrészt az biztositja, hogy sok orszag
dusgazdag 6rmény csaladjai itt képeztetik 6rmény alapu kulttrara a fiaikat, masrészt mo-
derniil felszerelt nyomdajukban pompaés kiadvanyokat allitanak el6.

Kiadjak azt a Pazmaveb cim(, "irodalmi-filologiai-etikai" folydiratot, amelyben Az ember
pater Fogolyan Andrés halalaval.

Erdekes élményben volt résziink, amikor a Pazmavebben megjelent szdvegeket Jerevanban
ottani irébaratainknak megmutattuk. Elamultak a forditas ddon stilusan. Nem tudatos archa-
iz&las - mondtak - ahhoz 6k is értenek -, hanem érezni, hogy Velencében ez ma a mindenna-
pokban hasznélt nyelv. Idegen az § modernizalt, a technikai fejl6dés irdnyaban fejlett - és
szerintem a szovjet politikai rendszer és életforma altal is befolyasolt - szdkincsiik és kifeje-
zésmadjuk vilagaban.

Hogy San Lazzaro szigetén tudnak errdl a stilaris kiilonbségrél, és igyekeznek szolgalni az
ormény egység gondolatat, annak bizonyitéka, hogy nekem megkuldétt folyoiratuknak az az
1971.1. szama, mely Fogolyan Andras csonkan maradt Tragédia-forditdsanak sajnos az utol-
SO részletét tartalmazza - mar a Bazmavep kiejtésre utal. (Folytatasa kovetkez6 lapsza-
munkban.)
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téség cimére (3100. Salgétarjan, Rakoczi at 192. Postafiok: 270.).

Kérjlk, hogy lezart, kilon boritékban mellékeljék a jelige feloldasat.

PALYADIJAK:
1 Szociogréfia, irodalmi riport, esszé, tanulmany kategoriaban

I dij: 50 000 Ft
I1. dij: 30 000 Ft
I11. dij: 20 000 Ft

s

I dij: 50 000 Ft
II. dij: 30 000 Ft
I11. dij: 20 000 Ft

Balassagyarmat varos kiléndija
Salgotarjan varos kilondija

Eredményhirdetésre 1995 januarjaban, a hagyomanyos Madéch-iinnepség keretében kertl sor, amelyre a dij-
nyertes szerz6ket kilon értesitéssel hivjuk meg.

A dijazott mUvek els6 kozlésének jogat a Palécfold folydirat maganak fenntartja. (Csak a szakzsdri altal kozlés-
re javasolt kéziratok sorséért vallalunk felelgsséget.) A Madach-palyazat eredményhirdetését a folydirat februari

szaméaban tesszik kozzé.

NOGRAD MEGYE KOzZGYULESE
PALOCFOLD SZERKESZTOSEGE

50 Ft.
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