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Boszorkanyiildozés és tarsadalmi konfliktusok
egy Rajna-vidéki kisvaros, Rhens példajan
a 17. szazadbanl

A persorozat kezdete. 1628. oktéber 22-én Landgraf Georg von Hessen-
Darmstadt kérvényt kapott. A kérvény Rhensbél, egy kis varosbdl, a Rajna
bal partjarél érkezett, amely a katolikus kolni valaszté fejedelemséghez tar-
tozott, de mar majd 200 év 6ta a kozben evangélikussa valt Hessennek volt
elzélogositva.2 A levelet a Schultheis (bird), Schoffen (eskudtek), a polgar-
mester, a tanacs és az egész rhensi kozség irta ala. Igy tehat mind a fels6bb-
ség, mind pedig a polgarsag nevében irddott. A kérvény azt a slrgetd ké-
rést tartalmazta, hogy a kozség, mint a szomszédos terlileteken ez mar rég-
Ota szokasos, megkapja a jogot, hogy a kuruzslokat tldézhesse.3

A hesseni fejedelem nem volt elvi ellensége a boszorkanyok birdsagi wldo-
zésének. Csak azt a feltételt szabta, hogy a kozség az eljards koltségeit vi-
selje, ha ezeket, a vadlottak vagyonabdl fedezni nem lehetne. Am a rhensi
koézség, melynek polgarai féleg sz6l6termesztésbdl éltek, e feltételt nem tud-
ta minden tovabbi nélkil teljesiteni. A tanacs ezért elrendelte, hogy minden
polgar ,Hexengeld”-et (boszorkanypénzt) fizessen. Ez ellen a kilonadd el-
len, Ugy tlnik, a kozségben egyesek ellenallast fejtettek ki. Ennek ellenére
az Osszeget par héten beliil beszedték. Igy kész volt a Landgrofsag kormanya,
hogy kildjon egy Ugyészt Rhensbe a boszorkanyperek lebonyolitasara.

Mint korabban mas terilileteken, Rhensben is bizottsagot alakitottak a bo-
szorkanyok megtalalasara és leleplezésére. Négy tekintélyes polgar tartozott a
bizottsagba, de sem eskiidt, sem tanacsos nem volt kozottik.

igy a kozségben a ,boszorkanybizottséggal” egy olyan hat6sag jott létre,
melynek feladata a hiresztelések és denunciacidék gydjtése és a letartoztata-
sokra val6 javaslattétel volt. A boszorkanylildozésre vald készség tehat egy-
értelmiien a kozségtdl eredt.

Az els6 esetek. A boszorkanyllddzés kivaltéja tehat hivatalosan Rhens va-
ros egész kozossége volt, melyet a bizottsdg képviselt. Az els§ vadak harom
id6s asszonyt illettek. A vad szerint ezeket mindenki boszorkanynak tartot-
ta. Ketten kézllik 6zvegyek, az egyik nyolcvan, a masik kett6 hetven éven tul
voltak. A tan(vallomasokbdl kidertlt, hogy mar hosszabb ideje népszerdtle-
nek és elszigeteltek voltak a kdzségben. Keresztel6re és menyegzére, ha meg
is hivtadk 6ket, elkerulték kozelségiiket, az asztalnal senki nem akart melléjuk
Ulni. A vadak jellege is mutatja, hogy itt a kisvaros kivilalléirél van sz6.
Az egyik tan( példaul igy vall: a gyanusitott egy napon vihar el6l hazaba
akart menekilni, 6 azonban becsapta el6tte az ajtét. Kovetkezd nap fajt a
laba, megbetegedett és ebben a gyanuUsitott bosszljat latta. Egy masik tand
holland sajtra - nyilvan akkor kildnleges csemegére latja vendégul ba-
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ratn6it. Ahogy a gyanusitott a szobaba 1ép, a haziasszony elteszi a sajtot,
hogy ne kelljen &6t megkinalnia. Nem csoda, hogy valaki a csaladb6l nem-
sokara beteg lesz. Egy tovabbi tant kislanya vasarnap atmegy az utcan és
koszorit visel a fején. Az egyik gyanusitott haza ajtajaban all. Ahogy a gye-
rek odaér, megfogja a karjat és kérdi: Hat ki csinalta neked ezt a szép ko-
szorut? Ezutan a lany karja merev és béna lesz.

A véadlottak egyike a letartéztatas utdn par nappal a boértdnben meghalt.
A maésik kettét rovid birdsagi eljaras utan kivégezték.

A tarsadalmi alapképlete ezeknek a pereknek vilagos: a kozdsségnek egyes
tagjai kikozositésre és kivetésre keriilnek. Részben mar a tandvallomésok s
tartalmaznak nyilt halalos fenyegetéseket. Az is jellemz8, hogy a tanuk rossz
lelkiismerete (az ajté becsapasa, a sajt eldugasa, mind a két esetben a ven-
déglatds megtagadasa) bosszut vérat veliik. Hogy miért veti ki ezt a harom
asszonyt a kozosség, az sajnos nem lesz vilagos. Eletkoruk kétségteleniil szere-
pet jatszott. A legfontosabb, hogy az id6s emberek gondoskodast igényelnek,
mely a kozOsséget terheli. Egy id6s ember kartevként valé megbélyegzése
felmenti a kozosséget a gondoskodas koételessége alél. Fizikai megsemmisité-
sk tehat egy logikus, bar szornyld kovetkezmény4

A tovabbi perek. A vadlottakat megkinoztak, azok masokra is ravallottak.
gy keriilt sor a letartoztatasok kovetkezé hullaméra. A boszorkanysag lett a
kulcssz6 minden probléma megoldasahoz. Ha meghalt egy gyerek, a gyanu
azonnal a szomszédasszonyra terel6dott, aki el6zd este a gyereket karjara vet-
te. A vadlottak, akiket férjik vert és gyotort, azt vallottak, hogy hirtelen fel-
bukkant mellettik egy baratsagos ember a pincében, és megvigasztalta Oket.
Csak tdl késén jottek ra, hogy ez az 6rddg volt.

Az 1628-30-as évek boszorkanypereinek idején Németorszagban a harminc-
éves habord dult, csaszari és svéd csapatok vonultak a Rajna mentén. Pestis
és aszalyok pusztitottak. Az emberek keresték nyomorusaguk okat. A boszor-
kanysag a legszivesebben alkalmazott magyardzat volt szorultsagukra, mely-
nek mas okat nem lattak. Erre mutat tobbek kodzott az a korllmény is, hogy
a boszorkanysaggal vadlottak csaknem kizarolag nék voltak. N6k,  akik
felel6ések a gyermekekért, a betegekért, az allatokért, az ételkészitésért és a
vendéglatasért.5

A kezdeti lelkesedést, melynek fényében a boszorkanysag blinének Kiirtasa-
val minden evilagi rossz felszamolhaténak latszott, hamarosan a kiabrandulas
kellett hogy kovesse. Természetesen csak fokozatosan és csak egyes polgarok-
ban sziletett meg a felismerés, hogy a mind tébb boszorkany elégetésével nem
valdsithatdé meg a foldi paradicsom. Szlkségszer(ien sulyos konfliktusokra ke-
rilt sor egyrészt az Ujitok, masrészt a tovabbi Uldozések hivei kozott.

Az utolsd per. 1630-ban ért véget a persorozat. A boszorkanytilddzéssel kap-
csolatos két iranyzat f6 képvisel6i, egyfel6l a rhensi Schultheis (bird) és igy
rhensi birdsadg elndke, masfel6l pedig a boszorkanyokat felkutatd és leleplezé
bizottsdg voltak. A konfliktus legfontosabb szerepl6je Margarete Dreys, aki
a kegyetlen kinvallatas ellenére sem volt hajland6 beismerd vallomast tenni.

Marcius elején, fél évvel azutan, hogy a boszorkanyildézés elkezd6dott, a
bizottsag el akarta fogatni Dreys asszonyt. A gyanimozzanatok azonban nem
bizonyultak elégségesnek. Addig csak mostohafia vallott ellene, tovabba egy
masik asszony, akit idékdzben boszorkanyként kivégeztek. Csak 1629 végén
sikertlt szintén boszorkanyként kivégzett asszonyokt6l szarmazd terhel§ vallo-
masokat szerezni, melynek kovetkeztében Margarete Dreyst letartoztattak.
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Margarcte Drcys ebben az id6ben korilbeltl 50 éves volt, réviddel azel6tt
megozvegyllt.6 - Nem Rhensben, hanem a szomszéd helységben, Oberspeyben,
sziiletett. 1604-ben ment férjhez Johann Schaffhoz, aki 161l1-ben harminckét
éves kordban meghalt. Kétévi 6zvegység utan, 1612 december 29-én, Ujbol
férjhez ment az Unterschultheis-hez, az eskiidt és tanacsbeli Christian Dreys-
hoz. A férj maga alig négy hete 6zvegyllt meg. Felesége december 4-én halt
meg. Az els6 hazassagbol szarmazo tiz gyerekb8l az anya haldlakor hatan
éltek, a legidésebb 12 éves volt. Ez is hozzajarulhatott gyors Ujrahdzasodasa-
hoz. Fia, Peter Paul, aki mostohaanyjat kés6bb, 1629-ben boszorkanysaggal va-
dolta, anyja halalakor és apja Ujran6siilésekor 11 éves volt. Itt mar lathato a
mostohaanyaval szemben taplalt gydlolet egyik oka. A fil 1629-ben azt val-
lotta, hogy mostohaanyja apjat boszorkanysaggal oOlte meg. Minden tovabbi
terhel6 vallomés Margarete Dreys ellen, kinzas hatdsara sziletett.

Margarete Dreys vagyona 1629-ben, a forrasokban messze meghaladta a
3000 Rfl, ez ebben az id6ben és helyen kiugréan nagy vagyon. lrigység és
karoréom tehat nem zarhatd ki. Valéban el6fordultak kijelentések, hogy vég-
re nemcsak a szegény, hanem gazdag asszonyokat is el kellene fogni és meg
kellene égetni.

Ismeretes, hogy a boszorkanyper-sorozatok rendszerint a kivilalloknal és az
alsobb  rétegeknél kezddédtek, majd Ujabb és Gjabb denuncidciékra a helybeli
fels6 réteg asszonyaira is fokozatosan kiterjedtek. Rhensben sem volt ez
masképp. Mar Margarete Dreys pere el6tt is tobb mas, fels6bb réteghez tar-
toz6 n6, tobbek kozott az egyik tanacsos felesége is aldozatul esett. Megki-
noztdk és a beismerd vallomas alapjan kivégezték &ket. Margarete tasadalmi
stdtusa egymagadban meég nem elegend6 magyardzat arra, miért szakadt meg
pere és hogyan tudta tuléini.

Margarete Dreys nyilvanvaléan biztosabb volt ,artatlansagdban” mint ma-
sok. Ezt a bels6 biztonsagot erGsitette, hogy Severin Hachemer, a Schultheis
(biré) és birésag elndke, ugy latszik, szintén nem volt blndsségérél meggy6-
z6dve. A biré rokonsagi kapcsolatban allt Dreysszal, 1604-ben, huszondt év-
vel el6bb, Margarete a biré egyik gyerekének keresztanyja volt. Ennek elle-
nére valészinGtlen, hogy a bir6 Margarete kedvéért vétett volna hivatali kote-
lessége ellen. Korrekt maradt, de kihasznalta azt a mozgasteret, amit a per-
eljarasi szabéalyok nyujtottak. Igy tamogatta 6t amikor kérvényezte, hogy ka-
rdcsonyra - kezességgel - hazabocsassak. A fels6bb birésag elutasitotta ezt a
kérvényt, am ezutdn a biréd legaldbb azt megengedte, hogy Margarete és fo-
golytarsai karacsonyra a tanacshazan maradhassanak, és ne kelljen nekik mint
egyébként szokas, a hideg és huzatos toronyban tolteni az Unnepet.

Miutan az els6é két kihallgatas kinzas nélkil nem hozott eredményt, a biro
addig huzta a kinvallatas elrendelését, hogy a végén mar a bizottsag elfo-
gultnak kezdte tartani. Ezzel két szék kozott a pad ald esett. Ugyanis Mar-
garete sem értette meg a bird viselkedését. Az egyik kihallgatas végén igy
kialtott fel (mint a jegyz6konyv irja): ,. .. flet amare, effundit lachrimas, di-
cens cum admiratione, Ist das die gevatterschafft und treuw, so ich lhnen
gethun und bewieset hab?” Végil a bir6 nem tudta mar megkinzatasat to-
vabb halogatni. Ekkor viszont olyan brutalisan kinoztak meg, hogy késébb
maga a fels6bb birésag is helytelenitette az eljarast. Ennek ellenére Marga-
rete nem vallott. A pert a Fels§ Birdsag utasitasara felfiiggesztették.

A bir6 egy hosszl, a fels6bb birdsagnak irt jelentésben szabad folyast en-
gedett mérgének, melyet a bizottsag fellépése valtott ki. Margarete perének
felfliggesztése és Margarete szabadon bocsatasa a boszorkanylild6zd bizottsag
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tagjaiban keltett féktelen indulatokat. A dontést nem akartak elfogadni és
még a valasztofejedelemnél valé kozvetlen tiltakozas lehet6ségét is mérlegel-
ték. Be kellett azonban Ilatniuk, hogy a boszorkanyiilddzés a varosban 6nall6
életre kelt. A boszorkénylldézés a polgarok f6 beszédtémaja lett. Mindenitt
gyanusitgatasokat és viszalyt, félelmet és agresszidt valtott ki. Toébbszor eld-
fordult, hogy egy férj, kinek feleségét a pletyka akar csak meg is érintette,
egybdl birésaghoz fordult a rdgalmazd ellen. A borkdzi veszekedések, melyek
avval végz6dtek, hogy valaki Kkijelentette, hogy a masiknak felesége, anyja
vagy anyésa mar rég megérett a maglyara, a birésag el6tt a részegségre valé hivat-
kozassal csitultak el. Egy szegény idegen asszony, aki a kozségi péktdl egy
darab kenyeret akart koldulni, és ,vén boszorkany” felkialtassal egyenest a
biréhoz futott, hogy a ragalmaz6t bevadolja. Végll még a bizottsag tagjai is
viszalyba keveredtek, amikor egyikik azt allitotta, hogy artatlanokat is kivégez-
hettek.

Két év mulva kulonds beszélgetésre kerllt sor. Két rhensi polgar a boszor-
kanylldéz6 bizottsag egyik tagjaval egyitt Ult egyikik hazaban. Megkérdez-
ték az utoébbit, mi lesz a boszorkédnyokkal. Hiszen mar t6lik beszedték a pénzt
és most mégse megy tovabb a dolog. A bizottsagi tag azt valaszolta, hogy ez
rogton masként menne, ha mar a pénz meglenne, de sokan még nem fizettek,
s6t meg is tagadtadk a fizetést. Ketten azzal is fenyeget6ztek, hogy a bizottsagot

bunkokkal kergetik el, ha a hazuk el6tt mutatkozni mernének.
Tovabbi pereket nem lehetett tartani. A kovetkez6 persorozat tizendt év
mulva kezd6dott.
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