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EORSI ISTVAN

Beszéd az évfordulon

Most elmondom, mért dltem meg, mért kellett Abelt megélném,
nem szépitem a tettem, mire j6 az, ajh mire is j6?

Gonoszabb birét ugyse talalok, magasabb bird,

bosszlra éhesebb el nem itélhet ezen a foldon.

Makszemnyi 6nvad nélkil vallok, hisz ezer Abel
kinja 6sszeadddva egyetlen kaini perccel sem ér fel,
s az azoéta eltelt pudvas gumoju hall6-hasua évvel
nem allja a versenyt millié széttért galambtojas-fe;j.

Ma mar nincs arra sz6 sem, mennyit dolgoztunk hajdan,
de béség volt a jutalmunk s a rdadas: majdnem-béke,
csak hala iméara ne kellett volna jarulni Elébe,

ki mig robotoltunk, napfiird6zétt magas Hivatalban.

Kit talalt talpon a hajnal? Es kit a lebuké nap?

A tomérdek tigrissel vicsorgd tajék napestig kit lat?

Ki tdrja vinnyogva a foldet? Ki fejti, ki nylzza a birkat?
Ki készit tarot, sajtot? Fagy(iz6 bundat, takardkat?

Alamizsnambdl él s még hozza én adja halat?
Térdencsuszva koészonjem bizos, keser(i veritékem?
Ha csak lehetett, eloldalogtam és mulya szégyen
festette pirosra arcom, hallvan, 6csém imajat.

Motyogott homlokat foéldreszoritva s Gjbol folemelve,
arcan egybevegyult a kdénnye, a nyala, a taknya,

tépte, harapta a gazt, vacogott 14ztdl sebes ajka,
rangott és csuklott s laffogott rézsés, felpuffadt nyelve.

Apam komoran korholt, latva vonakodasom:

.Nézz rdm - huzakodtam az Urral, bossz( és biintetés 6”
kordn meggorbult testét, szemében a farkasszagot érzé
birkak rémiletét viszolyogva még ma is latom.



»J0l van, csak ne sirdnkozz” - s tudjatok, mi tortént aztan,
de senki se tudhat a biszke oromrél, ami betoltott,

midén a tlzre godolye-nyakbdl vérpatak omlott,

s nem szallt folfele fistje, de nekem jott arcomba csapvan!

~Nem kellek neki, hurrd! A magamé lehetek végre!”

S egy hangra riadtam, mintha gerincem flrészelnék:
~Tekints Jle szegény batydmra, Uram, emeld fel a lelkét,
fogadd cl aldozatat, mert szivem szakad meg érte.”

O sajnalt emgem - dorombolé macska rokonat, az oroszlant,
engem, ki a sakalt, a farkast puszta kézzel is irtom,

a koveket nala kétszerte messzebb és célba hajitom,

elmém élesebb, szivem tagasabb s hallgassam, hogy szan?

Izmos a kezem, a labam, filem j6, szemem éles,

vagyok valaki, barmily balsors sz6ges bakancsa a szamon,
és épp amikor meghoditottam végre haldlom,

jon ez itt kdnyodrégni a szeménél Uresebb nyaresti éghez!

A dih szememre hullé vérvoros fatyolan at

lattam meghajlott hatat s egyszerre folegyenesedtem:

~-Vagy 6 vagy én!” Foélemelte karjat, ahogy kodzeledtem,

»~Mit csindlsz, testvér?” Egyetlen Utéssel szétzlztam koponyajat.

Az irigység vezette 6klom? O ember, sohase hidd el,
barhogy hirdeti ezt a nyamnyila abeli fajzat:

az alazatra sujtottam, de 6csémet talaltam csak -
ugy aldoztam fel, mint 6 juhait: egyszer( szivvel.

Most ha vihar korbacsol, hdisomba harap a veszett fagy,
csontomon jatszik az északi szél, hidba lelek tdzre,
barmerrél kozelitem, elémjon, szemembe csap a flstje,
torkomba fulladast tom, eltldéz, melegedni nem hagy.

Marianosztra, 1957



ARNOLD SCHWARZENEGGER
SZONETTKOSZORU

irta és szerezte: Dippold Varkoly
mozgasm(ivész



ARNOLD SCHWARZENEGGER
MELLVIZSGALO

Mi tortént?

SERULES: szart, vagott, I6tt seb, ficam, térés, égés, fagyéas, aramiités,
villam csapéas, fulladas, akasztés.

ROSSZULLET: &julas, gércsék, héguta, elmezavar, egyéb ismeretlen
belsd baj.

MERGEZES: marémérgek, nem marémérgek, étel, gaz,
részegség, egyéb.

A SEGELYNYUITAS MODIJA: élesztés, mesterséges lélegeztetés,
vérzéscsillapitds, kotozés.

SZALLITAS: sajat laban tavozott, lakasara szallitotték,
kérhazba szallitottak, meghalt.

ARNOLD SCHWARZENEGGER
UZEMVEZETO

Klizdink azért, hogy csokkenjen a kiulénbség a nehéz és a kéonny(d mun-
ka kozott, s a nehéz munka kodzelebb keritiljon a kénnylhoéz. A tervet csak
akkor teljesitjuk hatarid6é eldtt, ha gyors uUtemben megvalésitjuk azokat a
feladatokat, amelyeket a nehéz és a kédnnyl munka kozotti kilonbség csok-
kentése és minden dolgozénak a nehéz munk&k terhe al6li mentesitése ér-
dekében tGztunk Kki.

A nehéz és kdnnyl munka kozotti kulonbségek teljes megsziintetése
nehéz dolog. Ugy tervezziuk, hogy a kézeljvében jelent6sen csékkenteni
fogjuk a kulonbségeket. Orszagunkban joél folyik a nehéz és kdnnyld mun-
ka kozotti kulonbségek csokkentését célz6 munka, e munkédban mar jelent6s
eredményeket értink el.

ARNOLD SCHWARZENEGGER
LAGERPARANCSNOKk

Tudomasul kell vennunk: az igazi jelenidejlséget er6ltetni nem lehet,
nem is érdemes.
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ARNOLD SCHWARZENEGGER
GEPESZ

soha ennyire szikség nem volt r4d, mint most, eligazodni is nehéz vila-
gunkban. Kellenek a tinédzserbalvanyok, akikrél erkdlcsi bizonyitvanyokat,
életmintakat lehet venni. Pozitiv hésok kellenének sokan. Beri Arybdl tehet-
sége okan lehet majd nodveszteni ilyet, ha féltén vigydznak rd a szakem-
berek. Most csak egy er6tél duzzadé hajtds. LA&tom, egyenl6re behasznéljdk
divatos fiatalsdgat, j6 megjelenését. Csak nehogy egy idé mulva elfelejtsék,
mint azt nalunk szoktdk tenni. Remélem, ha okosan szeretik a munkaban,
bebizonyosodhat, hogy a korszak pop-James Dean-je készul6dik. Igérkezik
benne szadmtalan popkovboj, lehet poplucifer, pophamlet is. Kételkedései-
vel, igazsdgvagyaval magaban hordoz egy valaszlehetéséget a ,lenni vagy
nem lenni” kérdésre. Kételkedd generacidtarsainknak szd6lé, ill6 feleletet.
LUgy téltom az idém, hogy nagyon titkos almaimban felsz6kém az égbe, mint
a laz.” (Mélyreptlés) Lehet nem szeretni ezt a transzavantgarde (sajnos még
képzetlen) popbaritont, de amikor a szinpadon magéba borul az el6ado,
s felsikolt, nem vonhatjuk ki magunkat a hatasa aldl.

ARNOLD SCHWARZENEGGER
SZEMELYZETIS

A reform létérdekink - mondja az egyik pozitiv hés Tan Ce-tung, a
mésiknak, Vang Vunak, aki (mint a cimbd&l is kidertl), a kungfu mestere
és tanitvdnyainak egyszerlen csak Van apdé vagy Nagy Kard. Az idézet
egyébként a szazperces film kisebb és ezért kevésbé jellemzé ,békés” felé-
bdél vald: korulbelul egy 6rat folyamatos csatakidltdsok, ragéasok, utések és
esések zaja tolt meg. Egy kungfufilmben ez igy van rendjén, még akkor
is, ha a reformpéartot védelmezé harcosok olyan magas fokon fejlesztették
harci mdavészetiuket, hogy mozgésuk kovetésére sokszor a lassitott felvétel
sem elég lassu.

Vang Vu és emberei természetesen a tarsadalmi progresszié érdekében
dontik halomba a konzervativok katondit: néhany 6reg mandarin odaig me-
részkedett a torténelem kerekének visszatartdsdban, hogy fogsadgba ejtik
a reformerekkel tartd fiatal csadszart, és letartéztatjAk Tan Ce-tungot. A
tekervényes torténetnek egyébként nem szukséges kdvetni minden szalat,
hiszen azokbdl maga Ju Lien-csi rendez6 is gyakran elejt egyet-egyet: ahogy
a kungfuban, cselekménybonyolitdsban is mindig a kdvetkez6 pillanat meg-



oldadsa csak a fontos. Miként szérakoztatva aktualizalé filmhez illik, az al-
kotok nem hagynak kétséget, ki mellett is all az igazsdg: Vang Vu marok-
nyi csapata ugyan meglepetésre nem tudja megakadalyozni a reformpéart ve-
zet6jének kivégzését, az erkolcsi gy6zelem azonban mégis az dvéké.

ARNOLD SCHWARZENEGGER
KARBANTARTO

Esztétikumon azokat a jelenségeket értjik, amelyekben tarsadalmi-em-
beri lényeg fejez6dik ki érzéki-szemléletes formaéaban: lathatdéan, hallhat6-
an vagy a belsé latds segitségével elképzelhetéen. Az esztétikum szféraja-
ba tartozé dolognak tehat elengedhetetlen feltétele, hogy valamilyen mdédon
érzékelhetd legyen, vagyis tartalmat, jelentését ne fogalmilag, ne elvontan
tadrja elénk, hanem jelenségszer(ien, konkrét egyedi jelenségek formajaban.
Ennek megfelel6en a megismerd mindig az élményszerien megragadhaté
jelenséget szemléli, s attol jut el a lényegig: az A&ltaldnos emberi tartalo-
mig, az ismeretig.

Tarsadalmi-emberi lényegen az emberi szabadsdg és az alavetettség-ki-
szolgaltatottsdg dialektikus egységét értik. A szabadsdg az ember megku-
Ilonbdézteté jegye, minthogy csak az ember képes arra, hogy a szukségsze-
rGséget felismerve céltudatosan, szabadon tevékenykedjék. Torténelmi fejlé-
désének egységes iranyat, f6 tendenciajat is az hatarozza meg, hogy céltu-
datos tevékenységével Grrd akar lenni azokon az er6kdén, amelyekkel szem-
ben aladvetetten-kiszolgaltatottan &ll, vagyis, hogy fokozatosan kiteljesitse
szabadsagadt. Az abszolut szabadsdgot azonban sohasem tudja elérni, hiszen
mindig lesznek olyan térvényszer(iségek, amelyeket még nem ismer, s min-
dig lesznek olyan ismeretlen er6k, amelyekkel szembekertul. Az emberi Ié-
nyeg ezért a szabadsag és aldvetettség-kiszolgéaltatottsdg torténelmileg val-
tozo, fejl6dé egysége.

A szabadsag azonban nemcsak lehet6ségként jelentkezett a tdrténelem
folyaman, hanem szikségletként is. Az embernek azért van hidnyérzete,
ha célkitliz6 és megval6sit6 képességében korlatozott, s ezért keletkeznek
benne pozitiv érzelmek, ha szabadsagszukséglete kielégul.

APAM FASZAT! KURVA ANYAMAT!



ARNOLD SCHWARZENEGGER
IGAZGATO

Barmit mondjanak is a cinikus emberek, a
boldogsag bels6 Ugy, egy teljesen szellemi

allapot, mely fiiggetlen minden vagyontdl,
birtoktol, vilagi kincstél

Az ég még mindig boruas volt, de friss szél
fajt. Olyan id6 volt, amely tettre és er6-

feszitésre serkenti az embert

El6tte, az ég aljan, egy nagy felhd tertilt

el. Alakja olyan, mint egy varorom.

ARNOLD SCHWARZENEGGER
DETEKTIV

A mell dnvizsgéalata

Ismert tény, hogy az eml8daganatok 90 szazalékdt a n6k maguk veszik
észre, de az esetek tébb mint felében a betegek késén kertilnek orvoshoz.
Ezért igen fontos a n6k idészakos vizsgalata kuloéndsen a termékeny kortol
kezdve. A mellrdk elleni leghatdsosabb védekezési moéd a betegség minél
korébbi felismerése.

Ha minden hénapban egyszer gondosan megvizsgalja magéat, sokat tehet
sajat egészsége érdekében. A mell Onvizsgalatat a ndék viladgszerte sikeresen

gyakoroljak.

Anyam a magyar irodalom,
apam a blues.



ARNOLD SCHWARZENEGGER
TAKARITO JEGYKEZELO

A jelképeknek, a szimbdélumoknak is megvan a maguk torténete. Nem
kivételi ez al6l a pentagramma, az 06tdgu csillag, mely évezredek d&ta el6-
el6bukkan diszit6 elemként, edénymintaként Indidban, de egyben 6vo6 jel-
ként amuletteken, vagy Mezopotamiaban, s az antikvitds idején szinte min-
dentitt, noha jelentése mindig valtozott az idék folyaman. Masra utalt a
természet minden jelenségét mennyiségi, szadmszer(i viszonyokra visszaveze-
t6 puthagérusok szemében, mint a keresztény hivék, a szabadk&mlvesek,
az eszperantistdk, vagy a szocialista forradalmarok szdméra.

Kulénods, szokatlan, érdekes, ugyanakkor szembeszok6en harmonikus a
pentagramma formaéja: h&rom egymaésba kapcsol6dé haromszog képezi az
egyetlen vonallal megrajzolhaté format, kézépen egy Uj, csucsaval lefelé
allé6 o6tszog adédik. ,Bizonyos, hogy ennek a vizuallis kilénodsségnek is volt
szerepe a pentagramma tekintélyében a szimbo6lumok koézott - irja egyik ta-
nulmanyaban Falus Rébert - minthogy az 6tdgu vagy sugara csillag a tu-
domanyos mértan kialakulasa el6tt lett magikus jellé (az o6kori Keleten),
s 6rdoglz6 szimbdélum maradt akkor is (a kodzépkori Eurépéban), amikor
mértani tudéas nélkul rajzoltdk meg.” Goethe Faustja példaul egy penta-
gramma segitségével probalja kizadrni dolgozészobajabol Mefisztét, am a
,,lidércldab”, a ,boszorkédnyszdg” egyik szoge Kkissé nyitott, s igy az 06rdog
mégis beszokhet.

Az egészséges emberi testre is emlékeztet az O0tagu csillag, taldn ezért
dbrazoljak szinte mindig ,fejjel folfelé”, mig az alsé két szdg széttartott
labakat jelképezhet. A befogadéast és kisugarzast egyarant szimbolizdlhatja
ez a széttart karu-laba helyzet, m(ivészi megformalasaval nem egy festd ta-
nulmanyai koézott talalkozhatunk.

Megkap6, mennyire elterjedt a pentagramma motivuma a kuléonb6z6
népek hiedelemvildgdban. Az északi germéan mitolégidban szereplé bo-
szork&dnyladb, az erdei - jéindulatd - boszorkdnyok, a drudé&k kecskelab-
szer(l szétdll6 labujjainak lenyomataként ismert.

A zsidé kultardban a hatdgu David-csillagot kovette Salamon  &tagu
csillaga, vagy pecsétje - egyes magyaradzatok szerint azért, mert a sarkok
csokkentésével a két kirdly nagysagat kivantdk megkulonbdztetni. Gyako-
ri 4bra a pentagramma az 6kori Helldszban, de kiléndsen a hellenisztikus,
majd a rémai csészarkorban, pénzérmékre példaul eleinte 6nmagéaban,
késébb valamelyik isten, példaul Zeusz, vagy Izisz, esetleg éppenséggel
istenitett csaszar attributumaként, s6t megtaldlhaté az o6tadgua csillag rémai
ipartestuletek szimbo6lumai kézott is.

A  kereszténység is el6szeretettel alkalmazott koradbbi ,pogéany” jelké-
peket (a tobbi kozott a tokéletességet szimbolizdld négyzetet és kort), a
pentagramma is tobb nyugat-eurd6pai katedralis diszeként szerepel az Isten
napjat koészonté Hajnalcsillag gyanéant. Senki sem gondolt arra, hogy po-
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gany szimbdlummal dicsérték az Urat - s6t azt hitték, hogy Méaria és Jé-
zus nevének betliire utal az 6t sarok, a csillag vonalanak megszakitatlan-
sdga pedig a tiszta élet aldottsagara.

A késbbbi szazadokban is folyamatos maradt a pentagrammanak, mint
szimbélumnak az alkalmazasa - persze minduntalan valtoz6 értelmezéssel.
A szabadkémdivesek bevették jeleik és jelvényeik kozé, az eszperantistak
az Ot vilagrész kapcsolatara utaltak az 6tagu csillaggal, s a remény szinével,
a zoélddel vontak be. A testvériséggondolat érvényesil a forradalmi mun-
kdsmozgalom jelképétll - 1917-ben pedig az orosz forradalom, majd a
Szovjetuni6 felségjelétl - véalasztott, s ezért vorosre festett pentagrammaban
is. De az otagu csillag szerepel szamos mas orszag jelvényei kozott is, s az
ideologiai hatterek sokfélesége mutatja, hogy valasztdsaban nemcsak az esz-
mei meggondolasoknak, hanem a vizualis érdekességnek is szerepe van.

Lop6 Vagyok Egy az egybe. (D. P.)

megkapo

ARNOLD SCHWARZENEGGER
ELEKT ROKOZMETIKUS

A beszéd, mint viselkedésink minden mas 0Osszetevlje, egész lelkivila-
gunk a mindenkori tudatallapotunk ttkre: gondolatokat kozol, de nem ko-
z6mbos, hanem érzelmi és akarati mozzanatokkal at- meg atsz6tt gondola-
tokat. Hangulati hulldmzisunk tehat dontSen befolyasolja minden gesztu-
sunkat s természetesen nyelvi gesztusainkat, beszédiinket is. Kétségtelen
tovabbéa, hogy 6sid6k o6ta vannak az ember életében olyan pillanatok, ami-
kor bels6 fesziiltsége tularadd vagy egyenesen kirobband érzelmei szamara
a szokasostol eltérd, a szokasosndl megragadobb Kkifejezési eszkdzoket ke-
res. S mivel ezek a kivételes pillanatok sem egyszeriek, hanem esemény-
és hangulattartalmuknak megfeleléen tdébbé-kevésbé sorozatosan megismét-
I6dnek, mind a kdzosség, mind pedig az egyén életében, idével nyilvan-
valéan az egykor kivételesnek vélt kifejez6eszkdzok is beidegz6dnek, szo-
kassa, konvenciova lesznek, s6t a megszokottsag folytan eredeti tartalmuk-
bol sokat el is veszitenek. Eppen ez a folyamatos ,kopas” sarkallja az em-
bert Uj meg U Kifejezési eszkozok keresésére, olyanokéra, amelyek csakis
az 6 orémét vagy fajdalmat, az 6 félelmét vagy elragadtatasat tarjak fel
méltéképpen.
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ARNOLD SCHWARZENEGGER
ELLENORZESI OSZTALYVEZETO -HEETTES

- Ma mar elmondhat6, hogy az a nd, aki egy kicsit ad magara, leszedi
a sz6rt a labarol.

- Ne 0 szedje le - mondja Magdolna T.

- Hogyhogy, talan hagyja ott?

- Dehogy, csak bizza szakemberre. A lab-, fazon-, hoénalj-, bajusz-,
szemoldokgyantazads a kozmetikus dolga. Otthon ne f&z6cskéljink gyantét,
mert roppant tlzveszélyes, leégethetjik vele az egész lakast.

- Hasznélhatunk helyette szértelenit§ krémeket, folyadékokat, hiszen
ezek nem tlizveszélyesek.

- Valéban nem, de nincs rajuk szikseég. Tobb kart okoznak, mint
amennyi hasznot hajtanak. Nemcsak a sz6rt, de a bdért is elragjak, elron-
csoljak.

- Es a borotva?

- Az nem karos, de minek? Mivel a szérnek csak a fels6 részét vagja
le, sokszor kell hasznalni. A legjobb a gyanta. Hasznalataval a sz6r sokara
né ki, nem szdr (mint a borotvalds utdn mar masnap) és ami fontos, ritkul.

- De nem nyéron.

- lgen a napsugar segiti a szO6r novekedését és meger6sodését, akkor
stiribben kell gyantdzni. Ha mér a nyarndl, a melegnél tartunk. Egy-két
perc kellemetlenség ardn megszabadulhatunk egy olyan sz8rcsomotél - a
honaljnal - ami sehol sem divat, csak nalunk. Keleten, nyugaton eltiinte-
tik. Olyan sok mindent atvesziink, majmolunk, ezt - ami a higiéniat, esz-
tétikat szolgalja - ne restelljik lemasolni. (Ugy véljik: a hoénaljsz6rzet
kivaléan felfogja az izzadsagcseppeket, s ez barmennyire ellenkezik az esz-
tétikummal, hasznos.) (A. SCH.)

ARNOLD SCHWARZENEGGER
FUTO

ALLANDO FOGLALKOZASOK

1. ,Egészséges csaladok klubja.”
Rendszeres foglalkozasok egészséges életmddot folytatni akard csala-
dok részére: testnevelési lehet6ség, videoprogramok, ko6zos
rendezvények.

2. ,Rizikéklub”
Cukorbajban, magas vérnyomasban, sziv- és érrendszeri betegségben
szenved6k részére.
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3. Alkoholellenes-klub
Az alkoholrdl leszokott egyének, az alkoholizalast ellenzd és ellene
tenni akarok részére olyan foglalkozasi lehet6ségek, amelynek tagjai
lehetnének olyan csalddtagok is, akik nem szenvedd alanyai az ita-
lozasnak, de szeretettel varjuk az egyel6re még gyégyulni nem kivané-
kat is.

4. Hetente egy alkalommal orvosi tanacsadas - az egészséges életmdd té-
makdrbél mindenki részére, aki ezt igénybe kivanja venni.

5. Dohanyzasrél valo leszokas.

6. Korszer( taplalkozas.

ARNOLD SCHWARZENEGGER
GYOGYI RO

Melyek a szocialista erkocs f6bb jellemz6i, s kibontakozasanak alapjai?
Mi a tarsadalmi-emberi eszmények szerepe a szocialista erkdlcsben?
Melyek a szocialista humanizmus legfontosabb ismérvei?

Mi az Osszefliggés a kollektivizmus alapelve és a szocialista érdekviszo-
nyok kozott?

Miben all a kollektivizmus és az individualizmus ellentéte?

Mi a szocialista kdzosségek szerepe a kollektivizmus kialakulasdban és
érvényesiilésében?

Hwp e

ISy

Arnold Sehwarzenegger
TITKAR

Szegény gazdalkoddcsaladbdl szarmazott, kora ifjusagatol a foldmdve-
16k kizdelmes életét élte, s ugyanakkor nagy ambicioval mi(ivelte magat,
megtanult franciaul, latinul és héberal.

Tarthatatlan anyagi helyzete végett Jamaicdba szandékozott emigralni.



SZIN TEZIS : ARNOLD
SCHWARZENEGGER MINDENHATO

Végérvényesen valami elveszett
gyonyoriség kertje foldunk

ahol folyton kergetézink

MEG MARADIJAK MEGMARADIJAK

Esterhazy Bikiniben, For

labjegyzet:
ajanlom. (D. V.)



EORSI ISTVAN

»Mindenkit jellemez, hogy milyen szerepeket vallal fel. S6t
hajlok arra a feltételezésre, hogy legvalédibb Iénylinkre csak
szerepeinkb6l kovetkeztethetiink. Bortonverseim példaul, no-
ha csaknem mindig jobb - vagyis keményebb, megalkuvas-
mentesebb, a szenvedBkkel, szolidarisabb - embert mutatnak,
mint amilyen val6jdban voltam, mégis olyan embereszményt
fogalmaztak meg, amelyhez akkor, s6t joval kisebb eséllyel,
még ma is idomulni szeretnék. Ez az embereszmény az 1956-
os forradalom sok mas szerepldjét is lelkesitette, felelevenite-
se ezért éppen ma, idészerltlenségének csucsan, pikans és von-
z0 feladat.”

Képzelt ajanlat

Ha valami jétékony isten

vallamra helyezné kezét

s ,,Fiam” - sz6lna
~megroviditem

rabsagod nyulds idejét,

modern, himnem( Csipker6zsa,

atalhatod ha akarod,

kényelmesen mint egy halott,

amig nem Ut a boldog 6ra.

Nem kall az épphogy kidekazott
étel s élet gyalazatat,
otgrammnyi zsiradékba martott
reményt falnod éveken at,

amig szemedb8l a meszelt fal
kiszippantja a sugarat,

és befagy hulldmzé agyad,
vagyad pedig felfal vagy elhal.

Alombol keltelek 6romre,
aztdn megdorgolod szemed,
gondosan nem nézel tikorbe,
a civilruhat felveszed,

az alloméason kacsastiltet
rendelsz, mig a vonatra varsz,
ott angolvécét is talalsz,

s koréd sereglenek a szlzek. ..

Ha igy sugarozna egy isten
ajkarol a szives beszéd,
én, aki benne sose hittem,
megcsokolnam mindkét kezét.
,K6szondm, Uram” -

vélaszolnam -,
»hogy atcsalogatnal a kin
beszdgezett ablakain,
s megoévnad szellemem s a formam.

Kdszonodm, hogy el6legeznéd
orok nemlét bavohelyét,

de inkabb gyotérjon az emlék,
havonta harminc l6vedék!
Aludni akkor is raérek,

ha megalvadt bennem a vér,
Uram, az ember itt is él,

j6 vagy hozzam, de inkabb élek!

Vagdossa inkabb szdz cafatra
az id6 idegeimet,
részlet-halalod enyhet adna,

de nem enyhulést keresek,

az élet mérgét csepprdl cseppre
megszokhatja szervezetem” -

s O nem vitatkozna velem,
szanakozva nézne szemembe.

Mérianosztra, 1957
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O fiatal nék

O fiatal nék, szépek, kegyesek,
akiket hajdan hasztalan kivantam,
bar érdeklédtetek talan irantam,
kinjaimon most ne nevessetek!
Mindegy, mi volt: hlség, mulyasag,
vagy félreértés, ami elszalasztott,
hagyjatok e hajszat és a harcot,
hagyjatok el ezt az éjszakat!

Halvaszult ahitozasok hona,
kisértetként hazajaré testek,

ringyéi részeg képzeletemnek,
0rokos szlizek, Mindig és Soha!
Aljas biraim cinkosai, ti,
Osztoneimet vallatd pribékek,

kik szorult helyzetemmel visszaéltek,
s nem atalltok épp itt rdmrontani!

Multamnak, e név6é birodalomnak
minden zugaban ratok lelek,

egymasra vetilé emléketek
személytelen néstény-képbe olvad,
majd mint a vdsznon szanaszét libegtek
arcok, tagok, cikdzé mosolyok szaz
valtozatdban - immér jatsszatok mas
tizenhat éven felllieknek!

Blintelenségek blnéért lakolva
megnyilt el6ttem minden titkotok
mélyebben, mint azt barmiféle csék
fortélyos kulcsa megnyitotta volna.
Hadd adjam ratok Gjra ruhatok,
amelyet meg sem oldtam rajtatok,
és oldozzatok fel és hagyjatok
aludni végre, édes bosszuallok!

Marianosztra, 1957



Az 0] Hegel

Az Uj Hegel én lehetnék,
Az Uj Hegel nem vagyok,
nem hibadzik ész, tehetség,
csak a vilagallapot.

Sajog a Létben a Kellés,
Tagadasnak nincs helye

e Levésben, ahol elvész

a folyamat lényege.

Ha az Altalanos igy tett,
én, az Egyes hogy tegyek?
Mindketténkdn gy segitek,
hogyha Kilonos leszek.

Ne bamulj te Vilagszellem,
egyestllsz még énvelem,
a&m, hogy 6nmagara leljen,

targyiasul szellemem.

Ma a Hegel-helyettesség

nem adekvat allapot,

hat miniszter-helyettesként
igenlem az allamot.
Szubjektum az objektummal,
vele dsszeolvadok -

ne tukrozd ezt vissza gunnyal,

mert az allam én vagyok.
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Elnézlek nyamvad, sarga gyom,
mint valami ttdébeteg

izzadod ki életedet

a hepehupéas udvaron.

Rozsdéas droétkerités alatt,

a por szarnyai kozott
virag-tidéd sargat kohog,
talan hogy sajnaitasd magad.

Trepnik

Elnézlek

Rokonod, az akacvirag

falon tdl nyajtédzik fehéren,
kit érdekelsz, kopott szemérem,
mocsokbaragadt csunyasag?

Séhajodat nem hallja ful,

itt minden szem kifele kémlel,
egyetlenegy rab a Kivétel,

6 is csak azért, mert hulydl.

Gydijté, 1960

sajatsagos piszka

Trepnik sajatsadgos piszka
szavak és szidalmak mocska
zacc és légy vizzel higitva
rozsdas vasracson poloska

tanyérsapkak alatt szirke
pacniszerl olajfoltok
labviz-szemek kozt lecsiingve
vécépiszkafa-dorongok

pofajukban

nydgve ragott

maocsingforma alapelvek
ramoklendik a vilagot
éjjel és nappal nevelnek.

Gydijté, 1960
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valosagunk

NEMETH JANOS ISTVAN

A demokracia tragédiaja

A Palocfold Gjjasziletésére

~Antagonizmuson az ember tarsiatlan
tarsassagat értem, azaz a tarsadalomba
Iépésre vald hajland6sagot, amely azon-
ban dsszekapcsolddik az ugyane tar-
sadalom szétszakadasaval fenyegetd Al-
talanos ellenallassal. .. "

»l. Kant, 1784.”

Reneszansz hangulatd tarsadalmunkban reményt kelt6 a demokréaciahi-
vk egysége. Nincs még egy programjelzd, mely korul ilyen széles kord
egyetértés lenne. Mintha a demokréacia megannyi satoros Unnep o6nfeledt-
ségét sugarozna egyébként hamuszirke mindennapjainkban. Evszéazadok
tapasztalata szerint sajnos a demokracia nem pihentet6 csomoépont a hét-
kdznapok zegzugos szovetében, de a tarsadalmasulé ember egyedul elvi-
selhetd létezésmodja. ,Tarsiatlan tarsassagunk” feloldhatatlan ellentétét
kdzmegegyezéssé szelidité katalizator.

Tobbszélamlsag. Sokdaig az eurdpai zene leny(igoz6 kivaltsdgat jeloltik
csupan e fogalommal. A homo sapiens a nyolcadik szdzad el6tt -
évezredek sora tovatlnt pedig nem taladlt r4d a kiilé6nb6z6 sz6élamok egyutt-
hangzasanak mdédozataira. Ezért is csodalatos az a parhuzam, ahogy az
6sszekapcsol6do sz6lamok zengése a gotika szellemiségével k6z6-
sen tor Uj tavlatok felé, kordbban ismeretlen szerkezetek teremtd fenségl
meghoditadsdval. Eurdpa kozosségei a tarsadalomszervezésben is a tobb-
sz6lamUsdg sokféleségét éltették. E példatlan harménia politikai partitd-
rdjanak cime: demokracia. Az egyuttélés Uj stilusdnak kimvel6je, alko-
téja az eurdpai ,nagy kozépkor” f&szerepléje, a termelés szabadsagéért,
lelkitdvéért végsdkig kuzdeni képes ember volt. Elveszett azonossagtu-
datunk bdlcséje ez a sokszor megtagadott korszak: a hatalmat megoszté és
ellenérz6, a technikat célszerllen és eredményesen fejleszt6, a kultdra sok-
szinliségét éltet6, a kolostorok gregorian fenségétél, a trubadarok és lo-
vagok szerelmes ,hajnalénekeitél”, a falusi mulatsdgok népénekeit6l, a
varosi céhek mesterdalnokaitél és a fogaddk harsany didkkéantalasaitol
zeng6 eurdpai kozépkor.
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Az 0j stilus technikaja a részleteket finomitja, az eredeti &llapotok dur-
va-érdes képz6dményeit csiszolja, a természetesen kapcsolédd részeket 6sz-
szeilleszti. Nem méas ez, mint a folyamatok elmélylilése. 1tt a részletek
méltésdga garantélja az egész biztonsagat.

A demokrdcia normaéinak elsajatitdsa, érdekkodlcsondsségen alapulé el-
fogadasa szabaditja fol azt a kUlonds energiat, ami a tarsadalom folyama-
tos gazdagodasdhoz szikséges. Az energia forrdsa a ,tarsiatlan tarsassag”
kényszere, a belatdson alapul6 egyéni lemondas kozosségi tdbblete. Az
emberi természet eredendd szabadsdgvadgya és a demokratikus gyakorlat
praktikuma keril periodikusan ellentmondéasba egyméssal. Ez az 4&llan-
désuld feszultség uUjabb és Gjabb kuzdelemre 6sztonzi a cselekedeteiben
Onmagat folszabadité embert. A demokracia fegyelme nem fosztja meg
6t kivételes teljesitményeitél, de az egyuttélés érdekében finom mecha-
nizmusaival fokozatosan kiegyenliti, tarsadalmasitja a feltin6 eltéréseket.
Ezzel Gjabb kihivas elé allitja a kitorés megszallottjait, hogy az igy nyert
tobblet a torténelem elegans ritmusdban a kodzdsségek javara is haszno-
suljon. A csillapithatatlan ellentmondéasossag hajtja, serkenti az embert a
tobbre, a masra és az igy folszabadulé humanenergiat a demokrécia re-
gulécioi képesek az egyén és a kornyezete javdra mikodtetni. A demok-
racia ,kihozza” bel6link az intenzivlétezést. Ugy csalja meg emberi termé-
szetinket, hogy a tarsadalmi tdbblet Iétrehozdsdban érdekeltek vagyunk.

A demokracia tragédiaja, hogy egyszerre veszélyeztetett és veszélyez-
tet§ tarsadalmi képz6dmény. Minden, ami emberellenes veszélyezteti: a
természeti katasztr6fdktdol a diktataraig fajulé uralmi viszonyokig. A ter-
mészeti csapds megteremti a maga Onkéntes szikségallapotait. .. A dikta-
tara valdjdban csalfa jaték a szabadséggal, a demokratikus technikdk mel-
I6zésével, tonkretételével. Egy ,beavatott kisebbség” viszonylag magas
szabadsagfokkal él - hiszen a diktator az abszolut szabad lény -, am ezt
a szabadsidgot nem az autonémidk szivées munkéja, hanem a té&rsadalmi
tobbség korlatlan elnyomésa teszi lehet6vé. Ezzel a durva modszerrel a
diktaturdk elapasztjak a tarsadalom fejl6désének hajtéerejét, a humaéan-
energidt. Az emberi lényeget meggyaldzd, valtozatos uralmi moddszerekkel
szervezett tdrsadalmak ezért el6bb pangésra, majd Onfelszdmolasra itéltek
- sajnos napjainkban egy foldméretli kdzveszély tehertételével. A dikta-
tira a maga torz szabadsagkoncentratumaival teremti meg a demokracia
illdziojat. Az itt €16 kisemmizett milliok szaméara a terror elnyomésfoko-

zatai - a reménytelen szerelem kieléglletlen vagyaihoz hasonléan - al-
landéan hevitik szabadsagszenvedélylket, éltetik a szabadsag romantikus
hitét, reményét, szeretetét. .. A tomeges szabadsagnélkiliség szili a ,na-

gyobb demokraciat, tobb szabadsagot” és mas hasonlé jelszavakat. Ez na-
gyon sulyos tarsadalmi helyzet. Ha a vonz6 jelszéaradat minden atmenet
nélkul tdémegmozgalomma valik, el6bb-utébb raszakad a pango, mualt
szorny( Oroksége: a mindennapi életre visszahatdé érdekeltség kétségbeej-
t6 hidnya, a korabbi erkdélcsdk, hitek latszatdsszetartdsdnak szétporladésa.
A teljesitményhidnyos demokracia pedig anarchiat szil, a monopolizalt ap-
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paratusok d&szinte 6romére, a rovid tavu rendcsinalas kontdsébe bujtatott
hatalommentés perverzitasat igazolva. Ordogi ciklus ez a diktaturabal
diktatardba vezet6 ut.

A kultdra a veszélyeztetett demokracia védekezése. A diktatGrakban
megaldzott demokratikus szdndék egyedili alternativaja a kultara viszony-
lagosan védett birodalméban van. Az ember lényegét, teremté kuldetését
a miuvészet és gondolkodas értékbastydkkal védett rezervdtumaiba mene-
kiti. Innen a mindennapoktél elidegenedett értékkdézpontd kulturdlis gon-
dolkodé&sunk, ez a helyzet magyarédzza a kultdra és a szabadsdg fogalmai-
nak rokonértelmiiségét, kilondsen szdzadunk német és orosz befolyasi dve-
zeteiben. Itt a kultdra talburjanzasa a cselekvési szabadsagaban korlato-
zott ember humaéanenergidinak kivételes koncentratuma.

A demokréacia szabadsagéaldozat. Minden egyedi szabadsagtorekvés Ki-
egyenlitéje, zabla és nem ostor. A demokracia 6nkéntes lemondéas a sze-

mélyiség teljességér6l - a személyiség jogaiért cserébe. Kiegyezés az élet-
élvezetek birtoklasdban. A szabadsdgra képes ember héaziasitdsa. A dikta-
tardk széthulldsdval szertefoszlik a demokracia-szabadséag illazidja is.

Orok kérdés, hogy a hajdan volt elnyomottak vajon képesek-e az onkor-
ldtozasra, a tarsadalom mikodéséhez szukséges szabadsagéldozatra? Lesz-e
Onbizalmuk a szabadsadgépium sokszor 6rdknek hitt mamordbo6l a valdséag
kijézanité folismeréseinek elviselésére? Annak bevallasara, hogy a Szabad-
Sdg az emberi teljesség létallapotanak metaforéja, ezért a tarsadalmi em-
ber szaméara nem tobb mint erkdlcsi alap, az évtizedekre tordelt életutak
orok, teljesuletlen reménye. A demokracia val6jaban nem a szabadsag ér-
dekét, hanem az érdekegyeztetés szabadsagat valositja meg.

A demokracia az értékkdzpontd magaskultura leleplezéje. Azt a kép-
z6dményt veszélyezteti, amit 6nnon védekezd mechanizmusai emeltek ter-
mészetellenes magassagokba, a mindennapi életet él6 tarsadalomtol elszi-
getelve. A demokratikus viszonyok ko6zott szukségszerlen lepusztulnak az
elitkultdra humé&nummenté végvarai. Ezek a korulmények nem honoral-
jak a személyiségek tokéletességét, s6t egyenesen tehertétel lehet az irra-
cionalitdas minden megnyilvanulasa, akar mdalkotasokban, akar az o6ncélu
gondolkodasban. A pragmatikus értékviszonyok a kultara latvanyos elsze-
gényedésének kedveznek, a tomegtermelés és -fogyasztds piaci mechaniz-
musok diktalta hisztéridinak: mig a folyamattal parhuzamosan a kultdra
szentsége a mindennapok rutinja lesz, az ember héziasitdsanak megannyi
szimbo6luma. A mindennapok kulturadlatlansdga ezért biztos jelz6je a de-
mokrécia hidnyadnak, mig a demokratikus korilmények a kultdrat meg-
fosztjak ,szabadsagalruhajatel” és felmutatjdk azt, ami valéjaban: a hu-
manizalt életviszonyok jelz6rendszere. Ez az 4&tvaltozas a val6sag hétkoz-
napi gazdagsdgdnak gy6zelmét hirdeti a lassan kihinyé gazdag almok va-
lI6sdgos szegénysége folott.

M it valaszthatnak ennek tudatdban a zart kulturdalis alakulatok reguléa-
risai? Maradt-e kell6 o6nbizalom a demokratikus d&tmenet Nagy Metamor-
fézisdhoz? Az apparéatizmus elleni kizdelem hagyott vajon elég tartalékot
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a hajdani kiizd6kben? Mi lesz bel6lik, ha nem a gondolatrend6rség aka-
dalyain kell atlendilni egy-egy j6 kozléssel, egy-egy rokonszenves szerz§
»becsempészésével”, egy reményt ado ,jelbeszéd” vallalasaval, de a piac
nyizsgd bugyraiban kell megmérkdzni 6nmaguk meghasonlasaval, és a
kozonség tajékozodasi zavaraival? Jaj az 6rz6knek, hiszen a kulltira a
remélt kozeljovbben nem a ,délben is athaté sotétségl” tartomanyok vi-
lagitétornya lesz, de a megkésett szabadverseny nyers marakodasanak ta-
lan elsd aldozata. Jaj mindazoknak, akik a ,déli sotétségben” nem tudtak
elhitetni, nem merték kockadzat aran is vallalni demokrata lényeguket.
Akik megtortek a bels§ és kils6 cenzorok szdgesdrétakadalyain, alig jut-
va cl a szabadsagremél6, olvasék mara piacképes taborahoz egy ,botra-
nyos mondat”, vagy hatalmi horkanast kivaltéo tétova figyelmeztetés ere-
jéig. Az ett6l kovacsolddd romantikus demokréciahit olvasoi szolidarita-
sanak hianyaban sincs mas lehet6ség, mint az illGz6 nélkuli demokrati-
kus jov6é, az oda vezet6 at —a ,koztes id6” - példatlan eréfeszitéseivel.
Ez a ,koztes id§” szamunkra ajandék. Megmeéretiink, és szabadok le-
szlink. Az apparatizmus dzsungelharcat tualélve, és a demokratikus ver-
seny végitélete el6tt kdztes id6ben kegyelmi allapotba kertlink. Jelet va-
laszthatunk, jegyeket kizdhetiink vallalkozasunkra, a piaci harsanysagon
tilmutatd sajatossagot. Eurodpaiként lehetiink tobbszolamuiak, mindség-
Ohajtasunk képességével gyakorolhatunk oOnmérsékletet, regionalis 6rokse-
gunk tisztasagaval lehetiink egyetemesek. A demokracia tragédidja igy
megvaltoja lesz az alkotas legdragdbb humanenergidjanak, a pusztulés
terhével kiklizdott megmaradésnak.
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KEREKGYARTO T. ISTVAN

Leszamolas az alattvaloi léttel

»A nyitott rendszer irdnyt szab az em-
bernek, hogy emberiesen cselekedhes-
sék; a zart rendszer ellenben az utasi-
tasaival, még ha etikai szinezet(iek is,
nem keépes taljutni bizonyos jatékszaba-
lyokon, az emberélet altala atfogott ré-
szeit tehat jatékka véltoztatja, amely
mint olyan nem mérhetd tobbé etikai
mércével."

(H. Broch)

Az Aatlathatatlan flggéségek vilagaban élve a kényszerek is masként
hatnak. Mindaz, amit alattvaléként atélhetiink, csak ama szikségszer(ség
jegyében gondolhat6 el, mely az alternativ valasztisokat kizarja magébol.
Valamiféle rendkivili sors aldozatai lennénk? Egyataldn végzetszerlinek
tekinthet§ az az allapot, mely minduntalan a materidlis, a szocialis és a
kulturalis kényszereket, illetve hianyokat termeli Gjra? ldeoldgidk persze
szllethetnek ennek magyarazatdra, s az alavetettség egy magasabb cél ol-
tdrdn akar értékként is feltinhet. De ha a hirdetett célok sorra kudarcot
vallanak, ki hiszi el, hogy ezekért érdemes élni? Multba merilve a dilem-
ma korantsem oldhaté fel, hiszen emberi sorsok véaltak &aldozataul az uto-
pisztikus bizakodasoknak, félmeggy6z6désekbdl taplalkozva, vagy akar
eszmei elkotelezettségb6l. Am adhat-e a félmeggy6z6dés biztos életstraté-
giat? Napjaink eseményei Ujra meg Ujra kételkedésre késztetnek. Ha ugy
vélnénk, hogy barmiféle meggy6z6déshez olyan gondolkodas és magatar-
tas szukségeltetik, mely teljesen bizonyosnak tudja magat a dolgdban, er-
re nem sok példa akad. Mert akik hosszU ideig meggy6zd&déssel vallottak
tarsadalom- vagy kultaraformal6 elveket, azok is elébb-utébb megrendil-
tek. Az események atmentek felettiik, s maguk is a kényszerek csapdajaba
keriltek. Csak feltlrél taplalt mitosz volt az, hogy létezik olyan megfel-
lebbezhetetlen meggy6z&dés, mely egyszerlien a masfajta valasztas hia-
nyabol jon létre. Az erBszak fenyegetett lehet6ségét is hordoz6 ideoldgiai
manipulalas alapjan alakult ez ki. Napjaink demokratizalédé gyakorlata-
ban is szamos bizonyitékot talalhatunk ehhez.

A félmeggy6z8dések utblagos virdgzasat lathatjuk azokban az elképzelé-
sekben is, melyek az elmult id6szak - de utobb is kisért6 - rendképzetei-
b6l taplalkoznak. Amikor latszélag minden ,egyértelm(” volt. A vezet6k
vezettek, a dolgozdk dolgoztak. Nem volt (lehetett) mas alternativa. Ha
megkérdezte barki is, valoban vezetnek a vezet6k —azonnal megkaphat-
ta az ellenzékiség bélyegét. Mint amiképp az is nyilvanvalo, hogy a ko-
z0sségmentes, konvencioktdl rendezett vilagban, amelyben az allam, a jog,
a politika stb. elvesztették etikai érvényességiiket, nincs olyan ,természe-
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tes” szabalyozberS, amely az egyéneket az erkdlcsi értékek megvaldsi-
tdsara Osztbndzné. Ennek azonban szdmos koévetkezménye van. Legf6-
képpen az, hogy az egyén teljességgel magara van utalva; sem olyan szo-
kasok, sem olyan normak, sem olyan tekintélyek nincsenek, melyek az er-
kolcsi értékek iranyaban orientalnak. gy az uralkodd kotelékek hatalmé-
bél végképp nehéz kitdrni. S ha ez igaz, azonnal felmeril a kérdés: mi
segitette el6 az alattval6i rend felboomlasat? A koznapi szemléletmod
nem kevésbé kulonds megvaltozasa, mely tobbé nem hisz a képzelgések-
ben? Vagy az a politikai-tarsadalmi és moralis valsag, mely kételyeket, bi-
zonytalansagokat sziil? A dolog eldonthetetlennek latszik, ha csupan a
valtoz6 emberi magatartdsokbdl indulunk ki. Mar csak azért is, mert az
Ujratermel6d6 szorongasok nem csupan a létviszonyok megvaltozasabol
erednek. Ameddig egy kozosséghez, egy rendhez vald tartozds az ember
személyes mindsége is, az egyének onmagukkal kapcsolatos bels6é reflexioi,
érzelmei, gondolatai a személyes min8ség szintjét nem haladhatjdk meg.
Az egyén tarsadalmi helyzetének ,bels§ vildgaban” is rabja marad, igy
eleve megadott személyes min@ségének hatarait aligha Iépheti tal. S en-
nek kovetkeztében az érzésekben, gondolatokban végigélt ©nelképzeléseit
sem tudja tettekben realizalni.

Az emberi univerzalitas bels6 készségrendszerben is differencialt kifej-
I6déséhez egyel6re nincsenek még vilagos tarsadalmi-kulturalis ,er6vona-
lak” sem, jéllehet ez az allapot - paradox moédon - épp az o6nall6 allam-
polgari akarat megjelenésének kedvez, mely mas és mas formaban arti-
kuldlédik. A mindmaig alattvaloi létben él6k még csak indulatos meg-
nyilatkozdsokra képesek. Az indulatkifejezések persze mésokban is ugyan-
ilyen indulatok kivaltasara alkalmasak. A figyelmeztetd kialtasok a sze-
génység és a kulturalis megfosztottsag elviselhetetlenségét is kifejezésre
juttatjak, de éppigy a rossz tarsadalmi kozérzetet. Ehhez alkalmasint hoz-
zatehetnénk: a fent lév6k els6sorban ezekre érzékenyek. Az elégedetlen-
ség szemmel lathatéan halmozodik, s kozvetlendl is taplalja a bizalmi val -
sagot. Az indulat atragad. A deprivalédott csoportok vagy bilnbakot ke-
resnek, vagy - ritkdbb esetben - az igazi kivaltd okokat. Tapasztalhat-
juk ezt szamtalan fokozatban; a megélhetés kényszer(iségében verg6dék
magatartasatol egészen a fejlett kritikai attitddel rendelkezdkig. Elérkez-
tink oda, hogy az indulatok akkumulacidja veszélyezteti a tarsadalmi ren-
det. Nem politikai értelemben. Ehhez ugyanis végigvihet§ alternativakra
lenne sziikség, s még inkabb végigjarhaté utakra. Miutan azonban az utéb-
biak akkor nyilnak meg, ha a materialis, kulturalis és ideoldgiai kénysze-
rek fogsagabol kiszabadulunk, minduntalan fennall az a veszély, hogy
~rogeszmésen” keressiik azokat az esélyeket, melyek az adott tarsadalmi
allapot méhébdl még hianyoznak.

Amit a valtoztatds kényszerének hisziink, kdnnyen megjelenhet a ma-
teridlis, kulturalis kényszerek szublimaciéjaként, vagy a télik valo idéle-
ges felszabadulasként. De ugyanigy a val6di emancipacié hianyaként is.
Csakhogy az igazi felszabadulast a valdsdgos egyéni ©népitkezések és ko-
z0ssegi szervezddések teszik lehet6vé. Ha a kiils6 vilagban végzett targyi
tevékenységek nem lesznek tobbé elidegenedettek, ha tehat a vilag maga
nem lesz kils6 az emberhez képest, s ha példaul az oncélként  végzett
munkat Kkizarolag szellemi szempontok, a humanisztikus fejl6dés eszméi
iranyitjdk, akkor ezeknek az eszméknek szervezd és iranyit6 mddon bele
kell nyudlniuk az élet, a magatartas legintimebb szféraiba is. De moralis
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reformra is sziikség van ahhoz, hogy a kényszerek fogsagabdl Kitorjink. A
visszahUz6-korlatoz6 hatalmi viszonyokat ugyanis csak az alattval6i létet
meghaladva lehet felszdmolni. Ha az emberi gondolkodas- és érzésvilag
azonos értelemben valtozik meg, annak a feltételnek is teljestilnie kell,
hogy az Uj moralitds a gyakorlatban felépithet6. Az onfelismerés ereje nyi-
latkozik meg abban, hogy az egyének politikailag is masként valaszthat-
nak. Nem annak alapjan, ami adva van, hanem ami lehetségesnek latszik.
Konkrétabban fogalmazva: a partszervez6dések — jollehet els6sorban a
politikai viszonyok sikjan - az autoném allampolgéari akarat Kiteljesitésé-
nek kedveznek.

Ebbdél persze nem kovetkezik az, hogy a politikai 6nallésag elérése ki-
kényszeritené a kulturdlis autonémiat, azaz az egyik cselekvés automatiku-
san maga utan vonnd a masikat. Ellenkez6leg, csupan azt mondhatjuk:
mintha felébredt volna az alattvalova lefokozott emberi szellem, s ennek
magasabb fokozatain kovetkezne az a valasz, mely a visszah(zé val6sag
meghaladasara sarkall. A tarsadalom minden moccandsa valami Uj, az
autonomia irdnyaba elmozdul6é cselekvés felfedezéseként tlinik fel. S en-
nek soran az onallésagra torekv6é akaratok egymast erdsitik. Ezért latszik
ugy, akarha véget nem érd kisérletezés lenne minden olyan emberi torek-
vés, mely nem tud és nem akar a kényszerek fogsagaban élni. Emlékez-
hetiink ra, akarcsak néhany évvel ezel6tt is éppen az 6nall6 allampolgari
akaratok megjelenése volt a hatalom szamara a legnagyobb kihivas. A
legkilonbdz6bb mddon akadalyoztak, hogy a civil tarsadalom - kdzel négy
évtizedes 4jultsagabol - életre keljen. Az 0©nerejlséget teljességgel hat-
térbe szoritotta az allamérdek. Am az onerejliségre toré akarat elé csak
rovid ideig lehet gatakat emelni. Mert az egyének még a totalitarius kul-
tirdban sem éltek Ggy, hogy példaul az intimszférat allamositani lehetett
volna. Es most, amikor Gjra kézbe vehetjik sorsunk iranyitasat, az on-
épitkezés els6sorban a citoyen léthez kapcsolédik. S ez a citoyen lét eleve
értékpluralista, vagyis nem ismer el néhany szlk korl ~magatartast és
erényt, amelyek alapvet6ek, vagy éppen Kkizarolagosak lennének.

Még akkor is, ha éppen a maganéletben érezzik leginkdbb a materialis
kényszerek és hianyok visszahizé erejét. Kiszolgaltatva a viszonyoknak.
De mar azzal is elégedettek lehetiink, ha felismerjik, hogy nem tehetnek
velink semmit, amit igazdn nem akarunk. Valahanyszor egy emberi in-
tézmény szemink lattara és tisztdn individualisnak ting szenvedélyek és
cselekvések hatasara szétesik, vagy Kivivja élethez valo jogat, ajbdl at-
éljuk annak felszabadité élményét, hogy az ember maga formalja intézmé-
nyeit, fuggetlendl attél, milyenné valnak sajat kezén ezek az intézmények.
Célja van annak, amire szervez6édhetiink. Es a ,vallalkozékedv” ad erét.
Elszegényedtiink, de ebbdl a szegénységhdl nem a javak felhalmozasa je-
lent Kkitorést, hanem viszonyaink gazdagitasa. Mert az egyén gazdagsaga
viszonyainak gazdagsagaban rejlik. Még ha viszonyaink U(jraszervezéséhez
fasultak is lettink, pillanatrél pillanatra érezni lehet e kényszer el6l va-
16 kitérés lehetetlenségét. S ha teljességgel nem is figyelink azokra a le-
het6ségekre, melyek sorsunkat befolyasoljak, el6lik mégsem lehet Kitérni.
Erzi ezt az is, aki még mindig alattvaloként él, s az is, aki leszamolt vele.
Egyel6re gondolatilag legaldbbis. Korunk moralis megfosztottsdga, a meg-
nyomorité egyenl6tlenségek ellenére egyre inkdbb érlelédik a valtoztatas
szikséglete. Az emberi élet fokozaslehet6ségéé és kovetkezetességéé is. A
val6sag birtokba vételéhez tartozik mindez.
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Jelenlegi helyzetiinkben mindazonéaltal az a kilonés, hogy az Ujrakezdés
esélyét és reményét hosszi ideig mozdulatlan 4allévizvalésdagunk termelte
ki. Ujra csak paradox moédon: a tarsadalmi mozdulatlansag inditotta el a
mozgéast. Azt is mondhatnank: a talpra allo tarsadalom
kisérletérd6l van sz0, mely - tobbek kozott - a visz-
szarettent6 beszlkulés és peremre sodrodas veszélyének felismerésén is ala-
pul. Tarsadalmi és egyéni értelemben egyardnt. Az élet apr6 kihivéasai val-
toztatjaAk meg az ember magatartdsat. Még a felgyorsult és ellenérizhe-
tetlen események kozepette is. A mar emlitett rendképzetek 0Osszeomléasa
ezt er@siti meg. Az Gj moralitds kézéppontjaban is olyasvalami all, amit az
Ujrakezdés szukségletének nevezhetink. S ebben az is kdzrejatszik, hogy a
kilonboz6 intézmények, szervezetek annyira kilresedtek, hogy a bennink
szerepl6, a hozzajuk kot6d6 egyének egyéltalan nem érzik magukénak.
Ha a legkdzvetlenebb szikségletek és kielégitésuk - mind gyérul6bben -
funkciondlisnak is tekintheté6k, de egyre inkdbb csupdn a pénz kodzvetitése
révén. Annél nyomatékosabb értékakcentusa van viszont napjainkban az
egyéni és kozosségi Oonszervez6déseknek. Noha hétkdznapi életinkben nem
mindig ezt szem el6tt tartva cselekszink, hanem szikségszer(iségh6l, ok
és okozat osszefondédasabdl. Miutan az allamositott tarsadalom (beleértve
a kultarat, a szocialis viszonyokat) fokozatosan hulllik szét s ezzel egyide-
jldleg azok az instanciak, melyek szabalyoztak és ellendriztek, a magukra
maradt egyének és kozosségek Uj utakat keresnek. A szandék és akarat
Gj terlletei nyilnak meg.

Ha azt mondom, a politikai allam hatalma kezd végérvényesen elsorvad-
ni, természetesen talzok. De talozni kell, ha egyre inkabb nyilvdnvalé,
hogy ez termelte ki a felsorolt kényszerek csapdajat. A felismerés fontos-
sagardl is sz6 van! Egyik naprél a masikra ugyan nem lehet atugrani egyik
tdrsadalmi valésagbdél a masikba. Ugyanolyan fokozatisdgra van szikség,
mint ahogyan az egyének életében. Mindenekel6tt az egyéni értékszemlé-
letnek és életstratégianak kell véltoznia. Az utébbi honapok eseményei azt
a fordulatot készitik el6. Minél inkédbb kiteljesedik 0Ossztirsadalmi mére-
tekben az a szemlélet, hogy nem lehetiink tobbé alattvaléok, anndal rovidebb
lesz az 4tmenet ideje. Az Gj moralitas kifejl6déséé is, mely nyilvanvaléan
nem valaszthaté el bizonyos egészen sajatos tarsadalmi  korilményektdl.
Hogy mi is a kett6 kozti mélyebb viszony, mely tdrsadalmi szituaciok erd-
sitik az Gj moralitast, elére nem lathatjuk. S bar azt hihetnénk, az alatt-
valoi léttel valé leszamolas csakis az individualizmusnak, a privatizacio-
nak. kedvez. De ez téves felvetés. Viszonyaink birtokba vétele nem el6z-
heti meg saiat személyiségiink birtokba vételét. Onépitkezés nélkiil nincs
tarsadalmi uUjraépitkezés. Szubjektivek persze olyan kérdésekben lehetiink,
amelyekben ma igy, holnap Ggy gondolkodunk; vagy azért, mert nem tu-
dunk eleget, vagy mert a targy maga az érzés onkényét6l fiigg. Am ez a
szubjektivitds mégsem olyan er6s, hogy ne lehessen szdvetségre lépni egy-
maéassal a mindenkire egyardnt kényszerként nehezed6 viszonyok meghala-
désaért.

Mert a szovetkezés alapja nem valamely diktalt felismerés el6zetes vagy
mellékes kodvetkezménye: azaz olyan kovetkezmény, mely szerencsésebb
alkalommal igazsdggd emelkedhet, és ugyanigy tévesnek is bizonyulhat.
Személyes érzékenységbdl lehetink Kiviilmaradok, kivonulék vagy megha-
sonlék. Csakhogy ezek is - ingatag bizonytalan tartalmukkal - eléfoko-
zatai az autoném életnek. Valdjdban az egyre inkadbb 6néllésodé allam-
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polgari akaratoknak az a jelentdségik, hogy utalnak ra: milyennek Kkell
lenniink? Egyszer( lenne, ha azt mondhatnank: mar mindenki felismerte
a ,milyennek kell lenniink?” kényszerit§ imperativuszat. Am ez semmi-
képp sem lenne igaz. Mert példaul az erkdlcsi élet formal6dd viszonyai
nem érték el olyan altaldnos szabalyok, kotelességek és torvények forma-
jat, amelyek magukban is érvényesek, s amelyeknek van erejik arra, hogy
az egyéni akarattal szemben is megmaradjanak. S joggal allithatnank azt
is, hogy jelentds tarsadalmi csoportok szaméara csaknem teljességgel ko-
zO6mbos, mi torténik; minden a privatizalt életszemlélet, a nyers indivi-
dualizmusra alapulé hasznossagi felfogas kozéppontjan halad at. Vagy
onnan sugérzik ki. Igy az a kulénos érzés fogalmazédhat meg, hogy min-
den amit tesziink vagy tehetiink, Gjra és Gjra megtorik a kényszerek falan.
Csahogy a kényszerek csapdaja feloldhato.

Mar J. G. Herder felismerte, hogy a ,humanus ember objektuma, to-
rekvéseinek és cselekvéseinek célja mindaz, ami nemink jellegét alkotja,
ami hozzajarul e jelleg maximalis kim(iveléséhez és tokéletesitéséhez. Ne-
miinknek nincs mas esélye, mint hogy maga alakitsa dnmagat azza, amivé
lehet és lennie kell, tehat egyetlen tagja nem vonhatja ki magat a kote-
lesség aldl”. A tarsadalmi allapot, amelyben élink, magaban hordja azt a
felszélitast, amivé lenniink kellene. A ,kotelességteljesit6i” alattvaléi ma-
gatartastél eljutva az autondm emberi létig. S Ujra csak Herdert idézve:
-amivé pedig lennink kell, azza csak dnmagunk és masok altal lehetink,
Oket szolgalva és bel6lik meritve; ennélfogva a mi humanitasunk szik-
ségképpen egyesul a tobbiekével, és egész életiink e humanitas iskolajava,
gyakorléterepévé lesz”. (J. G. Herder: Esszék az emberiség torténetének
kiszabadulva idaig juthatunk el; ahhoz a gyakorléterephez: mely a tarsa-
dalmi o©nszervez6dések megannyi formajanak esélyt ad, s ugyanigy a sze-
mélyiség birtokba vételéhez és a tarsadalmi Ojraépitkezéshez. Mikdzben
Ujra meg Ujra kisérletet tesziink a kényszerek felszdmolasara (azzal a cél-
lal mégpedig, hogy értelmessé formaljuk viszonyainkat), egyszersmind Ki-
léplink a szlikségszerliség és szlkosség allapotabol.

Barmennyire bizonyitatlannak latszik is, deprivalédott életink slrget
cselekedetekre és osztokél Oj igazsagok felé. Eppigy erre 6sztdnodznek je-
leniink uralkodé valsagtintetét kifejez6 devienciak is, melyek eredetiikben
és funkcidjukban egyarant a zsakutcas fejl6édés kovetkezményei. Vagyis
szétzilalodott valdésagunk kényszerit valtoztatasra. Kétségtelendl mindenki
szaméara mas esélyek adodnak. Mas azok szamara, kik privilegizalt hely-
zetben vannak, s megint mas azoknak, akik tehetetleniil szemlélik a koru-
lottuk torténd eseményeket. Ideig-6raig tehetetlentl, hiszen a mar emli-
tett indulatok is felismertetd erejliek. Es barmily bizonytalan maradjon is,
mindig olyan élet lebeghet célként barki szeme el6tt, melynek legfonto-
sabb jellemz6je az emancipaltsdg. Még ha az egyének érintkezési viszo-
nyaikban a versengést termelik is sziintelentl Ujja, s a pénz mindenolda-
10 blvoletében élve a rideg haszonelv(iségb6l indulnak is ki. Csakhogy ez
a magatartas addig lehet dominans, amig nem alakul ki a kodzosségi vi-
szonyoknak az a halézata, amelynek életfolyamatai organikusak, atjarjak
az egyént, szinte vérkeringésébe viszik bele normaikat. Am ebb6l nem ko-
vetkezik az, hogy eleve adottnak kellene felfognunk a kodzosségi szikseg-
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leteket, hiszen azok a szocidlis-kulturalis viszonyok valtozdsa révén for-
malédnak. Eppen ezért sohasem nyugodhatunk bele azokba az allapotok-
ba, melyek merd passzivitasra karhoztatnak.

Dehat elképzelhet6-e az, hogy az Ujrakezdés ne puszta remény marad-
jon? A remény valik valésdgga a szabadsag és humanitas gyakorlotere-
peinek szaporodasaval. A materialis, szocialis és kulturalis kényszerek, il-
letve hianyok fokozatos felszdmolasa igy késziti el6 az erkélcsi reformot.
Mert - ahogyan Jaszi Oszkar irja - ha korok és tarsadalmak tetemes mér-
tékben el is tértek az erkdlcsi dntudattal Osszefiggé koévetelményekt6l, ,ez
nem azt jelenti, hogy ezek a szabalyok abszol(t érvénylket elveszitették,
hanem csak azt, hogy gazdasagi kényszer(iség, politikai erészak, erkolcsi
korrupcio és szellemi elbutitds kovetkeztében az emberek letértek az er-
kolcsi ontudatuk altal diktalt atrol, dacara annak, hogy az erkolcsi tor-
vény legfébb rendelkezéseit - bar Szlikebb korben - tobbé-kevésbé tisz-
tan lattdk. Es egészen Ggy, miként ideig-Oraig lehet ,épiteni” a mechani-
kai torvények mualé megsértésével is, lehet ,gydgyitani” az organizmus
alapvet6 torvényszerlségeinek figyelembe nem vételével, lehet foldet mi-
velni az agrarkémia Osszefliggéseinek félremagyarazasaval, de mindez nem
jelenti, hogy ez az épités, ez a gyogykezelés, ez a foldmdvelés a helyes
épités, a helyes gyogykezelés és a helyes foldmdvelés, sem azt, hogy ezek
a mulé és tokeéletlen kisérletezések most mar megsziintették a mechanika,
a kémia és a bioldgia torvényeit, azonképpen az emberek kozotti helyes
viszonylatokat szabdalyozd erkélcsi torvények negligalasa korantsem jelen-
ti, hogy ilyen torvények nem léteznek, vagy hogy az ellentkre Kkier6sza-
kolt tarsadalmi egyuttm(kddés helyes vagy fejléd6képes lehetne”. (Jaszt
Oszkar: Marxizmus vagy liberélis szocializmus. Magyar Flzetek, 1983.
6. k. 104. 0.) Ha némi késéssel is az utobbi felismeréshez mind tébben
jutunk el.
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KULCSAR SANDOR-BAGO JOZSEF

A vallalati valsag

A magyar vallalatok gazdasagi feltételrendszere visszavonhatatlanul szi-
gorodik. A véllalatok ténylegesen érvényesilé jovedelmez8sége egyre in-
kabb szorossa valik az eredeti jovedelmez6séguikkel, azaz egyre kevésbé
lehet szamitani a hianyokkal kuszkéd6é kozponti koltségvetés ,jotékonyko-
db”, megsegité akcidira. Az allami vallalatok jévedelmének olyan iranyu
kézponti Ujraelosztasa, ahol a veszteséges vallalatokat lényegében a sike-
res vallalatok jovedelmébdl tartjak cl, egyre inkabb az elmult id6szak gaz-
dasagpolitikai gyakorlatanak jellemz6 emlékeként fog csak élni. Az allami
kozpontositott Ujraelosztas ezzel a maddszerrel ugyanis hosszU ideig garan-
talta, hogy joforman az Osszes vallalat a ,veszteségmentes” muakodés illa-
zigjat kelthesse.

A magyar népgazdasadg jelenlegi helyzetében, amikor a véllalatok &lla-
mi koltségvetésbdl torténd tamogatasa jelentésen csokken, a vallalati prob-
léméak témegesen kerilnek  felszinre. A véallalatok nagy  szam-
ban kerlilnek nehéz gazdasagi helyzetbe a piachoz  val6 igazodas
elmulasztasa, a termékszerkezet-valtas halogatasa és mas problémak miatt.
Ma a magyar vallalatok szamara nemcsak a megvaltozott vilaggazdaséagi
koérnyezet jelent ,adaptacios kihivast”, hanem a koézvetlen koézgazdasagi
koérnyezet instabilitdsa, gyors valtozasa is. Az alland6 adaptacio vezérlé-
sére képes bels6 vallalati feltételek hidnya szinte torvényszerlen vezet a
véllalati valsaghoz.

A vallalati valsadg folyamata. A vallalati kudarc kortlményeit vizsgald
kutatdsunk alapjan leszdgezhetd, hogy a gazdasagilag nehéz helyzetbe ke-
rilés f6 oka a vezetésben keresendd; ezen belll is alapvetéen az els6 sza-
mu vezet6ben.

Mindez annak ellenére érvényes, hogy a vallalatokra hato kils6 ténye-
z6k (a szabalyozék gyakori valtozésai; az anyaghiany, f6leg az import-
anyagok hidnya a ,menet kozben”, akar utélagosan is megvaltozott hitel-
torlesztési feltételek, a KGST-egylttm(kodés problémai, a vallalatok ese-
tenkénti egyoldalu fiigg6sége az iranyitd szervektél, az iparban nem elég-
gé atgondoltan végrehajtott decentralizalasok, az iranyitd szervek sziiksé-
ges beavatkozdsdnak hianya, vagy az esetleges valsag csupan felilleti ren-
dezése, valamint az els6 szamu vezet6 kivalasztasdnak és ellen6rzésének
hidnyossagai) ugyancsak igen jelent6s szerepet kaptak abban, hogy nehéz
helyzetbe keriltek. Az 6sszes tobbi tényez6 részben ennek kovetkezménye-
ként alakult, masrészt osszefliggésbe hozhaté a vezetési hianyossagokkal.

A tapasztalatok azt bizonyitottak, hogy a gazdasdgi vezetés a vizsgalt
véallalatoknal koncepciétlan, kis hatasfokkal mikdd6, az els6 szama ve-
zet6 pedig autoriter, azaz olyan volt, aki vezet6tarsai részérél semmiféle
szakmai kontrollt nem igényelt, vagy éppen ellenkez6leg tulzottan hata-
rozatlan volt.
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A szakmai hozza nem értés, tovabbi szakmai gondokat okozott. Nem
a fels6foku végzettség hianya jelentett problémat, hiszen az mindenhol
megvolt, hanem részben az adott szakma volt idegen az adott vezet6k
szamara, masrészt pedig az iranyitasi feladat haladta meg a képességeiket.
Most is bebizonyosodott, hogy a kialakult és Hagyomanyos felfogassal
szemben a vezet6 szakmai felkésziiltsége és adott szakmai végzettsége nem
hozhat6 egyértelm(ien parhuzamba.

A felkésziletlenség, a szakmai hozzéértés hidnyossagai igen kénnyen ir-
racionalis, megalapozatlan elképzelésekhez vezethetnek. Jellemzd mddon e
véllalatok tobbségénél az alacsony szintl vezetés tobb esetben péarosult
irracionalis, megalapozatlan, megaloménias tervek kialakitiasaval; s éppen
ezek végrehajtadsdra valo Kkisérlet lett az egyik okozéja a vallalat buké-
sanak.

A legfelsd vezetd személyisége tehat ranyomta bélyegét a ,vezérkar”
egészének tevékenységére. A vezetés vagy széth(zé emberekbdl allt, vagy
~Bologatd Janosokbol” .

Az els6 szamu vezet6 személyisége kihatott a vezetés egységére is; a
cs6dbe jutott vallalatoknal a vezetés egysége sehol sem alakult ki, a ve-
zetés megosztott volt. A vezetés egysége tagabb értelemben is hianyzott.
A part és szakszervezet nem kapott megfelel§ szerepet a dontések kiala-
kitdsaban. Ez kihatott a munkahelyi nyilvanossag alakulésara is.

A vezetés horizontalis irdnyu (part, szakszervezet, KISZ) kapcsolddéasai-
nak zavarai mellett azzal egyenrangu a vertikalis (fels6, kozép-, alsé ve-
zet6i szint) kapcsolati problémaegyiittes. Markansan kimutathat6 volt a
kozép- és fels6 vezetés egységének megbomléasa is. Erdemes még megem-
liteni egy, a vezetés hatékonysagara kihato tényez6t, az életkort, pontosab-
ban: a vezetés korgsszetételét.

Tobb, kordbban a vallalatot ,a viz folott tartd” vezet6 csaknem egy-
szerre tortén6é nyugdijba vonulas is hozzajarulhat a nehéz helyzet kialaku-
lasdhoz.

E vallalatok nem rendelkeztek a vallalat egészét atfogd stratégiai elkép-
zelésekkel, hiadnyzott a nagyobb tavlatokban valé gondolkodas, célkit(izés
igénye és készsége. Ebb6l addddan hidnyzott az elképzelés a piachoz
igazodasrol, a miiszaki fejlesztésrdl, a beruhazasokrol stb.

A vizsgalt vallalatok mindegyikére az volt a jellemz6, hogy a piaci im-
pulzusokat, jelzéseket egyszerlien figyelmen kivul hagytak. Ez a vallalatok
tobbségénél azzal parosult, hogy nem rendelkeztek megalapozott piaci is-
meretekkel; piackutatast egyéaltalan nem folytattak, ha volt is ilyen rész-
leg, az formaélisan, nem hatékonyan m(ikddott, a tartds piaci tendencidkrol
nem voltak ismereteik. Mé&srészt a termelés az esetek tobbségében szinte
dnmagéért, s nem a piac igényei altali meghatarozottan folyt. Ervényesiilt
az a magyar vallalatokra még mindig erésen jellemz6 tendencia, hogy azt
termelik, amit tudnak és nem azt, amit a piac megkivan. Ez egyfajta egy-
oldald mdszaki szemlélet is, amelyet a gazdalkodasi, piacorientalt szemlé-
let sajnos még nem valtott fel. A mdszaki szemlélet talsulya ellenére a
mdszaki fejlesztés a vallaltatoknal vagy nem volt megfelel6, vagy teljesen
hianyzott. A ml(iszaki fejlesztési stratégia hidnya a beruhazaspolitika hia-
nyaval parosult. A beruhazédsokat elhanyagoltak. Részben ad hoc jelleglek
voltak, részben pedig egyes jelent6s beruhazasok nem a piac realis igényei-
nek figyelembevételével torténtek. Az elhibdzott beruhdzasok igen jelen-
t6s szerepet jatszottak a vallalatok ,letlésében”. Bar az igazsaghoz tar-
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tozik, hogy a beruhazasok elhibazott volta (f6leg a nagyberuhazasoknal)
nem egyedil a vallalatok hibajaul réhat6 fel.

A miszaki szemlélet tdlsulydb6l - amelyhez nem péarosult magas szin-
vonali mdszaki tevékenység - egyértelmlen kovetkezett a gazdasagi szem-
lélet hidnya. A nehéz gazdasagi helyzetbe keriilt vallalatok egyike sem
gazdalkodott a sz6 valodi értelmében.

Mindez nem azt jelentette, hogy nem volt a véllalatoknal fékdnyveld.
S6t: volt olyan eset, ahol a kdnyvelés nagyon is pontos volt. Viszont tébb
esetben taldlkoztak mérlegmanipulédcidkkal, amelyekkel a kudarcot prébal-
ték eltakarni.

A gazdalkodas hianyaként értékelhet6, hogy e véllalatokndl nem vé-
geztek gazdasagossagi szamitasokat, tobb helyen hidnyoztak az elemi kal-
kulacié jegyei is. Hianyzott a kdzgazdasagi elemz6 munka. Ebb6l adddott,
hogy a tevékenységek egy része veszteséges lehetett anélkil, hogy arroél
konkrét ismeretilk lett volna. Altalaban: ezeknél a vallalatoknal nem ka-
pott megfeleld szerepet a gazdalkodasi szemlélet - mi mibe kertl, mit
érdemes csinalni, mit nem, és meddig.

A gazdalkodas elhanyagolasara utalt tobb helyen a fel nem osztott kolt-
ségek magas aranya is. A hianyossagokra utal tovabba a veszteségforra-
sok feltarasanak elmulasztasa. A veszteségek ismeretében hozott donté-
sek viszont egyértelmdien vezetési hibaknak mindgsithetdk.

A gazdalkodas lehetetlentilését a gazdasagi informacids rendszer gyen-
geségei nagyban el@segitették. A vallalatok tobbségénél hianyzott egy olyan,
szisztematikusan felépitett informacios rendszer, amelynek segitségével ki
lehetett volna mutatni, hogy egy termék pontosan mennyibe kertl és miért
keril pont annyiba. A koézgazdasagi informacios rendszer hidnya miatt
természetesen a veszteségforrasok feltarasa nem val6sulhatott meg. E val-
lalatok t6bbségének szervezett-iranyitasi rendszerét a tulzott centralizalas
jellemezte.

Ugyanigy a vallalatok tobbségénél jellemzd volt a termel6egységek on-
allétlanséaga.

A centraliz&lt és onallétlan szervezetek tilsdgosan nagy mélységi tagolt-
saggal rendelkeztek; az iranyitasi lanc feleslegesen hosszi volt, ami mar
eleve rugalmatlansagot ,koélcsonzott” ezeknek a szervezeteknek. A talzott
mélységi tagoltsag a tul nagy szélességi tagoltsaggal parosult; a legfels6é
szint(i vezet6hdz kdzvetlenul tartozd vezetdk tdal sokan voltak.

Hozza kell tenniink, hogy a vallalatoknal a  személyzeti tevékenység
szinte kivétel nélkul formalisan, kis hatékonysaggal m(koédott. A kibonta-
kozads soran az Uj vezetés alig tudott tamaszkodni a személyzeti tevékeny-
ségre; a hagyomanyos személyzeti kddermunka cs6dét mondott. A munka-
er6-osszetétel terén altalanos tapasztalat a fizikai létszamon bellli  magas
improduktiv arany. A létszdm min6ségénél alapvetd gond: a kvalifikalt szak-
emberek szamanak, illetve létszamaranyanak kedvez6tlen alakulasa. A helyze-
tet tovabb rontotta, amikor valsagba keriiltek, hiszen ekkor els6sorban a jobb
szakemberek mentek el. Ez f6leg a kisebb cégeket sujtotta katasztrofalisan.

Az érdekeltségi rendszer nem, illetve kis hatasfokkal mikédott vala-
mennyi vallalatnal uagy a vezet6k, mint a dolgozok korében. SzélsGséges
esettel talalkoztunk ott, ahol a vezet6k sem jutalmat, sem feladatokhoz
kotott prémiumot nem kaptak. A nehéz helyzetbe jutott vallalatoknal ter-
mészetesen a bérfejlesztési lehetéségek korlatozottak voltak, melyben egy-
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részt gazdasdgi helyzetilk jatszott szerepet, masrészt a még meglévs le-
hetdségekkel sem éltek mindenutt.

Tobb esetben el6fordult egy sajatos motivum, amely minden bizonnyal
hozzajarult, hogy az érintett vallalatok nem tették meg a szlikséges er6fe-
szitéseket: vakon biztak a kiils6 segitségben, amelyre kordbban valéban le-
hetett szamitani. A ,,majd csak megsegitenek valahogy” hite tobb vallalat-
nal is szerepet jatszott.

A vallalati valsag szakaszai. Tapasztalataink szerint a vallalati valsa-
gok nem egyik pillanatrdl a masikra alakulnak ki, bar nyilt megjelenésik
a kivalallo szamara sokszor varatlan. A nyilt, pénzigyi valsagot szinte
minden esetben megel6zi egy bels6, lappangd valsag, amelyre bizonyos, a
gazdalkodas sikeressége szempontjabol kulcsfontossagu funkcidk erés meg-
gyengitése, vagy szétesése a jellemz6. Ezek a funkcidk a piackutatds, a
marketingtevékenység, a m(iszaki fejlesztés, a kodzgazdasagi elemzés, a sze-
mélyzeti tevékenység. Mindezeknek a tevékenységeknek dontd szerepik
van a vallalat gazdasagi kornyezethez valo adaptacios képességének Kki-
alakuldsdban és annak mértékében.

Meg kell jegyeznink: sok esetben okozhat lappangd valsagot a veze-
t6i alkalmatlansag, egyben a lappangd valsag idején valhat a vezet6i al-
kalmatlansag nyilvanvaléva. A silyosabb vallalati valsdgok az esetek
nagy tobbségében a vezetés, az els6 szamu vezet6 alkalmatlansagaval kez-
d6édnek. Ez a szakmai, politikai, illetve erkdlcsi alkalmatlansagot, ponto-
sabban ennek nyilvanval6éva valasat jelenti. Az alkalmatlansag - hacsak
mas kils6, vagy belsé tényez6k nem ellensulyozzdk - logikusan vezet
egy vallalati valsagfolyamat elindulasdhoz, majd annak elmélytléséhez.

Gyakori eset, hogy egy nehéz helyzetbe jutott véallalatnak nemcsak az
els6 szamu vezet6je gyenge, hanem (éppen az 6 munkija nyoman) az
egész fels6 szint(i vezetés is. A lanc itt nem szakad meg, tobbnyire az al-
s6bb szintl vezetés cseréje is szilkséges a vallalat kildbalasdhoz. Az elsd
szamu vezetd alkalmatlansaga tehat nagy valoszinlséggel a vezetés egészének
alkalmatlansagdhoz, a vezet6i 6sszhang hianyadhoz vezethet.

Amennyiben érvényes a vallalati valsag szakaszainak (bels6, lappang6
valsag, vezetdi valsag; nyilt pénzigyi valsag) ilyen médon valé egymasra
épllése, akkor az azt is jelenti, hogy a valsagjelek korai felismerése révén
id6ben hozott intézkedésekkel jelent6sen csokkenthet§ a nyilt valsag Kki-
alakulasanak veszélye.

A vallalat pénzugyi valsagat szamos jel mar el6revetiti. A t6kés gazda-
sagban a vallalat szamara az elsd figyelmeztetés, ha a részvények arfolya-
ma esni kezd. A magyar gazdasagban (j6 esetben) els6ként a vallalatnak
kell érzékelnie a veszélyt, amennyiben naprakészen rendelkezik fizet6ké-
pességének alakulasardl informaciot adé megbizhaté adatokkal. Ezt kove-
téen a sz&mlavezetd bank, majd pedig a partnervéllalatok észlelhetik a
fenyeget6 fizet6képtelenséget. Azonban mar a csokkend forgalom, a pia-
ci részesedés visszaesése, a beruhazasok csokkenése, a kedvez6tlen mér-
legalakulas, az eredmények 4&ltalanos romlasa, illetve a kintlév6ségek
tllzott felszaporodasa, valamint a fokoz6dd eladdsodas egyértelm(ien jelzik
a veszélyhelyzet kozeledtét.

A vezet6i valsag észlelése feltételezi a vezet§ munkajanak, a gazdasag-
iranyitas, illetve a bankok altali allando figyelemmel Kkisérését, s tevé-
kenysége elbirdlasa soran tartalmi kritériumok érvényesitését. Szlikségessé
teszi tovabba a munka eredményének objektiv mérését, amely nem egye-
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ddl a gazdalkodasi eredmények figyelembevételét jelenti. Tipikus valsag-
jelnek tekinthet6k a vallalati vezet6ség vezetési gyengeségei. Példaul:
szakismeret és tapasztalat hianya, a dontésképtelenség, a nem kompetens
vallalati tanécs jelenléte, a vezet6k kozott létrejott célszerlitlen kompro-
misszumok, a klikkesedés, a vezet6i stresszhelyzetek ugrésszerii novekedé-
se, a vezet6k kapkodasa, fejetlensége.

A lappang6 véalsdg meghatarozasa viszont ma még kihivas a szakem-
berek szdméra. Definialasdnak fontossdga nem kétséges: a nyilt és a ve-
zet6i valsdg megel6zése és a normélis &llapot helyredllitdsdnak esélyei ak-
kor még sokkal jobbak, koltségei sokkal kisebbek. Meg kell hatérozni te-
hat, hogy a véllalat piaci adaptivitdsanak szempontjabdl kulcsfontossagu
funkciok, a marketingmunka, a mf(szaki fejlesztés, a gazdalkodas és a sze-
mélyzetvezetés milyen szinten allnak.

Ez surget6, azonban rendkivil atfogd, koézgazdasagi, mdszaki, szociol6-
giai, pszichologiai ismereteket egyarant megkdvetel§ feladat. Annyi azon-
ban mar ma leszirhet6, hogy az altalaban a vallalati kiils6 koérnyezet val-
tozdsara adott nem megfelel6 vallalati véalasszal indul6 valsagfolyamat
beinduldsara egyértelmlen figyelmeztet - s els6ként a személyzetvezetést -
bizonyos, a termelés szempontjabol kulcsfontossagd munkavallaléi csopor-
toknak a szilkséges és természetes mértéket meghaladd fluktuéacioja.

A vélsdgmegel&zés: cél és érdek. A legutdbbi id6kig a bajba jutott val-

lalatokat az allam bokez(i tamogatasokkal, adokedvezmények nyujtasaval,
egyoldaltan kedvezd hitelkonstrukciokkal, vagy jovahagyott aremeléssel,
s ezéltal a veszteséges Uzemeltetés koltségeinek vevOkre haritasaval men-
tette meg. Az allam el6bb emlitett valsagkezelési eszkoztarat a veszteséges
véllalatok esetleges mas gazdalkodd szervezetekhez vald ragasztasa egészi-
tette ki, bar a beolvasztasok altalaban nem a gazdalkodasi eredmények,
hanem a sokszor ezektdl fiiggetlen iranyitasi szandékok szerint valdsultak
meg. A valsagfolyamat tagolddéasa szakaszokra, staddiumokra bontéasa vi-
szont logikusan vezet a valsagmegel6zés esélyének felvetéséhez. A , val-
sagmegel6zés” fogalom jelentése itt kettds:
a., egyrészt jelenti a valsag kialakulasanak megel6zését; b., masrészt jelen-
ti @ mar elindult valsag elmélyiilésének megel6zését, tehat annak megaka-
délyozéasat, hogy a valsdg, az egyik stadiumbdl a maésikba jusson at. Itt a
lappang6 valsagbol vezetdi valsagba, valamint a vezet6i valsagbdl nyilt
pénzigyi valsagba valé atmenetrdl van szo.

Ugyanezek vonatkoznak a valsagkezelésre. Ugyanis a valsagfolyamat el-
s6 két stadiumaban alkalmazott valsagkezelésnek méas a tartalma, mint a
harmadik, nyilt pénziigyi valsagszakaszban torténd valsagkezelésnek. A
szoké&sos szbhasznélat rendszerint ez utdbbi szakaszra vonatkozik.

Ezt nyilt valsagkezelésnek nevezzik, mig az els6 két valsagstadium
esetében torténd beavatkozast megel6z8 valsagkezelésnek. A nyilt, kifej-
lett valsdg kezelésének nem bevett formdi: a felszamolds és a szanélés.
Nyilvdnvald, hogy a legkedvez6bb megoldas a legkevesebb veszteséget
hozé folyamatos valsdgmegel6zés, ami nem jelent méast, mint a vallalat
folyamatosan eredményes m(ikddtetése az allanddéan valtoz6 vilaggazdasag
és a gazdasdgszabdlyozéasi feltételek kozott. Mindennek kulcstényezbje az
alland6 vallalati adaptéacié vezérlésére képes, arra alkalmas vezet6 (veze-
t6k) tevékenysége.
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Ett6l Iényegesen eltérd, de ezzel Osszefliggd, mar emlitett sirgeté teen-
d6é a valsagmegel6zés érdekében olyan, a vallalat atvilagitdsan, a szerve-
zet funkciondlis egységeinek m(ikbdése elemzésén, a vallalati kultira
szintjének mérésén alapulé informaciés rendszer kidolgozasa, amely alap-
jan megteremthetdvé valik az a képesség, amellyel a vallalati valsaghely-
zet, illetve a sulyosabb valsagfokozatba Iépés észlelhet6vé, érzékelhet6vé
valik. Lényegében véve csak ezt kdvet6en alakithatd ki a gyors, megala-
pozott, hatékony valsdgmegel6zési, a sulyosabb valsagfokozatba kertlést
elharitd vallalati stratégia.

JEGYZETEK

1. A vallalati teljesitményhidny megjel6-
lésére ma egyarant hasznalatos a ne-
héz azdasagi helyzet, a vészhelyzet,
a vallalati valsag, " a vallalati  cséd,
mashol a véllalati krizis fogalma. ira-
sunkban ezeket a fogalmakat szino-
nimaként alkalmazzuk.

N

1987-ben 6t. majd 1988-ban tovabbi két
valsagba kerult = Vallalatot vizsgaltunk,
a kutatdsok egészér6l, s eredményeirél
részletesen szo6lnak: Tothné Bodi “llona
— Kulcsar Sandor — Szalai Léaszlé6 —
Bagé Jbézsef. A nehéz gazdasdgi hely-
zetbe kertlt vallalatok kibontakozésa-
nak, illetve a folyamatos megdjulas
véallalati magatartdsdnak tapasztalatai:
ahogyan a vallalatok vezetéi latjak.
IpM kézirat, 1987. december.

Bagé Jdézsef: A Minéségi Cip6gyar
nehéz gazdasdgi helyzetbe kertlésének
okai és korilményei IpM kézirat, 1988.
Kulcsar Sandor: "A Latszerészeti Esz-
k6z6k Gyara gazdalkoddsanak valsaga
és annak” okai. IpM. kézirat, 1988.
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VITANYI IVAN

Reflexiok

Nép —nemzet—kultara viszonyarol

Debrecen adott otthont 1989 4prilisdban a ,mindennapi kultara”
aktualis  kérdéseit megvitatd rangos konferencianak. A hasznos
felismerésekben gazdag és cselekvési alternativakat kijeldld elkote-
lezett tanacskozas folvetéseire Vitanyi Ivan. az Orszagos Kozmd-
vel6dési Kozpont f6igazgatdja mondta el észrevételeit. A kivalo tu-
dos olyan gondolatokkai ajandékozta meg a jelenlév6ket, melyek
messze tulmutatnak a tanacskozds programjan - jeleniink dGjraren-
dez6d6 tarsadalmi viszonyainak pontosabb megértését segiti. Orém-
mel kodzoljuk nagy visszhangot Kkivalté gondolatait - nem titkolva,
folydiratunk ars poeticdjanak kolcsondzve ezek kozil a legfontosab-
bakat: ,A mi Ugylnk pedig a civil tarsadalom Ugye, amit a kulta-
ra és kozelebbrél a kozmf(vel6dés tenni tud, az els6sorban a civil
tarsadalom kibontakozasat segiti el6. .. A Kkibontakoz6 tdbbsiku,
tobbdimenziés tarsadalmi-politikai mezében a kultara érdekeit is
tobbdimenzidsan igyekszink képviselni. ..” lgazolja Vitanyival fo-
galmazott hitvallasukat a jovend6 lapszdmok min&ség6hajtdsa, rész-
vételink nép és nemzet egymasra talalasanak torténelmi kilde-
tésében.
N. J. L

J6, hogy reflexi6 a cime a mondamdomnak, mert Osszefoglalasra nagyon
nehéz lenne véllalkozni. Az elhangzott el6adasok és vitdk olyan sok té-
makort Oleltek fel és olyan sok gondolat hangzott el az elmult két napon,
hogy nehéz volna osszefoglalni. Reflektalni az elhangzottak Iényegér6l
szeretnék. El6szor is a targyrol, amely némiképpen megvaltozott az ere-
deti szandékhoz képest. Amikor a debreceniek a mindennapi kultlraban
jelolték meg a rendezvény tematikajat, akkor még egy mas Magyarorszag
volt, mint a mostani. Természetesnek latszott, hogy a mindennapi kultira
tokéletesen elégséges dnmagaban is arra, hogy itt egymaéssal elvitatkoz-
zunk. Menet kdzben azonban az orszag megvéaltozott, politikus orszag lett
és ezért az elmult két napon elhangzott reflexiok er8teljesen vonatkoztak
politikai életiinkre.

A targyat is kilonbéz6képpen lehet folvetni. Lehet szlkebben, mintegy
a szOrakozasra Osszpontositva, és tdgabban, a kultdra és a mindennapi élet
viszonyat vizsgalva. Mivel pedig az élet az altalaban véve amagy is min-
dennapi, azt is mondhatjuk, hogy a kultira és a mindennapi élet volta-
képpen a kultdrat és az életet, a kultdrat és a tarsadalmat jelenti. Ha vé-
gignézzik, hogy mirdl vitatkoztunk, mir6l szélnak az ajanlasok, minde-
nekel6tt errdl szolnak. Arrol, hogy mi a szerepe a kultirdnak a mai ma-
gyar tarsadalmi, gazdaségi, politikai életben. Ugyhogy végil is a vita ar-
ra szélesedett ki, hogy mi lesz a kultiraval Magyarorszagon? S6t tegnap
a hortobagyi sétan és az utana vald vitdn a kultlra és a természet kapcso-
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lata is felmerdlt, este pedig a balmazujvarosi vacsoranal arrél is elgon-
dolkodhattunk, hogy mi lesz a népi kultdraval, meg hogy mi a szerepe
mindebben a népnek.

En is elgondolkoztam ezen a kérdésen. Nem minthogyha az elmult
Otven évben, amiéta én gondolkozom, nem mindig errél gondolkodtam
volna. Szerencsére az élet olyan, hogy mindig van még Ujragondolni-va-
Ibm. Hiszen tegnap azt lattuk, hogy a népi kultira még él, legaldbbis bi-
zonyos kuldnleges alkalmakkor, Gnnepnapokon még el6vehet6. De hat mi
a nép? Ha azt értjik rajta, amit a néprajzosok, a haboritatlan régi népet,
amely tébbek kozott lakodalmas szertartasokat is tud végezni, akkor egy
kicsit ez a nép is létezik. lgaz, hogy kodzben, par szaz méterrel odébb, amig
mi a lakodalmassal mulattunk, azalatt a kultarhdzban a Napdleon Boul-
var adott koncertet. A Napdleon Boulvarra is 0sszegy(lt a nép, de ahogy
és amiként Osszegylilt, az mar nem pontosan ugyanaz a nép volt, mint ami-
ként mi jottink Ossze, hogy részt vegyiink egy lakodalmas szertartason.

A kérdés tehat mindenképpen a nép. Ha ugyanis a mindennapokrol, a
mindennapok kultargjarol van sz6, akkor voltaképpen a nép a targy, a
nép, amely mégiscsak létezik, és amely Magyarorszdgon 1o milli6 embert
jelent. Mi ennek a 1o milli6 embernek a kultardja? Nyilvan ezt kérdez-
zUk, ha a mindennapi kultdrat vizsgaljuk. A népi kultira maga is azért
volt modell, alom, vagykép, cél, megvaldsitandd, visszadllitandé képzet
sokunk szamara az elmult id6kben, mert azt lattuk, hogy a térténelmi nép-
nek volt ugyan sok baja, nem élt valamilyen rdzsasan, de olyan kultira-
ja volt, amely a mindennapjait is athatotta, és amely értékében és magas-
rendliségében semmivel sem volt aldbbvalé annal, amivel a tarsadalom
legfelsd rétegei rendelkeztek. Amikor a mindennapi kultararél vitatko-
zunk, még mindig él benniink ez a vagykép, és még mindig meg vagyunk
fert6zve a szocializmussal. Amennyire ugyanis ismerem a nyugati irodal-
mat, ott ebben az értelemben joval kevesebbet vitatkoznak arrol, hogy mi
lesz a mindennapi kultldraval. Kisebb ez a fajta érzelmi flitottség, amivel
mi fontosnak tartjuk, hogy a 10 milli6 embernek milyen a kultdraja. Ezt
ott sokkal targyilagosabban, kisebb érzelmi toltéssel vitatjAk meg, mint
nalunk. Es ebben még mindig benne van az, amit Illyés Gyula 1946-ban
mondott Az id6 kérdése cim(i cikkében. Magyarorszagon - irta - a népi
kultara még él, ezért megvan a lehet6sége, hogy a népi kultardbol a nép
Ugy kerlljon fel a magas kultardba, hogy koézben megdrzi 6si kultlrajat
is, de elkerili a nemzetkozi, kispolgari selejtkultira mocsarat, amelybe a
nyugati orszagokban bekerult.

Ezt mondta Illyés Gyula, és a vagyainkban, az altudatunkban ezek a
képzetek még nagyon sokunkban benne élnek. Eppen ezért kell kibanyasz-
ni az altudatunkbdl, hogy kicsit foglalkozni tudjunk vele, és meg tudjuk
vizsgalni, hogy mi tortént, és mi toérténhetett volna. J6I tudjuk, hogy amit
lllyés Gyula lehet6ségnek mondott, abb6l az ég egy adta vilagon nem lett
semmi. Vajon azért, mert elrontottuk, vagy azért, mert nem is volt igaz
lehet6ség.

A Kkérdést még jobban A&ltaldnosithatjuk. A népi irék azt vallottak cé-
lul, hogy a nép maga valjék, maga szervezze meg magat nemzetnek, és ez
nagyon fontos célkitlizés, alapvetd célkit(izés. Mindeddig ezer éven ke-
resztil Magyarorszagon kaloén volt nép, és kilon volt nemzet. A kettd
nem teljesen ugyanaz. A nemzet tulajdonképpen a nemesi térsadalommal
volt egyenl8, azok Osszessége, akik az Orszaggy(ilésre koveteket kildottek,
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akik a politikai tarsadalmat alkottak, és a hatalmat birtokoltak. A népnek
szamitottak azok, akik ebbdl kimaradtak. Nem teljes és nem loo szazalé-
kos ez a szétvalasztas. Bizonyos szempontbdl nemes urakat is tekinthetiink
a nép tagjanak és a nép érdekei szészoldjanak, mondjuk Bethlen Gabort,
masrészt a nép tagjai is atérezhették a nemzet Ugyét, de mint két er6koz-
pont valGjaban volt a nép, és volt a nemzet, és ez a ketté soha nem volt
azonos. Olyannyira nem volt azonos, hogy nemcsak kilénbség volt koztik
hanem ellentét is, ha pedig igy volt, jogos volt az a kovetelés, hogy a
nép valjon nemzetté. Es jogos volt Ggy gondolni, hogy akkor beszélhe-
tink demokraciardl, ha a két fogalom eggyé valik. Akkor beszélhetiink
demokraciarol, hogyha a népbdl lesz a nemzet és a nemzetbdl lesz a nép.

A nép fogalma a természethez all kdzel, a mindennapi élethez kapcsold"
dik, ahogyan élink, ahogyan esziink, iszunk, oleliink, alszunk. Jelenti azt
a termdtalajt, ahogyan Veres Péter mondta, tenyészetet, amibél a tarsada-
lom kind. A nép: szervezet, szemben a nemzettel, amely szerkezet, logiku-
san és jogilag megkonstrudlt alakzatokon nyugszik. A térsadalom belsd
problémaja azon alapul, hogy a két fogalom a nép és nemzet hogyan fiigg
Ossze egymassal.

A célt, hogy a nép maga valjon nemzetté, az 1948 utan kialakult rend-
szerek is vallaltak, de felalr6l, illetve részben feltlrél akarjak megvaldsi-
tani. Ennek kovetkeztében most se nép, se nemzet nem vagyunk igazan.
Minden bajunk gyokerében ott talaljuk, hogy ebben az igyekezetiinkben
orra buktunk, hogy a célt nemcsak hogy nem sikerult megvaldsitanunk,
hanem ma rosszabb helyzetben vagyunk mint azel6tt. Noha az elmalt 40
év sok mindenben fejlédést hozott, életszinvonaltdl kezdve a kultdra elter-
jedéséig, éppen ebben, bels§ azonossagtudatunkban nagyon rosszul &llunk.
A nép elvesztette dnmagat, népi voltdt, a nemzet pedig nemzet jellegét;
igy belilr6l jott létre olyan szituacié, amely robbanéassal fenyeget. Es ha
most, Magyarorszagon a tavaly Ota megindult folyamatnak valami értelme
van, ha eredményt varunk téle, akkor nem elég lemasolnunk valamilyen
nyugati plurdlis rendszert, hanem fel kell épiteniink a magunk olyan civil
tarsadalmat, amelyben a nép nemzetté tud valni.

Ezzel cl is érkeztink a kultarahoz. A népet és a nemzetet persze nem
pusztdn a kultdra teszi, hanem politikai, gazdasagi szerkezet, intézmény-
rendszer, és még sok minden mas, de a kultira mindegyiknek sajat bels6
er6forrasa, a kultirdban mutatkozik meg és 6lt testet, hogy mennyiben va-
gyunk nép és mennyiben vagyunk nemzet.

A mindennapi kultdrarél szolé vita is erre vezethetd vissza, ez van a
mélyében. A kultira meghatarozasdba ezuttal sem kivannék belemenni,
nem azért, mert az elméleti szekcidé ugy itélte, hogy nehéz, hanem mert
nézetem szerint nem is kell, mivel a kultira fogalma tokéletesen meg van
hatarozva, és nincs is rola érdemi vita, csak a szavakat csépeljik. Vala-
mennyiben tudjuk, hogy mi a kultdra. Szemlélni azonban tébb oldalrél is
lehet. Mindenekel6tt kettdrdl: esztétikai és szociologiai néz6pontbol. Ha
az esztétikai oldalrol nézzik, amit Poszler Gydrgy tegnap megtett (nem
csak ezt, de ezt is), akkor azt kérdezziik, hogy mi az igazi érték. Mas sz6-
val: nyilvanvalo az értéknek az els6dlegessége a nemérték és a kevéshé
érték folott. Szociologiai szempontbdl viszont azt vizsgaljuk, hogy a tarsa-
dalomnak, jelen esetben a 10 milli6 magyar embernek mi a kultaraja, ele-
jét6l végig, hajnali felkelést6l esti lefekvésig, és még azutan is, mivel az
éjszaka torténhet6 dolgoknak is kozik van a kultirdhoz. A kultdra legjobb
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meghatarozasat én egy angol gentlement6l hallottam: ,Ha valaki valamit
csindl, kultira az.” Ak&rmit csindlunk, mindennek van kulturalis vonat-
kozdsa. Mindannak, hogy az emberek mint csinalnak, hogyan csinaljak,
hogyan kapcsolédnak altala tarsaikhoz, milyen targyakat hasznalnak, ho-
gyan esznek, hogyan o0ltdznek, hogyan szeretkeznek, hogyan gydlélkod-
nek, hogyan veszekednek, hogyan politizalnak, hogyan utaznak, hogyan
laknak, hogyan vesznek részt konferenciakon, hogyan mivelédnek, mit ol-
vasnak sth. .., (a szorosabban vett kulturalis tevékenységeket nem is so-
rolom), meg aztadn, hogy mi az erkdlcsik, mi a magatartasuk, miben hisz-
nek - ez mind egyitt adja a kultrat, és ez mind Osszekapcsolodik. Ugy
determinélja egyik a masikat, mint ahogy - Jézsef Attila szavaival - a
hasabfa darabjai fekszenek egymason. Hogy hogyan oltézkédunk, vagy
miként szeretkeziink, az befolyasolja azt, hogy mit néziink meg a szinhaz-
ban és vica versa. Mindez egyetlen egységet alkot, amelynek részei, ha
szociolOgiai szempontbol nézzik, egymastdl elvalaszthatatlanok. Esztétikai
szempontbdl viszont azt keressiik, hogy mi az érték. (Természetesen a szo-
ciolégianak is targya az érték, de abbol a szempontbol, hogy hogyan osz-
lik meg a tarsadalomban, kinek mi jut, kinek mi nem jut bel6le.)

Hadd térjek itt ki egy utaldssal arra, amit Poszler Gyérgy mondott teg-
nap, a neurotizalédé és hiszterizalodo tarsadalomrél. Minden tarsadalom
szukségképpen neurotizalédik, amely egy viszonylagos G&sallapotbdl, peri-
feridlis helyzetbdl, kifejletlen kapitalizmusbdl at akar menni egy valéban
polgariasuk tarsadalomba. Nem véletlen, hogy Freud Zsigmond batyank
akkor kezdte el mikodését, amikor Ausztridban ez a folyamat igazandi-
bol elindult, s6t kritikus pontjahoz érkezett. Ebben a targyban végzett
kutatasaink mutatjdk, hogy a kultara legmélyebb 0Osszefliggésében van a
neurodzissal. Azért is, mert neurotizal, azért is, mert levezeti a neurozist.
Menekilést nyajt mindazoknak., akik sérelmet szenvedtek, de fokozza
a  sérelmét azoknak, akik nem talaltak meg az életlket.
Mindenesetre olyan szelep, olyan segitség, olyan 4t, olyan 0Osvény, ame-
lyen a tarsadalomnak polgari tarsadalomma valé fejl6édése el6rehaladhat.
(A polgéri kifejezést itt természetesen nem a burzsoa, hanem a citoyen,
a civil tarsadalom értelmében hasznalom, az autoném, fliggetlen, szabad-
saggal rendelkez6 embert jelenti, aki emelt fével tud allni mindenki és
sajat maga el6tt.) Ehhez sziikséges a kultdra, de a kultdraval egy bizo-
nyos adag neurdzist is be kell venni. A kultdra olyan pirula, amely maga-
ban foglalja a neurdzis sziikséges mennyiségét. Ezt kell fogyasztanunk, mert
ha a tarsadalom nem igy fogyasztja el, akkor betegségként tor ki rajta.

Némiképp eretnek nézetek ezek, amiket ebben a kérdésben vallok; so-
kan azt hiszik, hogy mindezt el lehet kertilni, hogy az orszag régi allapo-
tabdl lelki megrendilés, katarzis, valsdg, baj nélkil at lehet kerlilni egy
maésikba. Ez nem lesz lehetséges, erre fel kell készlilnink, és a kultdra en-
nek a felkészulésnek lehet a madja.

Megprobalom 6sszefoglalni. Valtozatlanul az a kiindulépontunk, hogy
kultara nélkal a tarsadalom nem lesz képes el6rehaladni. Nem tértek Ki
a szekciok altal megfogalmazott javaslatokra, amelyeket Kirschner Péter
majd oOsszefoglal. Egy lényeges momentumot szeretnék kiemelni, amit
kuldénlegesen fontosnak tartok. Abbdél kiindulva, hogy a helyzet megvélto-
zott. Nem pusztdn arr6l van szé, hogy partok és tarsadalmi mozgalmak
szervez8dnek, béar természetesen ez a leglatvdnyosabb oldala életiinknek.
A masik oldala, hogy a partok is a nemzethez tartoznak, a szerkezethez,

38



nem a néphez, nem a mindennapokhoz, nem a civil tarsadalomhoz. Olyan
mértékben lesz sikeres a demokratizalédas Magyarorszagon, amennyire a
partok mellett a civil tarsadalom is kibontakozik. A mi Ggylnk pedig a
civil tarsadalom Ugye, amit a kultira és kozelebbrdl a kézmdivel6dés ten-
ni tud, az els6sorban a civil tarsadalom kibontakoztatasat segiti el6. Mi
egy szélesebb mederbe agyazédunk bele, de éppen ezért aktiv viszonyt
kell kialakitanunk az U0j tarsadalommal. Hadd fogalmazzam ezt meg pro-
vokativan, bar javaslatom csak jelképes. Nem tudjuk igazan el6bbre vin-
ni a kdzmdvel6dést, ha nem szervezzilk meg a kdzml(ivel6dés, vagy még
tdgabban, a muvel6dés partjat. Egy olyan vildgban, amelyben minden,
vagy legaldbbis nagyon sok minden a partok koril szervezédik, a mdve-
I6dés el fog veszni, ha nincsen partja. Az volt eddig a mi bajunk, hogy
tllsagosan belehelyeztilk magunkat az altalanos paternalizmus szellemébe.
Az allam baécsitol vartuk a megoldast, és neki konyorogtink, ami termé-
szetes volt, de nem éppen elégséges. Tovabbra is vallom, hogy az allam-
nak nincsen joga a kézmdivel6désbél kivonulni, ha egyszer tdnkretette, ne-
ki kell rendbe hozni. Reélis akarok lenni, nem azt akarom mondani, hogy
az allam nem tett nagyon sok jot, csak azt, hogy nagyon sok rosszat is,
példaul akkor, amikor a 45-48-as szabadmd(ivel6dési korszak eredményeit
visszavonta. Az é&llam tehat nem vonulhat ki, illetve csak ugy vonulhat
ki, és ugy adhatja at ezeket a funkciokat a tarsadalomnak, ha biztositja,
hogy legyen kinek a&tadnia. De visszatérve: a kdzml(ivel6dés talsdgosan
belehelyezkedett az altalanos paternalizmusba. Akkor tudunk el6bbre jut-
ni, ha megszervezzilk a magunk partjat. Amit nem uagy kell értelmezni,
hogy formadlisan is alakitsuk meg, mondjuk, a Magyar Mdvel6dés Partjat
- félek, hogy nem kapnank elegendd szavazatot. Inkabb egy latens partra,
Jlathatatlan kollégiumra”, de egy valésagos érdekszovetségre gondolok,
amely kikényszeritheti a kulénb6z6 partokbol és szervezetekbdl a kultira
képviseletét. Azt kell elérni, hogy mindegyiknek allast kelljen foglalnia a
kultdra Ugyében, és akkor az nem baj, ha az allasfoglalas kilénbozd lesz.
Hogy mindenkinek meg kelljen mondania, hogy mi az elképzelése a ma-
gyar kultdra jov6jérdl; akkor majd a programok folott vitatkozhatunk, de
a mi vitdink nem lesznek annyira belterjesek, mint a mostaniak. A kibon-
takoz6, tébbsiki és tobbdimenzids tarsadalmi-politikai mezében a kultdra
érdekeit is tobb dimenzidsan igyekezziink képviselni. Nem a magunk sze-
mélyes érdeke ez, hanem az egész tarsadalomé.
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ALULLEVOK
Oregek: mar a sebeket se kotozzik

Dr. Ivan Léaszl6hoz, a SOTE gerontoldgiai kdzpontja igazgatohelyetteséhez,
a pszichiatriai kutatélaboratorium vezet6jéhez azzal a gondolattal mentem el,
hogy nemigen van mocskosabb dolog, mint az, ami Magyarorszagon az  Ore-
gekkel tortént, torténik. A leginkdbb kiszolgaltatott, minden szempontbdl alul-
lévé emberek ,lerablasat” minden elemi szintd etika tiltja. Vajon milyen ha-
téssal van ez azokra, akik amuigy is a legnyomorusagosabb dolgokkal kénysze-
rilnek szembenézni: a test romlasaval, a szellem leépulésével, az elmaganyo-
sodéassal, a halallal? Mindezek folott kell egy szokatlan dologgal  szembe-
nézni a mi dregjeinknek: mar az elemi becsiletiiket is elvesztik.

- Amit 6n félvet, az teljesen megalapozott. Ennek mind tudomanyosan, mind
empirikusan az adatai, a bizonyitékai a keziinkben vannak. Még akkor is meg-
alapozott, ha részben személyiségfiigg6 mindaz, ami egy emberrel torténik.
Tehat ugyanazt a nyomort, ugyanazt a megaldztatast, ugyanazt a kiszolgéalta-
tottsagot az emberek egy része ,kompenzaltan jol reagélja”. Mert a  szemé-
lyiség szerkezete olyan, hogy ezt elbirja, s6t, az sem ritka, hogy ez 6rémet is
tud szerezni.

- En is éltem nyomorban. De tudtam, hogy valamikor vége lesz - még az

életemben.

- lgen, az 6regek nyomorusaga a kilatastalansag. Cicero az 6regség négy
jellegzetességét irta le csodalatosan. Ezek kozil az utolsé: ,és mindjobban ko-
zeledik a halal.” A véltoztathatdsdg perspektivdja nagyon beszdkdl, ugyanak-
kor a kilonbség a jelen vilag és az élményviladg, a tanult vilag kozodtt pedig
borzasztéan megnd. A nemzedéki ellentétek is felfokozédtak. Egyrészt azért,
mert az emberi kapcsolodasoknak, kozos tevékenységeknek, az egylttélésnek,
a feltételei hallatlanul destrudlodtak. Masrészt azért, mert a kulonféle évjara-
tokban sziiletett emberek mar teljesen masképp dolgozzak 6l az informéaciokat.
Ha mondjuk, 6sszevetjik az 6tvenes években sziletetteket és az odregeket, hogy
miképpen jar az agyuk, milyen a stilusuk, ..mintha két teljesen kilonbdz6 vi-
lag lenne. Ez jO is lehetne. Pedig a harmonikus kapcsolddasok mindent ki tud-
nanak egyensulyozni. De ahhoz valasztasi lehetGségek kellenek.

- Ez mashol is igy van? Mondjuk a polgari tarsadalmakra gondolok.

- A nagy kilénbségek ott is megvannak. Ott is vannak hasonlé gondok, de
a kiegyensulyozé harmonikus atkotésekre az alternativ lehet6ségek nagyobbak.
Magyarul: a palettan tdbb szinbél tud az illeté valasztani. Ha nekem ot va-
lasztasi lehet6ségem van és abba nekem harminc varianciat kell belefaragnom,
akkor érthetd, hogy milyen frusztracio keletkezik. Ahhoz képest, ha van 6tven
valasztasi lehet6ségem, és abban kell elosztani a harminc varianciat. Ez a lé-
nyeg. Erre még ratelepszik az, hogy az onkifejezés lehetésége is lecsokken.
Példaul: valahol fontos legyek! Cicero mondja, hogy az ember az Oregedés-

sel mind jobban a kozélet peremére keril. Mell6zik és mell6z6dik.
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Magyarorszagon pillanatnyilag olyan er6s az elGitélet-rendszer és olyan 6reg-
ellenesség van..., ami magyarazhatd, de el nem fogadhato.

- Mi az, ami végképp elfogadhatatlan?

- Példaul a szegregalas, a humanus szolidaris tor6dés hattérbe szorulasa.
.En utdlom az ellenséget, de bekdtdm a sebeit”. Ma be se kotdzziik.

- Romaniaban mar ki se megy a ment6 az oregekért. Miért alakult ki ez az

ellenségkép itt és a kornyékinkon?

- Egyrészt szétrobbantak a csalddok. Masrészt a csalddok kényszerbdl
egylUtt vannak, rossz feltételek kozott. Harmadrészt a nemzedékekben a hata-
lombdl valé részestilés vagya hirtelen megugrott. A vilag Ujrafelosztasanak
mintajdra a nemzedékek mindig Gjra felosztjadk a hatalmat. A fiatalok nem
latnak biztositékot arra, hogy részesulhetnek a hatalombdl. Ez a gazdaségi fel-
tételekkel szoros kapcsolatban az id6sebb nemzedék inaktivitasat hozta el6tér-
be. A fiatalok az inaktivitds értéktelenségét hozzak urlgyll, masrészt  azt,
hogy befagyott, dogmatikus ©regek Ulnek a pozicidkban, akikre semmi szik-
ség nincs, azokat el kell tavolitani.

Raadasul a tarsadalmon bellil az egymashoz valé viszonyt az alakoskodas,
az alviselkedés és a hatalomhoz val6 tartozas egyértelmlien szabta meg. Tehéat
a csaladokon, a csoportokon belili gyanakvas éppugy, mint az egész tarsadal-
mon bellli gyanakvés intézmény és egyén, intézmény és csoportok, rétegek és
rétegek kozott... mesterségesen szitottan dezintegralta a tarsadalmat. A dezin-
tegrélt tarsadalomban az egyének fogddzkodasi pontjai eltlintek. A migracio ezt
tovabb fokozta, a mobilitas agyonvéagta... foltoredeztek a hitvilag és a tradi-
cionalis hovatartozas szisztémai. igy a hirtelen nagy alkalmazkodasi viharok
elviselésében csak a védekezés sematikus formai kertlhettek el6térbe.  Vagy
az alantassagi szint(i alkalmazkodas... Foljelentem, igy tébb lesz nekem! EI-
arulom, kapok egy darab kenyeret! Elveszem t6le, bemegyek a lakasaba, ki-
telepitem!

- Ennek itt egy egészen jo kis szokdsmechanizmusa alakult ki...

- Pontosan. Ez o©nkéntelen, automatikus sémakat teremtett meg, amelyek
aztan nemzedékileg kezdtek érvényestilni. Merre sulhettek ki? Politikailag nem
lehetett porondra lépni. A kreativitasban szlkre szabott lehet6ségek voltak a
szoc. realista mivészettl a termelésig, vagy a blrokréacidig. Maradt egy pici
rész a sportban, de az is nagyon szlkre szabott csoport részére, a kivaltsdgos
sportagakban. Es maradt a mikroszocialis mez6ben a harc lehet6sége, vagyis
az ugynevezett frusztrécidos fesziltség agresszidinak kiélése otthon, a csalad-
ban. Esetleg a barati korben, vagy a szomszédsagban.

A menekilési formak kozott pedig ott volt a szenvedélymechanizmusok le-
het&sége, élikdn az alkoholizmussal. Példaul az 6ngyilkossag, mint végsé me-
nekllési lehet6ség a magyar népességben és az id6sodéssel azért fokozddott
fol, mert a flggéstehetetlenség és a kiszolgaltatottsag hatasara kialakulo tehe-
tetlenségi  flusztraciofesziltség polarizaltan jelenik meg. Vagy heteroagresz-
szidban, vagy Onagressziéban. A magyar népesség életstilusara egyébként is a
gyors, valtozd dinamizmus a jellemz6. Talan azért, mert itt a fénnmaradas-
ra annak volt esélye, aki rendkivil gyorsan, de végletesen tudott alkalmazkod-
ni.

- A mostansag lathatd politikai cirkusznak..., na jo, szinhdznak, is ez  az

alapja?

- Igy van. A rendkivilli modon elfojtott, feszilt megnyilatkozasok utan a
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legkisebb lazulds hatasara gyors, robbanasszer( reakcidkat ad a népesség. Ez
egyébként az id6seknél is megfigyelhetd, csak egy Kicsikét lassabb.

- Ezt hivtak régebben bdlcsességnek?

- Az ingerelhet6ség a korban el6rehaladva megvaltozik.

- Az a gyanim, hogy megoldhatatlan gonddal allunk, szemben.  Hazugsag
lenne azt igérni a ma oOregjeinek, hogy majd karpétoljuk &ket. Legféljebb azt
mondhatjuk: viselkedjlnk tisztességesen.

- Akkor meg kell hatdroznunk, mi a tisztesség. Ahhoz kell az erkdlcsi és
mordlis szabalyozok feltarasa, illetve a tarsadalmi krizisjelek és jelenségek
elemzése. Ez tulajdonképpen meg is tortént. Mi, akik az id6sodéssel foglal-
kozunk, mind szocialisan, mind pszicholégiailag, mind pedig biolégiailag azt
latjuk, hogy nagyon sok részismeret mar a keziinkben van. A legnagyobb prob-
lemank most ez, hogy adaptaljunk - lehet-e tipizalni ezekb6l a részeredmé-
nyekbdl? Ha igen, akkor tipussémékat lehet-e kialakitani? Hiszen az a legna-
gyobb gond, hogy minden id6s ember legalabb annyira kilénbozik egymastdl,
mint az ujjlenyomataik. De ezenkivil még valamiben - ellentétben a fiatalok-
kal -, hogy mogotte sokkal hosszabb életttbeli kulénbség van. A probléma az,
hogy a tanacs, a megoldas, a segités szintjén mit tudunk tenni a ,szl6mmoso-
dott” rétegekben, vagy az ugynevezett halmozottan hatranyos helyzetben levé
nemzedékekkel. Tudniillik, amit a tarsadalom az utdbbi évtizedekben hiba-
ként, vagy blinként elkovetett, azt ohatatlanul halmozottan élik meg és szen-
vedik az elnyomorodottak. Ehhez tarsul egy csalédaskomponens, kiabrandult-
sag, visszahlUzoOdas... a biologiai, testi 6regedés ellatasdba vetett hit teljes szét-
foszlasa. Hiszen, ha az atlagnépességnek nincs megfeleld egészségiigyi biztonsa-
ga, akkor hogyan tudna biztositani ez a nagyon rosszul szervez6dott és rosz-
szul alakult egészségligy- és szocialpolitika a halmozottan hatranyos helyzetd, ro-
vid perspektivaban él6, a halalhoz mindinkabb kozelebb keril6 id6s nemze-
déket.

- Mekkora most az intézmények felel6ssége?

- Az id6sek Ugyében struccpolitikat folytattak évtizedeken keresztil, a szép,
boldog sematikus szocialista realista mivészethez hasonldé id&sember-imago
volt a plakatokon. Ott mosolygott az unokak korében...

- Olyan vicces terhei voltak, hogy elkuldték bevasarolni.

- Degradaltak, kisemmizték...,, de ugyanakkor mesterségesen polarizaltak.
Azt hiszem, nem kell tdl sokat elemezni azt, hogy micsoda kilénbség van a
kaderréteg ©regkori biztonsadga és a tobbiek korulményei kozott. Sanszaikban
0ssze sem hasonlithatok.

- Maguknak osztottak és osztozkodtak a kibiceikkel. A lobog6 voros zaszlé

alatt.

- Ez ugyanolyan fesziiltségeket  keltett a nyugdijasok kozott, mint  mas
nemzedéki rétegekben. Itt az igazsagérzet is megutkozik. Azt meg lehet magya-
razni, hogy ilyen-olyan okok miatt valaki az atlag hatszorosat keresi. De az
id6sddésben azonos mddon veszélyeztetett emberek nagy tomegével szemben
a kivaltsagos, csaknem minden gondtdl mentesitett vékony réteg irritalo.

- Nem olyan vékony az a szalonnaréteg.

- En szézezres tételben gondolkodom. Valéban nem is olyan vékony, de
durvan két és fél milliéra szamolom a harmadik életszakaszban levé emberek
rétegét. Ha ezt Osszevetem egy kétszdzotven-hdromszéazezres réteggel...

- Mint méar mondtam, én Ugy gondolom, hogy mi sohasem fogunk mar el-
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szamolni az oregjeinkkel. Nem lesz ra id6. De ez rettenetes sériiléseket okoz
benniink és még a fiatalabbakban is. A mésik konfliktus az, hogy nyil-
vanvald: a mai helyzetlinkb6l csak elére menekilhetiink. Ugyanakkor én
is, aki afféle m(vészkedd emberként néha mar-mar anarchista ,elveket”
vallok - f6leg persze, ami a m(ivészeti életet illeti - azt mondom, konzer-
vativnak mondhat6 tarsadalmi alapok Ujrateremtését latom kivanatosnak.

- lgen: az értékrendben. Egyébként vilagviszonylatban is el6retor a  kon-
zervativ hullam. Ez mar nagyon keményen hat a polgari tarsadalmakban, de
megérint minket is. Azt hiszem, ebben a tekintetben nem is vagyunk olyan
rossz helyzetben, mert az id6s nemzedékink nagy része az ilyen értékek kin-
csesbanyajat 6rzi magaban. Ezt meg se ismertik, fél se tartuk, nem is hasz-
naljuk. Ezt ugy is szoktak mondani, hogy az idések szirkeallomanya hallat-
lan nemzeti kincs. Ez szépen hangzik.

De val6ban: a tapasztalasuk, az ismereteik, a torténetiséguk és - ha most
nagyon le akarom sz(ikiteni —az 6 tanulasi modszertk..., amivel 6k még
tanultak és szocializdlodtak, olyan értéket, értékhalét jelent, amire csak épi-
teni lehet. Csak egy kicsit meg kellene szervezni. Es azt hiszem, itt jutottunk a
megoldas kovetkezd lehet6ségéhez. Sajnos az allamtol, nevezetesen az intéz-
ményes allamtol nem varhatjuk... és nem is latok kilatast, sem, mint kutato,
sem mint szervezd, sem mint kdzéleti ember, hogy a harmadik korcsoport sza-
mara megnyugtatd megoldastendenciat tudjon biztositani. Azok a rendelkezé-
sek, intézményes megnyilatkozasok, amelyek torténnek, mar sziletésiik pilla-
nataban szinte tulhaladottak.

- Most ott tartunk, hogy visszajén a szegénységi bizonyitvany. A gydgyszer-
ellatas Urigyén. Azoknak, akik. talan ettdl a flepnitél rettegtek legjobban
gyerekkorukban.

- Az bhiztos, hogy az elkdvetkezd id6szakban intézményesen nem fogunk
boldogulni ezzel, a robbanasfesziiltség utolsd pillanatdhoz érkezett helyzettel.
Azt azonban latni kell, hogy megnyilt az 6nszervez6désnek egy pici rése. Ez
tarsadalmi meéretekben, az Ossznépesség szempontjabol fantasztikus lehet&sége-
ket hordoz. Ezt az idGseknek feltétlenil meg kell kezdeniik. Erre mar van
néhany példa. Valami elindult.

Nem arra toreksziink, hogy meghosszabbitsuk az életet, hanem arra, hogy az
élet tartaman belll legyen az ember kiegyensulyozott. Ezt harom dolog szab-
ja meg az egyedi életben; a vagyai, a képességei és a lehetGségei milyen arany-
ban vannak? Ezek elddntik azt is, hogy milyen irdnyban kell a tamogatast is
megadni. Onmaganak is, meg kivilrél is... kikovetelni idénként. Ezt a kikove-
telést azért emlitem, mert bebizonyosodott, hogy passziv varakozassal semmi-
re se megy az ember.

- Tudja, ha én most nyugdijas lennék, a barataimmal és az 6 barataikkal

biztosan egész nap a Parlament korll sétalnék. Csondben. Ezt a mai Ore-
gek nem teszik.

- Ezen én is csodalkozom. Kérdeztem is Oket err6l az 0j gyogyszerrende-
let utdn. Arrél most nem beszélek, hogy én mint egyszer(i orvos is  minden
szempontbol elfogadhatatlannak tartom. Megkérdeztem, miért nem mentek oda
az intézmény elé..., ha mast nem, addig allnak, vagy Ulnek ott, amig vissza
nem vonjak. Csak néztek ram, és lattam, hogy nem volt bennik az, hogy va-
lamit is mertek volna tenni. Tehadt még mindig van egy megfélemlitettség ben-
nik. Az id6s ember a Kkiszolgaltatottsag, a fiiggés és a tehetetlenség allapota-
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ban a kezdeményezésében, vagy tonkrezlzott, vagy gatolt, vagy tehetetlensé-
gének tudatdban visszavonuléban van. Vagy menekil6ben. Tudniillik, nincs
meg a szervezete. A szervez6désben lev6 ereje, amelyet most prébalunk bizto-
sitani az ©nszervez6désen keresztil. Ez lenne az egyetlen, amivel az atmene-
ti id6szakban meg tudnd maganak szerezni azt a biztonsagérzethez kozeli 6n-
becsulést, amire most mindennél nagyobb sziksége van —a taplalkozas mel-
lett. Mert ez a polarizalt, de dont6 tdbbségében elnyomoritott réteg hallatlan
gatlasokkal kiszkodik. Mar szinte mindenbe beletorédétt. Most kezd megval-
tozni a helyzet. Els6sorban a késztet§ vallalkozasi kedvet kell folpiszkalni.

- Azt hiszem, 6rakig hallgatndm o6nt, mert mégiscsak kelt valami reményt
bennem. Gondolom, ennek a beszélgetésnek az a legfontosabb tanulsaga -
legalabbis az én nemzedékem szaméra -, hogy mar most el kell inditanunk
a harcot egy emberibb 6regkorért.

—A szolidaris kapcsolatokat tanulni kell, mert senki sem sziletik Ggy, hogy
tudja, miképpen taldlkozzék és viselkedjék a masikkal. Ennek csak az alap-
jai vannak genetikusan megszabva. De, hogy hogyan fogok béanni a jévend6-
beli fiatallal, amikor én o6reg leszek, hogyan fogok banni a jovend&beli tar-
saimmal... és hogyan fogom megélni a jovenddbeli 6regségemet, az most dbl
el, de legf6képpen az élet els§ szakasz&ban.

ANDRASSEW IVAN
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ablak

PABLO URBANYI 1919-ben szilletett Ipolysagon, a mai Sahyban. Nyolc-
éves koraig élt ott, majd 1947-ben szuleivel Argentindba ment, ott kezdett el
irni, iréi anyanyelve a spanyol lett. 1977-ben Kanadaba emigralt. Jelenleg
Ottawaban él csaladjaval.

Négy konyve jelent meg, az egyik, a Sehol cimi regény a spanyolon kivil
angolul és franciaul is.

Szuléfoldjérdl, gyerekkori emlékeir6l ezt irta a Pal6cfold szdmara:

»Emlékeim szll6varosomrol kissé tavoliak, de azért nem vesznek a legen-
dak kodeibe. Emlékszem egy haborira; emlékszem a németekre, akik apam
jatékgyardbdl mindent elvittek, ami csak fémbél volt. Az oroszokra,  akik
minden hasznalhat6 fat elvittek, hogy Ujjaépithessék a folyd hidjat, amelyet a
németek felrobbantottak. Sok deszkalapbol koporsot &csoltak a halott kato-
naknak.

Emlékszem a részegségre négyéves koromban, amikor félfedeztem nagy-
apam eldugott borat. Konnyd volt, enyhén édeskés. A legjobb, amit életemben
ittam.

Leginkdbb az utra emlékszem, amelyet két és fél éven &t, naponta négy-
szer végigjartam, az iskolaév honapjaiban. Atvagtam egy tavon, amelynek je-
gén telente korcsolyazni szoktam - az Ipoly folyd és kanyarulatai belevesztek
a messzeségbe emlékszem az aradasokra és a végtelen korcsolyapalyara.

Egy gyermekszemmel latott nagy varosra emlékszem.

1985-ben ellatogattam Ipolysagra, amit ma Sahynak hivnak. Viszontlattam
emlékeim szinhelyeit, de nagyon megvaltozva. A varos, a haz, amelyben lak-
tam, a templom, az iskola, ahova jartam, minden sokkal kisebb lett, egy ja-
tékvilag, mintha tdlsagosan nagyra néttem volna.

Elmentem a temet6be. Felismertem. Az egyetlen volt, ami nem véltozott.
Ha most megkérdezem magamtdl, miért, arra gondolok, talan azért, mert,
bar atéltem a haborut, gyerekként nem tudtam valdjdban, mi a halal.”

Pablo Urbanyi argentin iroként szerzett hirnevet,  mégis valami kilonds,
mély kotddés flizi a szul6foldhoz, s itt nemcsak a megbrzott, enyhén paldc-iz-
zel beszélt anyanyelvre gondolok, hanem arra a latin-amerikaisagba oltott,
sajatos, kesernyés humorl kdzép-eurdpaisdgra is, ami alabbi irasat is athatja.

DOBOS EVA

PABLO URBANYI

A hagyaték

Ottawa, 198... janius 14.

Kedves Horacio!
Egyik el6z6 levelemben mar kifejtettem a véleményemet arrdl, hogy miért
is tartom lehetetlennek a vilagos gondolkodast ebben az Ggynevezett Uj Vilag-
ban. Mi tdébb, voltam bator még azt is kijelenteni, hogy a minden terileten
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megnyilvanul6é szédiletes tempoju el6rehaladas és fejl6dés valdsaggal megbé-
nitja a gondolatot, s, hogy a joév6, amely ha majd egyszer odaériink - oly
szép reményekkel kecsegtet, a fény sebességével tavolodik el télunk.

Mindazonaltal a vilag tovabbra is reményekkel téaplalkozik. Ezeknek egyike
a szervatiltetés, ami életiink meghosszabbitasat célozza, hogy elérhessiink ab-
ba a bizonyos jov6be. Amidta dr. Christian Bernard, akit annak idején Dél-
Afrika Frankensteinjének, vagy Drakuldjanak neveztek - héla a csodatevd Uj
gyogyszerek felfedezésének -, atlltette az els6 szivet, a szervatiltetés koznapi
dologga valt; mas széval, a romantikus 6haj, hogy odaadjuk valakinek a szi-
vinket, megvaldsult.

Tény és valo, a szervatiltetéssel és a szervatiltetés kérdésével azota tele-
kirtolték. a vilagot a hirkozl6 eszkdzok. Ma mar senki nem kételkedhet benne
(aki keételkedik, s nem hajland6 masnak adomanyozni a szerveit, azt ,sotét,
kdzépkori mentalitdssal” vadoljadk, s azzal, hogy megtagadja ,az élet faklya-
janak” tovabbadasat), s ahelyett, hogy a szerveit tovabbad6é személy rovid,
félbeszakadt és traumakkal teli életét emlegetnénk, bizakodjunk, varjuk Gjabb
csodatevé gyogyszerek felfedezését, s beszéljink az Udvos cserér6l, miszerint
(idézem a ,Szervatiltetés ma” cim( szakfolydiratbdl); ,egy végzetes kimenete-
14 betegséget egy masik, az immunszupresszioval kapcsolatos kor valt fel, mely
megfelel6 mértékd, am nem korlatlan mikdddképességgel parosul, allando,
hossz tava orvosi felligyelet mellett.” Err6l ennyit.

A magam részér6l nincs kiléndsebb véleményem a targyrél. Ellene allast
foglalni 6ngyilkossag volna; nem vagyok a téma szakért6je, ami pedig a fi-
lozdfiai, vallasi, vagy erkolcsi vélekedéseket illeti, azok felett jobb maganyos el-
vonultsagban elmélkedni, hogy ki ne zokkentsilk az emberiséget a kerékva-
gashol, amelyre legaldbbis e témakdrben ratalalt.

Kovetkezésképpen, jobb, ha ,egyuttmdkoédiunk” ebben a kérdésben, amely-
ben oly mélységesen humanus tényez6k jatszanak kozre, mint példaul a halha-
tatlansdg vagya, a gyongédseég, a szeretet, a megértés az irgalom, a szerv,
amely adomanyozasra kerll, s amely olyba vehetd, mint a vilag legszebb ,szu-
venir”-je.

Ezért hat, éppenséggel egyluttmdkddésem jeléll, egy szép és meginditd
példarol szdmolok itt be neked, a szervatiltetések targyaban.

Hogy honnan vettem, ezt igen kénny( megmagyaraznom. Néhany hete el-
mentem a hazunk tulajdonjogat tanusité okmanyért az tgyvéd-kozjegyzéhoz, egy
igen elfoglalt és rendetlen emberhez, aki azt az iréasztalan levd papirhalmaz-
bél asta eld.

Engem ezek a dolgok nem érdekelnek; megbizonyosodtam réla, hogy mi-
énk. otthon pedig letettem a konyhaasztalra. A lanyom, aki még el-elamul az
emberek dolgain, a feln6ttek vilagaban, ahova belépni készil, s aki a végte-
len valamely pontjan a jovével remél talalkozast, lapozgatni kezdte. Ha nem
tette volna, a boriték, amelyet taldlt ott maradt volna az id6k végezetéig,
vagy legaladbbis a jelzalog hisz év mulva torténé elérvénytelenedéséig.

Nyitva volt. Miutan elolvastam a lapokat, raébredtem, hogy az okmany
tartalma siirgés intézkedést igényel. Még aznap visszaadtam, &m elébb Utbaej-
tettem a postahivatalt, és fotokopiakat készitettem rodla.

Aznap délutan nekilattam, hogy leforditsam. Részben azért, hogy elkild-
jem neked, részben, mert alkalomadtan talan jol jon még egy elbeszéléshez,
vagy cikkhez. Majd meglatjuk.
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Most elblcsizom, nehogy megtévesszen a forditas végén levd maésik bucsu.
Udvozol és 6lel: Pablo.

A hagyaték.

Az ezerkilencszaznyolcvan .. .év .. .napjan, egy szép majusi alkonyaton, én,
John K...., foglalkozasomra nézve, hazal6 Ugynok, egyel6re még képességeim
csorbitatlanul teljes birtokaban, ezen testamentumnak nevezett okmanyban le-
fektetem utols6 rendelkezéseimet, valamint - gyermekeimre gondolva - utol-
SO tanacsaimat.

Tudjatok, gyermekeim, kiket mar hosszU ideje nem latok, mivel hazal6i fog-
lalkozasom folytan szintelen jarok-kelek a vildgban, hogy anyatok,  szeret§
feleségem, azzal az Urlggyel, hogy soha nem vagyok otthon, és hogy ki tud-
ja, miféle n6kkel sz(irtm 6ssze a levet, s hogy mi lesz vele, maganyos és el-
hagyott, gydnge és védtelen asszonnyal, ha egy nap egyszer csak nem térek ha-
za, vagy egyszerlien fogom magam és gyalazatos mddon, minden el6zetes be-
jelentés nélkil meghalok, mondom, anyatok, vitakkal, a hazasélet megtagada-
saval, amikor id6nként hazamentem, sirasokkal, kdnyorgésekkel, fenyeget6zé-
sekkel, zokogasokkal és vadaskodasokkal, jovéjét biztositando, mindenemet
megkaparintotta, Ggy, hogy most még az aut6, amelyet vezetek sem az enyém,
hanem a vallalaté, amelynek dolgozom.

Hogy 6 meghagy-e nektek valamit, azt nem tudom. Lehet, hogy az utolsé
fillérig elkdlt mindent a kutydkra, meg a macskakra, amelyekkel él, azért, hogy
- ugymond - ne legyen egyedil; a kutya engem van hivatva potolni, a  két
macska pedig titeket.

En mindennek ellenére folyton tiratok gondolok, tiratok, akik faklyaként
viszitek tovabb kihuny6 életem langjat, s e faklyak, remélem, eleven langgal
fognak lobogni a jov6ben. Alkonyatkor, amikor bevégzem a munkadmat, vagy
egy-egy hosszl, farasztdé utazas utdn aszfalt nélkili poros utakon, amelyek
mintha e vilagbol is ki akarnanak vezetni, valami kocsma sarkaban, vagy
elalvas el6tt, egy masodosztalyd motelban, mindig szeretettel emlékezem ratok,
aggodom miattatok, és a sorsotokra gondolok, meg arra, milyen apatok voltam.

Addig tdprengtem és tdprengtem, mig végul megtalaltam a megoldast. Isten-
nek hala, sokat valtoztak a dolgok azok 6ta a régmdalt id6k 6ta, amikor a ha-
zaldi tanfolyamot végeztem, melynek sorén biztositottak arrdl, hogy még a val-
lalat Ugyvezet6 igazgatdja is lehetek, ha elszanom ra magam és keményen dol-
gozom. E tanfolyamon sok mindent megtanultam, egyebek kozétt a  hazald
Ugynokok egyik alaptételét: amikor a kliens egy arucikk ara irant érdeklddik,
hogy el ne riasszuk, nem kell tustént kibokni, hanem kérdéssel kell ravezetni:
Mennyit ér egy emberi Iény? Mert nézze uram, ha 6n fog egy embert, meg6r-
li és megpasszirozza, majd kiszaritja, akkor az a hét szdzalék, ami a viz elpéa-
rolgdsa utdn marad, nem egyéb, mint hamu és por, meg valamicske &asvanyi
anyag. Uram, amit 6n megvasarol, azt a funkciéja és a hasznossaga mértéké-
ben kell értékelnie.

Mindent Osszevetve, hdala az orvostudomany és a szervatiltetési technika
csodas és mesébeill§ fejl6désének, ez az érv sajna, mar nem hasznalhatd, ez-
zel szemben az emberi 1ény mindannyiunk Udvére atértékel6dott, s mondhatom,
ha anyatokkal szemben hianyzott is bel6lem az erély és a hatarozottsag, ugy-
hogy most még az életbiztositdsom is az 6 nevén van, ezlttal visszavonhatatla-
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nul érvényt szerzek utols6 akaratomnak, miszerint holttestemet, minden benne
lev6vel egyutt, tiratok hagyomanyozom, kiz&rélagosan &ltalatok vald értékesi-
tésre.

Ez igy talan elég is volna. Minthogy azonban ti - 17 és 19 évesek lévén -
kevés tapasztalattal rendelkeztek, kénytelen vagyok némi eligazitast és segit-
séget nydjtani nektek, jollehet anydtok ama véget nem érd, lidércnyoméssze-
rd csatak sordn nemegyszer vagta a fejemhez: Biztos vagy benne, hogy a te
gyerekeid? En Ugy szeretlek titeket, mintha azok volnatok.

Tudom, el6fordulhat, hogy elfog a kétely és anyatokhoz hasonléan  Ugy
gondoljatok, cs6dtémeg vagyok, aki igen kevéssé példazza a gy6ztes emberti-
pust. Mégis, higgyétek el, ismerem az Uzleti vilagot, utazasaim alatt sokat hall-
gatom a radiot, szabadidémben pedig Ujsagot olvasok, ugyhogy egy cseppet
sem vagyok hijaval a siker kulcsanak, az informacionak.

Nos, el6szor is, miel6tt egy terméket piacra dobnanak, tanulmanyozasnak
vetik ald. Minthogy az arucikk, amelyet birtokolni fogtok, vészesen romlandd
- még, ha rendelkezésemnek megfelel6en a szervbankban helyeznek is el -,
nem vesztegethetitek az id6t, ezért hat ez(ton el6rebocsatok. néhany sokatmon-
d6é szamadatot, hogy kedvet csinéljak nektek és felkeltsem az érdeklGdéseteket.

Talpraesett gyerekek vagytok s mint ilyenek, nyilvan tudjatok, hogy a pia-
cot a kereslet és a kinadlat szabalyozzA szamadatok e tekintetben rendkivul
kedvez6ek szamotokra. A Nemzetkdzi Szervcsere Szervezet szerint az Egye-
siilt Allamokban és Kanadaban 8000 személy var vesére, 700 majra, 800 sziv-
re, oo kilonféle mirigyekre, 500, vagy 600 szaruhartyara, és igy tovabb.
Mint latjatok, a panorama folottébb igéretes, igy hat optimizmussal és hittel
telve vaghattok neki a vallalkozasnak.

Ahogy igy gondolkodom rajta, egyszerre az 6tlétt az eszembe, hatha valami
erkoélcsi aggaly (Gjabban sok sz6 esik az adomanyokrdl) megakadalyoz abban,
hogy piacra dobjatok. A vilag e tekintetben is sokat haladt el6re; ma mat
nincs erkdlcs az Uzleti életben, ha ugyan volt egyaltalan valaha. Minden csak
nézépont kérdése. A poros utak mentén nem egy Afrikabdl val6 négert, vagy
Latin-Amerikabdl vald latin-amerikait ismertem meg, aki a tulajdon vérét,
vagy szamos gyermekei valamelyikének a veséjét adta el valami olyan intéz-
ménynek, amely hivatott volt arra, hogy repiil6jegyet vasaroljon e paradicsom-
ba.

Bizonyos szempontbdl sok olyan ember jotevéi lesztek, akik sGvarogva var-
jak a masik halalat, hogy tovabb élhessenek s e sokak kdzott nem kevesen
lesznek olyanok, akik hajlandok fizetni és ahhoz kell6 t&kével is rendelkez-
nek. Mi tobb, hazal6i tapasztalataimbdl kiindulva, bizton allithatom, hogy
olyan fogyasztot is fogtok talalni, aki pusztan azért vasarol meg t6letek  egy
szervet, mert ez olyan Ujdonsdg. Persze, csakis akkor, ha kell6képpen tudja-
tok ecsetelni el6tte, hogy ez az Uj élmény fordulatot hozhat az életébe.

Osszegezve, keressetek széles, privat jellegli, szabadversenyes, dinamikus
piacot!

Emez Ugylet beinditdsakor, mely az &rucikk természetébdl kifolylag a le-
het6 legszebb és leghumanusabb kereskedelmi tevékenység, mivelhogy élete-
ket ment, szem el6tt kell tartanotok néhany alapszabalyt. 1) Soha ne adjatok
garanciat. 2) Soha ne fogadjatok el a reklaméciét. 3) Soha ne fogadjatok el
csekket, se hitelkartyat, még az American Expresst6l se, csak jol megszamolt
készpénzt.
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Ha majd tetemem elhelyezésre kerlll a bankban (tudom, nagy lesz a kisér-
tés, hogy egy tételben adjatok el, példaul orvostanhallgatdoknak. Ne tegyétek!
Ne feledjétek, hogy a gy6ztesek vildga az er8s, kemény és elszant emberek vi-
laga), javaslom az alabbi hozzavet6leges listat:

Item. a szivem, az én szegény, Oreg, szomoru szivem. Bar azt allitjak, hogy
a banat és a mélabd nem ott székel, hanem az agyban s hogy még a legel-
szantabb tudos a legtokéletesebb mikroszképpal sem akadna benne a fajdal-
mak nyomara. Kovetkezésképpen, dacara mindannak, amit elszenvedett, alkal-
mas arra, hogy tovabb dobogjon valaki masnak a mellében. Kérjetek érte 4000
USA-dollart.

Item, a majam. Be kell vallanom nektek, hogy feltehet6en nincs valami jé
allapotban. Az elmult évek kudarcai és diuhei, az alkohol, az anyatokkal foly-
tatott veszekedések soran kiomlott epe, alkalmasint sokat rongaltak és puszti-
tottak rajta. Ezt azonban nem kell nagydobra vernetek. Ne feledjétek (ha még
nem mondtam volna), hogy a modern kereskedelmi Ugyletekben a legfonto-
sabb a kilcsin, nem pedig az arucikk mindsége, ami ipari titok. Kérjetek érte
3000 USA-dollart. Ha a vevd vitaba, vagy alkudozasba kezd, engedjetek az ara-
bol és adjatok tul rajta.

Item, a veséim. Sok viz, sor és bor folyt keresztil rajtuk. Néha Ugy érzem,
fajnak de lehet, hogy ez csak az Oregség €és amikor nagyon sokat Ulék a
volan mellett azzal a szorny(i érzéssel, hogy soha nem érek el sehova, talan in-
k&bb a gerincem f4j, nem is annyira a vesém. Azt hiszem, 1500 USA-dollar da-
rabjaért jutanyos ar.

Item, a tidém. A sok dohanyzastdl mar magatél kohdg. Gondolom, mar
egészen megfeketedhetett. Ajanlatos volna oxigénes vizben vald elmeritése, tisz-
titds céljabol. Néha a szivvel egyltt is &ruljak, egy tételben. Meglatjatok, mi-
lyenek a piaci viszonyok az adott id6pontban. Hozzavet6leges ar 2000 USA-
dollar.

Item, a vérem. Nem kimondottan nemes, ennélfogva nem tartozik a  be-
jegyzett méarkék kozé. Hordozott magéval bizonyos venereds betegségeket. Alig-
hanem kimutathatd lesz benne némi epe, vagy alkoholmaradvany, attol fligg6-
en, mikor halok meg. Pintje 10 USA-dollar, minddsszesen egy imperialgallon,
amennyiben nem fogok elvérezni valami orszaguti baleset soran. Olykor val6-
saggal kinzo kisértés fog el, hogy beletapossak a gazba, és belerohanjak a
szembdl joévé gépkocsiba.

Egy megjegyzés: talan azt mondjatok majd, hogy a véremért befolyd teljes
0sszeg, mintegy 80-100 dollar, nem valami sok. Megértem, fiatalok vagytok,
és tele illdziokkal, ne feledjétek azonban, hogy sok kicsi sokra megy, és a sok-
bél lesz a vagyon. Lebegjen a szemetek elétt Rockefeller példaja; ezt koves-
sétek.

Item, az ereim, artéridam és idegeim. A konnyebbség kedvéért prdbalkozzatok
meg az értékesitésiikkel coliokban, vagy negyedméteres spulnikban. Nem isme-
rem a kinalatot, és a keresletet. 5 USA-dollar spulninként, kimondottan tala-
lomra megjel6lt dsszeg.

Item, a zsirszdvetem. Tekintve a fejlett orszagokban taldlhat6 emberi zsira-
dék nagy mennyiségét azt hiszem, ez olyan lenne, mintha havat akarnank el-
adni az eszkimoknak. Az alulfejlett orszagokra gondolni, talan tulsdgosan t&-
voli. Vannak el6zmények a szappangyartasban torténd felhasznélasra. Réatok
bizom.
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Item, a hasnyél-, pazs- és egyéb mirigyeim.  Sajnalatos médon nem talal-
tam kell§ informéaciét az Ujsagokban, ennélfogva nem ismerem az arucikket,
sem pedig a mirigyek arfolyamat. Tavol a vilagtol, ezekben az Isten hata mo-
gotti kis falvakban, ahol testamentumomat irom még egy szétart sem talalok.
Ne legyetek restek, lapozzatok fel az Enciclopedia Britannicat. Ne feledjétek,
hogy e vilagban senki nem olyan becsapott mint a szegények és a tudatlanok.
Az altalam tovabbadott tapasztalattal azonban konnyd lesz megallapitani az
arfolyamukat.

Item, a b6rém. A mar ismeretes és kiprobalt felhasznalasi agakon  kivdl,
mint példaul a lampaernyd-készités, vagy a konyvkotés, jelentékeny mddon
megnovekedett a kereslet a tlzbiztos hazakban, a munkahelyeken, vagy a ku-
lonféle sugarzasok miatt megégettek részér6l. 10 USA-dollart javaslok négy-
zetlabankeént.

Item, az emészt6rendszerem, a nyel6csovemtdl kezdve a vastagbélig. Pom-
pas darab. Gyakorlatilag soha életemben nem volt hasmenésem s mindennapi
szabalyszer(i m(ikodésénél mi sem bizonyitja jobban tokéletes voltat. Az ara
3000 USA-dollar. Tekintettel a min6ségére, védelmezzétek az utolsd lehelete-
tekig! Ha valamely okbdl részletekben kell eladnotok, emeljétek az arat! Ne
feledjétek, hogy nincs nagyobb lidércnyomés egy keresked6 szaméara, mint az
az &ru, ami a polcon rohad meg.

Item, az izmaim, csontjaim és kilonféle csontvel6im. lgyekezzetek egészben
eladni a két karomat és labamat. 1000 USA-dollar darabjaért, nem lenne
rossz. Ha azonban a leukémias, vagy a radioaktiv sugarzas folytan rakossa
valt betegek nagy szdma megnoveli a velGkeresletet, tartsatok az &rat, és ne
kukacoskodjatok az izmok miatt.

Item, a szaruhartydim, a két szemem, a porcok. A szaruhartyakkal nem
lesz gondotok. Kérjetek 300 USA-dollart. A tébbit majd meglatjatok.

Item, a nemi szervem. Talan atyai aggalyok miatt hagytam ezt utoljara. Tu-
dom azonban, hogy modern gyerekek vagytok, akiket a legfejlettebb modsze-
rekkel oktattak, Ugyhogy ti tanithatnatok engem. Nem rendelkezem ez lgyben
sok informaciéval de tudom, hogy igen irigyelt tétel, kivalt manapsdg, mind-
két nem részérdl. Jollehet hasznélt, sokkal kevésbé elny(itt, mint ahogyan anya-
tok azt hinni szereti. Volt ugyan, hogy bajba kerllt de hala a penicillin cso-
dajanak, ez mar a malté. Ami igaz, igaz, mikod6képessége nem egészen za-
vartalan és olykor rossz tréfakat (iz velem; nem akar, amikor tud, vagy ak-
kor akar, amikor nem tud. Amint azonban az Ujsdgok szaktanécsadés rovaté-
bol értestiltem, ez a probléma a gondolkodasban gydkeredzik, s mihelyst arra
gondolok, hogy a vallalat cégvezet6je vagyok, nem pedig egy cs6dtémeg, mind-
jart nekem all a vilag. Bizonyos vagyok benne, hogy egy fiatal, tettrekész test-
ben ismét ereje teljében lesz- Deritsétek ki az arfolyaméat, és ne engedjetek
az arbol!

Ha barmirél megfeledkeztem volna, csatoljatok ajandék gyanant; az embe-
rek odavannak a potyaért. Ha mindent kidrultatok és az egész készlet elfo-
gyott, valodi sikert értetek el. Nem tudom, folytatjatok-e az Uzletet, azt sem,
hogy milyen jov6je van. Meglehet (vannak csodak), hogy egy szép napon az
orvosoknak valoban sikerlil meggydgyitaniuk a beteg szerveket, s akkor nem
lesz tobbé szlkség ra, hogy kidobjuk a régieket és Ujakkal cseréljik le O6ket.
Az is el6fordulhat, hogy komoly és felel6s nemzetkézi vallalatok jelennek meg

a szinen s az ésszer(sités, a higiénia, valamint a szaktudas érveivel, megka-
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parintjak a piacot. Probléma a nyersanyag kérdése is; a mi csaladunk nem
olyan nagy, mint a nagyszileiteké volt, Ugyszolvan nem is létezik. Réadasul
anyatok képes és megmérgezi a szerveit, csak hogy ne kelljen semmit odaad-
nia.

Ugyhogy hasznéljatok ki az alkalmat, amig tart a felvasarlasi laz. Gyorsan
lépjetek akcioba; az akciokészség a vérbeli Uzletember egyik fontos ismérve:;
aki kételkedik, habozik, topreng, tiszteli és méltanyolja a masikat, az elveszett.
Igyekezzetek, miel6tt még a kulonféle egyesiletek (a veséé, a szivé, a majé, a
véré) szegény, szerencsétlen betegeik nevében, humanitarius érvekkel ravetik
magukat a hulldmra és szétosztjak egymast kozt, anélkil, hogy nektek barmi
hasznotok szarmaznék bel6le.

Végakaratom, hogy az ily médon nyert pénzdsszeget egyenld részekre ossza-
tok el. Tudom, hogy nem sok, de kitelik bel6le az egyetemi tandij, hogy aztan
diploméaval a kezetekben, emberek legyetek az emberek kozott. Soha ne szé-
gyenkezzetek a diploma eredete miatt, emlékezzetek ra, mit mondott egykor
egy romai csaszar: a pénznek nincs szaga.

Van még valami? Az agyambdl nem sok marad. Gy(l6léom ezt a tisztazatlan-
sagot, amiben egész életemet leéltem. A l6vést a homlokom kozepére  fogom
leadni, nehogy megsértsek valami fontos viv@eret, hiszen minden csepp Vér
érték. Ne keseredjetek el és ne érezzetek blintudatot; belefaradtam az életbe,
abba, hogy lassam, mint pusztulok el lassan és értelmetlentl. Minthogy az éle-
tem mar nem ér semmit, nem akarom, hogy a szerveim, eldregedvén, értéki-
ket veszitsék.

A tobbi, item, a lelkem, abszolit arfolyam nélkil. Még az o6rdégnek  sem
kellett. Egy hideg, hoviharos téli estén, egy Utszéli fogadoban, a sarokban Ul-
dogélt, amikor meglattam; lehet, hogy csak egy tréfacsinalé volt, én pedig,
csak. egy kétségbeesett ember. Megkért, hogy hivjam meg egy poharra; élve a
reklamtechnika gyakorlataval, amikor is az ember annyi foldsleges és ostoba
névvel tomi tele a fejét, hagy nem lévén hely az O szdmara, elfeledkezik Is-
ten nevérdl, j6 par poharra meghivtam. Amikor lattam, hogy mar szédeleg, fel-
ajanlottam neki a lelkemet. Meghatddott és igen meleg szavakkal mondott
kdszonetet, kdzolte azonban, hogy a pokol tékéje, az illizi6, mar kifogyott;
hogy a pokol csédbe jutott, s hogy mar a tlz is kihunyt. S 6 most ott, a foga-
doé sarkaban vagy holmi més, meleg zugban véarja ki az 6rokkévalosag végét.

Amint latjatok, mar nincs sok hatra, vagyis, gyakorlatilag semmi.  Szeret-
ném, ha a jo Isten megkdnyodrilne rajtam, s a feltamadas napjan Gj és  jobb
testet adna nekem. Hatha. Addig is, ne keressetek engem senki mas ember
szemében, sem masnak a mellében, s ne kovessétek a lab lépteit, amely mar
nem az enyém; a forrd felh6tlen éjszakakon keressétek illano, éteri, immar
szabad lelkemet a csillagok kozott, melyeket annyira szerettem, s amelyekre
éltem utolsdé harminc évében hol ezért, hol azért -, vagy mert tdl erds volt a
fény, vagy mert vitatkoztam anyatokkal, vagy, mert figyelnem kellett az utat,
amelyen vezettem, vagy, ami még rosszabb, csak Ugy, minden ok nélkul -, én
szegény biinds, elfelejtettem folnézni.

Bucstzom, és nem szeretnék érzelg6ssé valni; az unokaimnak ne egy nagy-
apardl beszéljetek, beszéljetek nekik a csillagok vandorardl, ott a csillagok
kozt fogunk majd talalkozni, ha eljon az ideje.

Addig is, Isten veletek, John K.........
Dobos Eva forditasa
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A lengyel és magyar igazan baratok
Talalkozas Jan Stolarskival

Piotrkbwban a Dom Kulturyban beszéltik meg a talalkozas helyét. Tomas
Rudamino, a Tygdnik Kultlra szerkeszt6je végigjarta az épuletet, érdekl6dott
az irodakban, de semmiféle felvilagositdst nem kapott. Mig végre valakinek
eszébe jutott, hatha a haz el6tt var(t) Stolarski ar. Ott egy zdld szinG kis au-
téban id6sebb férfi Gjsagot olvasott. Odaléptink: ,Stolarski ur?” A vélasz:
~Tak. lgen.” A beszélgetést aztan a hadz biféjében folytattuk magyarul.

- Minden volt menekiltnek van torténete arrél, hogy Lengyelorszag leroha-
nasa utdn miként jutott el Magyarorszagra. Az utokor emberét el6bb a hi-
teles tények, s csak aztan érdeklik a kalandok.

- Szamitottam ra, hogy igy kezdi, ezért is hoztam magammal az iratgy(ij-
t6t, amiben a legfontosabb dokumentumokat 6rzém. Nem vagyok torténész, de
azt magam is tudom, hogy a fiatalabb nemzedékeknek nem mesét kell el6ad-
nunk. Csak a lényegre szoritkozva: a habor( kezdetekor katonaként szolgaltam
Przemyszlben. Az ottani 6tédik gyalogezredben voltam karpaszoméanyos tize-
des. Ebb6l mar kovetkeztethet arra, hogy harcolva jutottunk el a lengyel-ma-
gyar hatarra. A hatvéd osztagba voltam beosztva, s ezért sokkal nagyobb nyo-
masnak voltunk kitéve. Az alland6 figyelem, harc kimeritett bennlinket. Gon-
dolhatja, hogy a németek szerették volna bekeriteni egységiinket. Azt  meg
kellett akadalyozni. Sok sebesiltet és halottat hagytunk Lengyelorszagban. Osz-
tagunkbdl tobben otthon maradtak, mert kozel voltak a hazaik, vagy ukran
szarmazasUak voltak. El sem tudom mondani, milyen nehéz volt az a pilla-
nat, amikor a hatarrol visszafordultunk hazank iranyaba. A blcsi mindig ne-
héz, de akkor valami szinte satuként szoritotta a szivinket. Nem tudtuk, mi-
kor lathatjuk Ujra a lengyel foldet, s azt sem, visszatérink-e egyaltalan. Ma-
gyar oldalon az els§ varos ahovd mentlnk, Beregszész volt. Egységink annyira
kimerlt volt, hogy ott két napig aludtunk egyhuzamban. Ezutdn kovetkezett
a masodik szivfacsard pillanat; jétt egy magyar honvédtiszt és azt kérte, ad-
juk le fegyvereinket kilon. JOI értette, nem parancsolta, csupan kérte. Nekiink
a kérés teljesitése nagyon nehéz volt. Nem titkolom, hogy nem adtunk le min-
dent, pisztolyokat, granatokat minden eshet6ségre szamitva, magunknal tar-
tottunk. Kezdetben magyarokkal alig talalkoztunk, hiszen nagyon sok lengyel
katona jott Ossze. Ellatasunk az els6 pillanattdl megvolt. Mégis szerettiink vol-
na koltépénzt. Egy zsidé szarmazasu kereskedd segitett bevaltani a zlotyt. Nem
tudtuk, hogy az atvaltasi arany jo-e, de elfogadtuk. Nem sokkal késébb vonat-
ra Ultettek bennlinket. Nagy meglepetés volt, amikor szerelvénylink  Csapon
megallt. A peronon nagyon sok magyar asszonyt és gyereket lattunk, akik ételt,
italt és gyumolcsot kindltak nekiink. Ablakrol ablakra jartak, s minden len-
gyel katonat ellattak élelemmel. Erre igazdn nem szamitottunk. De igazolva lat-
tuk, hogy lengyel és magyar valoban két j6 barat! Annal is inkabb, mert min-
den kovetkez6 allomason hasonlé fogadtatas volt. Nem értesiltink arrél,
hogy mennyire volt iranyitott a kiszolgalds, a kinalgatds, de igazan oriltink
neki. Halasak voltunk. Meggyotortek voltunk, el kellett hagyni hazankat, sze-
retteinket, sok banat ért minket, igy a meleg fogadtatds mélyen hatott rank. Ek-
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ként érkeztink meg Budapestre. A f6évarosban révid ideig maradhattunk. Egy-
séglinket szétvalasztottdk. Engem tobb tarsammal egyitt Parkanynana felé ira-
nyitottak. Parancsnokaim egy szakasz vezetését biztdk ram. Szobtdl az Ipoly
foly6 mentén haladt a vonatunk. A szerelvényt ezutan egy-egy falundl megal-
litottdk, és egy-egy vagon legénysége ottmaradt. Mi, korillbeltl szédzan Ipoly-
szalkdn szalltunk le, s gyalog vagtunk neki a Vamosmikoladba vezet6 Utnak.

- Milyen fogadtatasban részesultek? A kozigazgatas vezet6i nyilvan eld-

készitettek mé&r mindent a t&bor berendezésébdl?

- Vamosmikola vezet8i tudtak érkezésinkrél. Rovid uddvozlés utdn a volt
magyar laktanyaba kisértek minket. Elsd pillantasra elég szigord korilmények
kozé keriltink. A szobakban csupan szalma volt lesz6rva a padl6ra, mert ke-
vés volt a zsak. Oten-tizen keriiltink egy-egy szobaba. Laktak veliink magyar
katonak is, ellatasunkrol 6k gondoskodtak. A kévetkezd napokban érkeztek szal-
mazsakok. De jottek Uj és Gjabb lengyel katonai csoportok is. Hirtelen szik lett a
laktanya. A kozség vezet6i akkor atadtak nekiink a kultdrhazat. A nagyterem-
be keriilt egy pancélosztaly legénysége. Ezzel nehéz helyzetbe hoztuk a leven-
téket, akiknek addig ott folyt az oktatasa. A pancélos tisztek a laktanyaban
maradtak. Ez az egység a fekete sapkardl és a bérruhardl kénnyen felismer-
het6 volt, ezért két hét multan athelyezték 6ket Dél-Magyarorszagra. Mi persze,
maradtunk, pontosabban varakoztunk arra, hogy ki, mikor kertl a tovabbuta-
zO0k listdjara. Honapok alatt lassan elrendez6dott az elszallasolasunk.
Az 1939-es karacsonyestet ott toltottik, természetesen lengyel szokas
szerint Unnepeltink. Akkor és maskor is lattuk, miként élnek a magya-
rok. Hogyan dolgoznak és viselkednek. Eszrevettilk példaul, hogy a faluban
nagy a szegénység. Sok napszamos élt ott, és rendszerint munkat keresett. Hu-
szar Karoly volt a méltésagos Ur. Nem értettiik a rendelkezést, hogy a kastély-
ba nem volt szabad senkinek bemenni. Sokat beszéltiink arrél: mi lehet az oka,
hogy itt akkora kilénbség van az emberek kozétt? Ez a feudalis hierarchikus
rend érvényesilt a katonasagnal. Jellemz6, hogy a magyar honvédségnél
elfogadott buntetés volt a kikotés. Egyszer szemiink lattara tortént ilyen. Az
Orséget ellatd magyar katonak kozil az egyik valamilyen vétségért fegyelmi
biintetést kapott; kikétés harom oérara. Nekink is végig kellett nézni. Amig a
magyar parancsnok ott volt, addig nem szoltunk semmit, amint elment, meg-
indult a szobeszéd, mit tehetnénk bajtarsunk érdekében. Mig valaki el6vette a
kését és elvagta a zsindrt. A magyar katona persze, nem mert elmenni a kiko-
tés helyér6l, ezért mi is maradtunk. Eszrevették, és valaki szolt a magyar pa-
rancsnoknak. © mindenkit kirendelt a térre és tolmacs segitségével megkérdez-
te: ,Ki tette?” Vart, vart, de senki nem jelentkezett. Mivel tudta, csak kdzi-
link lehetett valaki, ezért egy id6 multan elrendelte a lengyelek kimen6émeg-
vonasat. Ez aztan felzddulast okozott! Képzelje el, hogy mi lehetett! Addig
ugyanis senki és semmi nem korlatozott benniinket a mozgasban, szabadon jot-
tink-menttnk a faluban. A kimen6elvonast végképp nem tlirhettilk. Most lett
jelent6sége annak, hogy nem adtunk le minden fegyvert. Masnap hajnalban
ugyanis a magyar parancsnok ablaka alatt granat robbant. Kulénosebb baj nem
tortént, csupan az ablakok tortek ki és megrongalédott a fal. De nagy futko-
sés lett, mert nyilvanvalé volt, hogy nem a magyar katonak robbantottak. A
parancsnok azonnal segitséget kért Miskolcrol. Hamarosan megérkeztek a ta-
bori csend6rok. Mindenfelé alapos kutatast végeztek és sok-sok granatot meg-
taldltak. De mi a pisztolyunkat el6re elrejtettiik. Komolyabb retorzié6 nem volt.
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Azt még meg kell jegyeznem, hogy a magyar parancsnokot athelyezték. Mi ala-
kitottuk igy a helyzetet...
- Milyen kapcsolatuk volt a falu lakossagéaval?

- Emlitettem, hogy Vamosmikolan sok volt a szegény. Ot magyar férfi rend-
szeresen t6lunk kért és kapott kenyeret, meg hist. A mi ellatdsunk ugyanis na-
gyon joé volt. B6ven osztottak mindent. Rdadasul a kozkatondk napi harminc
fillér zsoldot kaptak. En tiszthelyettesként napi két peng6vel gazdalkodtam.
Tudtam, hogy a tisztek négy, a torzstisztek hat, a tabornokok nyolc  peng6t
kaptak naponta. A tisztek mar nagyon jol meg tudtak élni. Az emlegetett se-
gitség mellett féként a vendéglében taladlkoztunk a falusiakkal. Sokat elkdltot-
tink italra. Rendszeresen jartunk templomba, illetve mulatsdgokra. Nincs tu-
domasom arrdél, hogy barmi sarlédas tortént volna a falusiak és a lengyel ka-
tonak kozott.

- Mi volt a napi elfoglaltsaguk? Nem probaltak valamit tenni, hiszen a
tétlenség nem kedvezd allapot az embernek?

- Kezdetben az volt a szokasunk, hogy &csorogtunk a falu f&terén, néztik
a lanyokat, asszonyokat. Kés6bb a legénység segitett a falusiaknak, amiben tu-
dott. Katonaink tobbsége jol értett a féldmivesmunkéahoz. gy nagyon hamar
Osszebaratkoztunk a helybeli gazdakkal. Mar az els6 oktéberben szivesen men-
tink sziretelni (meg a kés6bbi években is). Képzelheti, hogy a munka koz-
ben megivott er6s magyar boroktél mennyien jottek vissza részegen a t&borba.
Ezért a rangid6s lengyel tiszt ugyancsak elrendelte a kimendmegvonast. Ilyen-
kor néha a magyar gazdak tiltakoztak, mert oriltek a segitségnek. Persze, nem
mindig volt sikeres az intervenidlasuk, mert a tisztek azzal biztattak minket,
hogy megyunk Nyugatra. Hallottuk, hogy Franciaorszagban megalakult a len-
gyel hadsereg. Ezért elrendelték, hogy naponta tizenkét oraig katonai gyakor-
latokat tartsunk. Minthogy fegyveriink nem volt, ez rendszerint csak masirozas-
bol és testgyakorlasbdl allott. Masirozva énekeltiik a lengyel katonai dalokat.
Viszont délutdn mehettiink dolgozni. Ahogy mondtam, a falusiak jol jartak
vellink: segitettlink, tébb pénz érkezett hozzajuk, a lanyoknak megtetszett a
sok csinos lengyel fia. Mindez formaélta a baratsag elmélyitését.

- Szavaibdl az derul ki, hogy elégedettek voltak.

- Természetesen. 1939 karacsonydra a magyar parancsnoksag rendezni sze-
rette volna az ellatast, illetve az elhelyezést, lehet6leg Ugy, hogy minden me-
nekdlt kulén agyon aludjon. Ez sikertlt. Rendesen kezdtlnk élni. Akinek si-
kerilt annyi pénzt 6sszeszedni, vett egy civil ruhat maganak. Ezutdn mar csak
a nyelvi megértés okozott nehézséget. Adler Miklds, szlovak szarmazasu férfi
volt kezdetben a tolmacsunk, bar a lengyelt nem mindenben értette. Kés6bb
kulén tabort szerveztek a tiszteknek és a legénységnek. A normalizalédast az
is segitette, hogy Vamosmikolan egyre csokkent a létszdm. Sokan kertltek Nyu-
gatra, méasok athelyezést kértek. igy 1940 nyarara mindossze kétszazan marad-
tunk; szazharminc tiszt és hetven kozkatona. Ez az alloméany is gyorsan cse-
rél6dott. Sokan buntetésbdl kertiltek mashova, néhany embert betegséggel kor-
hazba irdnyitottak. Talan hallott réla, hogy a lengyel katonai kérhdz Gy6rott
alakult meg. A tisztek azért maradtak szivesen, mert egész nap szinte semmit
nem csinaltak - legfeljebb kartyaztak.

- Miként alakult személyes sorsa?

- Kezdetben franciaul tanultam. 1940 G6szére azonban radodbbentem,  hogy

nehéz lesz Franciaorszagba jutnom. A radiébol hallottuk, hogy megtortént a
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kapitulaci6. Aztan az Ujsagokban olvastam, hogy az ottani helyzet a lengyelek-
nek nem kedvez6. Toprengtem, akkor minek menjek oda? Csak agyutoltelék-
nek? A tisztjeink viszont mindig hangsulyoztak, hogy menniink kell. A legény-
ség kozott ugyanakkor elterjedt, hogy a franciak ugyanazt teszik vellink, amit
hajdan Napéleon csaszar a lengyel légidval - sajat céljaikért kildenek harc-
ba. Ment a huzavona. 1940 végén mar angolul tanultam. London hireit sokan
hallgattuk. Ertesiiléseinket aztan a magyar honvédeknek tovabbadtuk. Egyszer
magas rangu lengyel tiszt érkezett Budapestrél, s azt mondta nekink, hogy
el6szoér a katonai iskolat végzettek mennek, masodszor a miszaki alakulatok.
S aztan, majd valamikor, sor keriilhet a tartalékosokra. Sokan el is indultak.
Szamolni kezdtem, s kiderult, hogy én 1941-ben, vagy 1942-ben juthatok csak
harcol6 csapatokhoz. Ebbél logikusan kovetkezett, hogy meg kell tanulnom
magyarul! Németil jol beszéltem, de nem tudtam, hogy a magyar honvédek
és civilek mennyire birjak ezt a nyelvet. Folyamatosan tanultam. Kdzben tiszt-
jeink azt szerették volna, hogy olyan reguldk szerint éljiink, mint a harcold egy-
ségek. Ez nem tetszett a legénységnek. Azért sem, mert egyik-masik katona ma-
gasabb képzettségl volt. Gyakoriak voltak az 6sszelitk6zések. A dolog addig
fajult, hogy szinte kasztszerd kulon csoportok alakultak: tisztek, tiszthelyette-
sek, tartalékosok és kozkatondk. Magam is mondtam a hivatasos tiszteknek:
»Miért papoltok allandéan indulasrél? Ti maradni akartok, mert nektek itt
nagyon jO0. Harcolni meg csak mi menjink?” 1941-ben tovabb romlott a hely-
zet. En akkoriban mar folyékonyan beszéltem magyarul, néha-néha helyettesi-
tettem Adlert, a hivatalos tolméacsot. Az volt a médszerem, hogy mindenhova
elkisértem és tanultam a szavakat. Akkoriban érkezett meg magyar taborpa-
rancsnoknak Thuranszky Ernd tartalékos szazados. Hamar megtudtuk, hogy
buszke a kinevezésére, és mintaszer(ien akarta iranyitani a tabor rendjét. El-
rendelte példaul, hogy engedély nélkil ezutan lengyel katona nem mehet a
faluba. Minthogy sem &, sem a lengyel rangidds tiszt nem tudott németil, tol-
mécsot kerestek. En lettem. Ezzel sokat javult a helyzetem. Példaul gy, hogy
kulon szobat kaptam. Ez nemcsak nekem volt j6. Szabalytalan id6kézonként
ugyanis parancs jott Budapestrdl, hogy a lengyelek nem hallgathatnak radiot.
Elkoboztadk a készllékeket. Csak az enyém maradt meg. Szobamban, az  agy
alatt tartottam. Ez volt az egyetlen radioja a kétszaz lengyelnek. Minden es-
te bekapcsoltuk, sokan hallgattdk a szobamban.

- Ugy hallottam, hogy a magyar taborparancsnokkal volt néhany 6sszeiit-

kozésuk. Mi volt ezek oka és hogyan oldédott meg a helyzet?

- A magyar Honvédelmi Minisztériumban Bal6 Zoltan ezredes Ur lett a XXI.
osztaly vezetSje. Ok foglalkoztak a lengyel menekiiltekkel. Amikor latogatdba
jott Vamosmikoléara, a lengyel rangid6s tiszt panaszkodott, hogy Thuranszky
szdzados mennyire szigorl. Mi abbdl indultunk ki, hogy internaltak és  nem
hadifoglyok vagyunk. A parancsnok nem értette meg, hogy az internaltaknak
tobb jar. Errél beszélt vezetdnk Bald ezredes Urral. A szemle utdn javult a
helyzetiink. A tavozok kivalasztasa folytatédott. Hamis Utlevelet és civil ruhat
Budapestrdl hoztak. A kivalasztottak legaldbb hiszan elmentek - szoktek
Nyugatra. Ez ugyancsak feldiihositette a magyar parancsnokot. Nem értette a
dolgot (Ugy latszik, nem avattdk be az Ugybe), s elrendelte a napi Iétszamel-
len6rzést. Ez nekiink egyaltalan nem tetszett. Ugy éreztilk, indokolatlan a re-
torzi6. Ujbél panaszt tettiink. S, ahol lehetett ellenszegiltiink.

- Dokumentumdossziéjaban lattam magyar nyelvl iratokat. Miért ren-
deztek 1941 nyaran lengyel dalestet?
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- 1941-ben nagy arviz volt a Tiszan. Egész Magyarorszagon pénzgydjtést
szerveztek az Aarvizkarosultak javara. Mi is szerettink volna segiteni. Arra
gondoltunk, hogy rendeziink egy koncertet és a bevételt atadjuk.  Akkoriban
mar volt egy tiszti zene- és énekkarunk. Erre épitettink. A kultirhaz egyik
termét szépen berendeztilk, feldiszitettilk. Meghivo készilt. Megmutathatom. ime:
-A magyarorszagi arvizkarosultak javara Lengyel-Dalestély 1941. VI. 7.7 A
karmester Szmyd Jozsef volt, bevezetét pedig, amint latja,  Stolarski Janos
mondta. Hogy mir6l beszéltem? A menekiltek fogadtatasanak szivélyességérol,
és még arrél, hogy barmit tesziink, az csak szerény visszatérités lesz. Természe-
tesen magyarul szoltam. Készilt elszamolas a rendezvényr6l. Ezek szerint a
bevétel 383, a kiadas 146,84 pengd. A tiszta jovedelem: 236,16 peng6 volt. Ezt
azonnal atutaltuk az arvizkarosultaknak. Jellemz6 a magyar viszonyokra, hogy
ezért koszonetet Thuranszky szazados, a parancsnok kapott. Ez sem nagyon
tetszett nekink. Amikor err6l beszélgettink, akkor tapasztalhattam, hogy a
magyar lakossag egyetért vellink, s ugyanigy nem szereti a magyar taborpa-
rancsnokot.

- Napjaikat persze nem csupan az ellentétek toltotték ki. Tudok arrdl,
hogy cikkeket is irt.

- Taborunk szeretett volna szorosabb kapcsolatot kiépiteni a lengyel katonai
attaséval és f6ként lengyel Ujsagirokkal. A Wiesci Polskie cimd lapban igy ir-
hattam cikket. 1943. november 14-én jelent meg A propaganda szervezéséért
frasom. Arro6l széltam, hogy mennyire fontos a lengyel menekultek valdsaght
tajékoztatasa az otthoni helyzetr6l, illetve a szbvetségesek harcairél. A Mate-
rialy Obozowe stencilezett kiadasu havi lapban jelnt meg a Térokorszag és krém
cim{ eszmefuttatdsom. Ebben arrdl szdltam, hogy Toérokorszag onallésagot sze-
retne, ezért az angoloknak és németeknek egyarant szallit kromot. Hat-hét cik-
kem jelent meg, de csak ez a kettd maradt meg.

- Miként véaltozott meg a sorsuk 1944 mérciusa utan?

- 1944 nyardn Véamosmikolan elrendelték a zsid6 szarmazéstak elkilonité-
sét, illetve méashonnan is hozzank iranyitottdk Oket. Ezzel Thuranszky szazados
lathatéan nagyon elégedett volt. Nem szamitott németbaratnak, de viselkedé-
se mégis Ugy hatott. Egyszer aztdn német katonai szemle jott a téborunkba.
Ebb6l arra kovetkeztethettiink, hogy nem sokaig lesziink méar szabadok. A
helyzet egyre szigoribb lett. Ezért is kértem, hogy ebbél a taborbdl elmehes-
sek. Kiengedtek. Vettem egy civil ruhat. Szerencsére taldltam magyar csalado-
kat Nagyborzsdnyben és Szobon, akik befogadtak. Csak a frontharcok alatt
kellett bujkdlnom. Végul is Esztergomban vartam meg a szovjet csapatokat.

- Hogyan kerilt haza, Lengyelorszagha? Miként alakult tovabb a sorsa?

- Amint lehetett Debrecenbe utaztam. igy a Magyar Kuligyminisztérium
1945, marcius 27-én igazolta, hogy Stolarski Jan a debreceni allomasrol ha-
zautazik Lengyelorszagba, s kérte, hogy ebben mindenki segitse. Krakkoig koz-
lekedtek a menekilteket szallité vonatok. Szileim Piotrkéwban éltek, ide kel-
lett eljutnom. Aprilisban készonthettem szilleimet. Aztan Varséban befejeztem
tanulmanyaimat. Ott kaptam munkat a nehézipari minisztériumban, 1956-ban
helyeztek Piotrkdwba. Uj gyarat épitettink. A banyagépek exportjaval foglal-
koztam. 1973-ban szerveztik meg a Lengyel-Magyar Barati Tarsasagot. Jelen-
leg Otezer tagja van, a fele itt él a varosban. Nemrégiben megvalasztottak a
lengyelorszagi barati tarsasdgok szovetsége elndkének. Hivatalbdl is foglalkoz-
nom kell a lengyel-magyar kapcsolatok apolasval.

LACZKO ANDRAS
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Német nyelvli ko6ltok

A fordité zavarban van. A forditdnak indokolnia illenék, felsorakoztatva
szempontjait. Csakhogy szempontok igazabdl nincsenek, van viszont vélet-

len, 6nkény és szeszély. Adottsagok vannak és korulmények.

Ezért aztan az alabb kovetkez6 valogatds nem hogy a német nyelvd
irodalmakat, de még az Ujabb évjaratokhoz tartoz6 szerz6k munkéassagat
sem reprezentalja. Ha valamit mégis megmutat, akkor csak azt, hogyan
és milyennek latja - ha ugy tetszik, tudja vagy akarja latni - valaki (én)
Magyarorszagrél a németil iré fiatal szerzéket. lgaz is: milyennek latom?
Szerencsére zavarba ejtéen sokfélének. Joval sokfélébbnek annal, semhogy

barmire is elegendd lehetne egy ilyen valogatés.

Ha 6dzkodva is, kénytelen vagyok még megosztani az olvaséval egy
benyomasomat, amely évek ota egyre er6sebb és erdsebb lesz (mindazon-
altal nem szeretném, ha barkit is elhamarkodott kovetkeztetésekre in-
ditana). Arrél van sz, hogy szamomra egy ideje az ,,Ost-Block”, azaz ki-
csit finomabban szélva a szocialista orszagok szerz8i mondjak a fontosab-
bat, az életbevagdéan fontosat, mégpedig ugy, hogy kézben példaul Soliner
naplokoltészete vagy Kolbe lagysag és kemeénység hataran egyensulyozé
versbeszéde poétikai bravdrnak sem utols6. Megkerilhetetlenil fontos-
nak tartom rezignacidjukat, de ugyanolyan lényegesnek tlinik a beszéd-
modjukat meghataroz6 keménység és tartas, amelyet ugyan semmi nem in-
dokol, de amely olvasatomban csendes, mégis hatarozott igénybejelentés
méltdbb esélyek irant. S ez mar lehet egy aprd batoritas.

1989. januar
KURDI IMRE
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WERNER SOLLNER

Holabdavers

Rolf Bossertnak

Pillantas az ablakbdl: Havazik.
Tarelemmel viseli keresztjét

a kozeli hegy, nem hiaba nevezik agy,
Caraiman, a fekete tudds.

Ebben az évszakban lecslszhat
pupjan barki,

ha tud. Tiz nap szabadsag

nélad, Busteniban.

Otthon hagytam
a fird6kopenyt, otthon a gumimatracot is,
ugyszintén minden joszandékot és illaziot.
Te sem valtoztatsz ezen, ha tizszer
azt mondod is, nincs igazam.

Legsulyosabb csomagnak

itt vagyok én magam, meglatod majd,
csaknem mozdithatatlan és nehéz
kirakni az ajto ele.

Utazni és ottmaradni valahol
nem koénny(, de ha mar képes ra az ember,
legjobb, ha mindjart sokaig marad, hogy fussa idejébdl
egy darabka atépitetlen természetre,
megérteni embereket és dolgaikat,
némi vodkara és néhany hosszu, elkertlhetetlendl
hosszU beszélgetésre. Persze jo az is,
varni a havat, mely nem fitogtatja
hidegét.

De latvan a rengeteg fehér
lepedéket a jégbe dermedt utakon,
hadd vessek ma egy fekete pillantést
az elnehezilt feny6kre
ablakom el6tt.
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HosszU ez a mondat,
és azt akartam csak mondani, hogy mi magunk
vagyunk az elneheziiltek, és ez az 6t sor se mas,
terheink sulyanak
mértéke csupan.

Olvass tovabb, nem lenne jo,
ha elégikusan csengne, olvasd, amit valdszin(ileg
Ugyis tudsz mar és amit bizonyara pontosabban
kellene elmondanom, fogadd el igyekezetemet
a tett helyett: Mi valamennyien, apro, elpuskazott
vagy elarult esélyeinkkel, elfojtott
vagy tudatosult szorongésainkkal, mérhetetlentl nehéz,
vagy ropke almainkkal, mi valamennyien
lehetnénk maésok is.

Es nem segit
mar az se, hogy kimondom.

Ezt a mondatot
harom hosszU, behavazott évvel ezel6tt
olvastam egy versben, mely kedvemre valé volt, most pedig
azon tdnddom, mivégre
from még mindig, félig megdermedve mar,

a zavartalanul hullé hé

ellen e hélabdaverset. Taldn csak azt jelenti ez,
hogy nem is masnak lenni

kellene megprébalnunk, hanem csupan
megvaltoztatni életliink?

De latom mar,
ez a vers is, akar a tobbi,
hosszl lesz. Olyasmi ez, mint a hallgatas,
csak egy formdja a szétlansagnak,
rosszabb, mint vaksaggal
megveretve élni.

De mi az, ami elnémit
minket? Hiszen nem a hé
zarja le ajkunk
egy tompa parland6t hagyva
el6bugyogni csupan; hanem, mondjuk
egyszer(ien csak igy, az, ami a foldén mindenitt



kiforgatja a gondolatot, még miel6tt
elgondolnak, az emberek fejében, szdjukban a szét
és érzéseiket, melyeknek pontos
fészke nincs.
Ami belém -
fojtja a szOt, az a szénokok uralma
a szotlanok felett, uralma azoknak, akik igy
beszélnek:
A szomoruakat Kiirtjuk,
vidam lesz a vilag.

Nem, semmi kifogadsom

ellene, ha vilagosabb beszédet

kovetelsz, de varj, van még

idénk, par nap, és egyéltaladn, ki vagyok én,
hogy épp engem kérdezel:

Hiszen dideregve allok csak én is a kavargo
allitasok kozott, a rendeletek

latyakjan, mint mindannyian,

kis csoport, egymas kezébe kapaszkodva,
hogy el ne meruljink a sekély

héban. mely szajunkat

ford.: Kurdi Imre

Werner Sollner: 1951-ben sziletett Aradon. A kolozsvari egyetem német—angol szakan

végzett 1975-ben. 1972-t61 az Echinox szerkesztéje volt. Itt kozélt versel

eines Privatmannes (Kolozsvar 1978) cim( kotetébdl valdk.

Mitteilungen
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MARTIN AMANSHAUSER

Martin  Amanshauser:

és rovid prézai szdévegeket fir.

maban jelent meg.

62

Visszatérés

Fokhagyma- és ginszagu szajjal
lefogyva és kifacsarva Ujra

itt vagyok! elrongyolddott utitaska
szalamis kenyér, rothadé alsénemd és
ragacsos haj

a peronon

Még mindig olajos mozdonyok
még mindig a lepusztult varéterem:;
A véaros mit sem valtozott.

A csigak zavartalan

parzanak acél

szemeteskonténerekben

lord. Kurdi Imre

Salzburgban sziletett 1968-ban. 1987-ben érettségizett. Verseket

Itt k6zo6lt verse a Literatur und Kritik 217/218-as sza-



GERD ADLOFF

Gerd Adloff:

Tradicio

Minden jo, ha jo a vére

mondja a hentes

mert nekem aztan édesmindegy

midéta tizenot lettem

akkor fogott be apam inasnak

ott aztan semmi nem volt

a sonka meg a szalonna ko6zott

nemhogy a tengerre

jarkaltam volna de a huasban

jarattam a kést

és felejtettem hamar

és elégedett lettem

és a fiam is olyan

lesz mint én vagyok.

1952-ben sziletett Berlinben, jelenleg

is ott él.

ford.: Kurdi Imre

Germanisztikat tanult

Humboldt egyetemen. Itt kézolt verse Fortgang (Berlin 1985 cimi{ kotetébdl vald

a
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ERICH HOFER

Erich Hofer: 1964-ben sziletett Leobenben (Ausztria).

Uj kifejezésekkel...

Uj kifejezésekkel
cifralkodik a halal

a hohér orvosnak nevezi magat

a guillotine szanatériumnak

és valiumnak a nyaktilé
a siraso viseli

az apolo fehér kopenyét
a kinzatasok kinja

a terapia feliratot

itt az id6

megirni az Uj konyveket
elkésziteni a forditasokat
nem a méanak hanem
bebizonyitandd

az utdnunk jovéknek
hogy habord van
kegyetlen aljas haboru
amelyben mindent szabad
és teljestl minden
parancs az utanunk
jovéknek nem marad mas

valasztasuk mint Ujra

atgondolni a nyelv holocaustjat

majd rovid ideig Hamburgban éIt. Itt kdzolt verse

szamaban jelent meg.
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ford.: Kurdi Imre

1984-ben bedllt az Idegenlégidba,
a Literatur und Kritik 209/210-es



THOMASHUONKER

Thomas

Huonker:

Nem

Ismersz barkit is

Aki viz alatt lepkére vadéaszott?

Vagy olyan embert

Aki szart hasznal mosashoz?

Nem.

Senki nem sut tlizijatékon

Tukortojést.

Silt galamb utdn senki nem 4&s

A temet6ben.

Vagy radzott-e barki is
A z&szlorudrél alméat?
Nem.

Buzat ki vet

Betonra?

A harmadik vilaghaborat ki akarja?

Melyik vezér érte meg a végs6é gy6zelmet?

Ki f6zne sajat csontjaib6l enyvet?

Odaadnad valakinek
Jatékba a vilagot?

Nem.

Senki nincs aki 6nként bandzsa lenne.

De minden Gjonc megtanul

Célozni emberekre.

1954-ben szlletett Zirichben.

ford.: Kurdi Imre

Torténelmet tanult.

a Kurzwaren 5 (Bern 1988) cim({ antoldgidban jelent meg.

Itt k6zolt verse
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WOLFGANG DIETRICH

A mennyei kertben

minden pont olyan

mint azel6tt

Angyalok labnyoma utan
imadkoznak murvas
utak, a harkalyok magvas
féblinoket vagnak

ki a tobozokbdl

A szalas vorosfeny6k
sima bazilikaoszlopai kozt
nyirott bozotfabokrok
mint kovér

baratok doécognek at

A kert kbdzepén a kastély
maga Maria.

El6tet6je hegyes
térdkaladcsan himbal
tejfehér fény -

koteget

A Kkertet skatulyaforma
tujakbol el6rehajlé

fal kornyezi. Ez

Péter

a méla bokszolé.

Igen, mindenitt a legszebb

szigor uralkodik.

Este mégis
becsapédik egy angyali
fémszarny, mely Grhajé
alakjat vette fel,
szétszaggatja a
mennyei kert

pazsithegét.

Isten és az Ovéi

az intenzivosztalyon
kapkodnak levegd utan. A
vilagbol végképp

kiveszett most a jo.
ford.: Kurdi Imre

Wolfgang Dietrich: 1956-ban sziletett Sebuseinban (Csehszlovakia). Mdinchenben él,

szabad munkanélkuli. Itt kozolt verse

szamdaban jelent meg.
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UWE KOLBE

Apro batoritas

Lagy az 6sz is hat vond vissza kezed.

Lagyan jatszandal - gyermek. Ehhez béke kell.

Lagyan leradnt e lagy talaj a nedves-szirke ké.

Lagyba sullyedek - te maradsz mert kédnnyedén
és felette jarsz.

Lagyak a haldlos sebek is: Vedd magadra goly6-
allé inged

Miel6tt &tmennél kenyérért és fesd be a hajad.

Egy apr6 fehéregérnek is milyen lagy a teste mar

Néhany 6raval a kisérlet utdn mint vartak halott.

Talan sejted mennyit vet ki rank egyetlen pillanat
Mennyi védelmink marad itt. Jatékod figyelem
mikdzben a tévében bemondjak: a tulélés attol fugg.
Valahol a boldogsaghdl préseli ki

sOtét es6jét a pancélozott 6sz.

A fej gorbuleteibdl

tgyes kivezet6 egy létez6be.
Félreérthetetlen a zdld. A kolosszusok arnyékéaban
hermetikus versek nének a berlini fakon. A halalt
ritkan sikerdl kimondani. A hidakon 6rvénylik, sopri
maga elétt semmijét a szél.
J6 alkalom: hallgatni. Mennyire megvetem a tobbes
szd&m hasznélatat. Mennyire megvetem toérténeteimet,
mikor kitaldlom 6ket. A beszéd megvetésre mélté al-
taldnossaga. A torténet vagyik a sztorira, a sztori
szam(izetésbe vonul. Lesz, ahogy van. Maradéktalanul
boldog vagyok, Mama.

ford.: Kalasz Orsolya

Uwe Kolbe: 1957-ben sziiletett, Berlinben él. Itt k6zolt versei Abschiede (Berlin/Weimar
1981) és Bornholm 11 (Berlin/Weimar 1986) cim( koteteibdl valdk.
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BARANYI

FERENC

Mar agy enyéem

Ennekem 6t teremtette az isten -

gydngesége mar eskiiszom, ergsit.

Szakadék tatong el6tte akkor is,
amikor a jardasziget peremén &ll -
hat ugy fogom 4&t, hogy az igazi
szakadék szélét se érezze tobbnek

jardaszigetnél.

Minden &rusban és tisztvisel6ben
a hétfeji sarkanyt reszketi - igy hat
oldalan Szent Gyorgy lovagként lépek

minden Uzletbe és kdézhivatalba.

O ly’ nagyon elesett, hogy 6miatta

kdprazatos gyorsan kell talpra székndm,

amikor szdmtalan kis gramm-gonoszsag
megatonnényi tombbé o6sszedllva

lapitand szét sorsunkat kajanul.

Am egyet biztosan tudok:

ha karonfogva mennénk &t a zebran

s egy léerékkel dasitott gazember
vakult veszettséggel vesztinkre térne -
6 csopp erejét szdzszorozva engem
Iokne a tuloldalra s gyénge testét

vetné szép torlaszul a gép elé.

Ennekem 6t teremtette az isten.

M ar agy enyém, hogy mindenem &vé.
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CSAPLAR VILMOS

Kurva vagyok

(részlet)

Soha nem kerestem a Lalit egy férfiban sem, aki utdna kovetkezett, de
egyiktdl sem kaptam annyit érzelmileg, mint t6le.  Téle viszont idegesitett.
Akérhany filba beleestem, akarkivel éreztem jol magam, mar nem ugyanazt
jelentette, mint a Lali el6tt. Valtas lehetett nalam. Bennem maradt, hogy az,
amit a Lali adott, és ahogy adta, nem ismétlédhet meg. O lett volna az idea-
lis férj, csak ehhez nekem is idedlisnak kellene lennem.

Tényleg nagyon szerettem, mint embert. Ha szerelmes vagyok, se birok
egyutt lakni senkivel, legaldbbis hosszabb ideig nem. Egyszerlien meg6rulok.
A szivem szerint benne lennék, benne lettem volna a Lalival is. A mai napig
orommel szilnék még gyerekeket, lakndk egy hazban, meg mit tudom én! Na-
gyon szépnek talaltam, hogy lesznek gyermekeink, meg 16, meg nagy haz, de
elkezdtem gondolkozni, tudtam, hogy nem lesz bel6le semmi. Es, ha ezt er6l-
teti, nem négy évig tartott volna, hanem harom napig. Mert engem nem lehet
elviselni. Engem nem lehet. Annyira ismerem magam, a rossz természetemet.
Ez val6szindleg védekezés, hogy ne adjak alkalmat arra, hogy velem éljen va-
laki. Nem tudom, milyen a j6 héazassdg. Ha valaki hazassagot kot, élje le a
csaladjaval az életét. Ha valaki képtelen ra, mégis férjhez megy, menjen. En
nem megyek. Nem lett volna a Lali tobbet velem akkor se, ha 6sszehazaso-
dunk. Nem tudom, mit gondoltam. Gondoltam, hogy majd egy id6 utan hoz-
zdmegyek. A hazassagot nem sirgettem, az biztos. Mas n6, ha megismerkedik
valakivel, jol érzi magat harom napig, mar tervez. Pedig lehet, hogy csak négy
napig tart a kapcsolat. En nem tervezek, tart, ameddig tart! Ameddig én aka-
rom. Kinek jobb: aki tervez, és csaldédik egy j6 nagyot, vagy nekem, aki nem
gondolkodik el6re, és addig élem az életemet a férfiakkal, ameddig én aka-
rom? Ha belegondolok, valahol én vagyok szerencsésebb helyzetben. Minden
addig tart, ameddig én akarom. Akkor kezdddik, és akkor fejezédik be.

A Lalival val6 kapcsolatom nem tudott fejlédni, mert nem segitettem, hogy
fejlédjon. Az elsd perct6l kezdve rajongasig imadott, mindent megtett értem, és
én hagytam. De nem hagytam, hogy kedvére szerethessen az agyban, nem hagy-
tam, hogy minden szabad idejét velem toltse, nem hagytam szabadjara enged-
ni a szerelmét. Nem a hazassagtol, vagy az egyuttélést6l féltem. A mama na-
gyon fontos az 6 életében, és a mama Ugyse engedte volna. Akart egy iker-
hazat. A baratjdval, meg annak a feleségével laktunk volna, hogy ne legyen
olyan feltin6 a mama szadmara, hogy éppen mi ketten. Szegény, probalt min-
denféle megoldast végiggondolni, hogy a mamat ne sértse meg. Ebbdl se lett
semmi. Lehet, hogy 6 is csak egy tervezget, viszont igaz, hogy nem adtam ba-
toritast, inkdbb mindentdl fanyalogtam, mindennek a rossz oldalat vetettem
fol. Lebeszéltem. Azo6ta se n6silt meg, és ameddig a mama él, nem is fog.
Mindent a mamanak bizonyit, mindent a mamanak vesz. A mama neki teher
és az élete kozpontja. Ahhoz, hogy teljesithesse a nagyhazas tervét, kellettem



volna én, hogy rendszeresen lefekiidjek vele, hogy teherbe essek, hogy gyereket
akarjak t6le. Azt mondtam neki, Lali, mi lesz, ha lanyunk sziletik és rad ha-
sonlit? Biztos nem orilt neki, de akkor is viccel6dott. Bemard Shaw esetét
idézte rohogve, akinek levelet irt egy n6, hogy mester, Ugy tisztelem magét,
magatdl akarok gyereket szllni! Képzelje, olyan szép lesz, mint én és olyan
okos, mint maga! Bemard Shaw visszairt, hogy mi lesz, ha forditva lesz? Nem
finoman probaltam lebeszélni, hogy ne legyen gyerekiink, hanem gyorsan meg-
sértettem valamivel. Kaptam anyamtdl egy nercbundat, de kinéztem magam-
nak még egyet. Mondtam a Lalinak, hogy kinéztem egy nercbundat, félretetet-
tem. Lefekidtem aludni, és arra ébredtem, hogy melegem van. Folébredtem,
le voltam teritve a nercbundaval. Karomkodtam, hogy a kurva anyjat ennek
a bundanak! Folyik rélam a viz! Leragtam, befordultam a fal fe-
16, és aludtam tovabb. A Lali lemerevedve Ult a fotelben és az
anydm is folugrott, azt hittem, megdl. Hogy tudsz ilyen aljas lenni! Aludni
akarok! Es kozben voltak més férfiak. Egyszer hivtam a Zoldszem(ih6z bu-
lira. Vidéken turnézott, mondtam neki, hogy ha megérkezik, j6jjon oda. Nem,
6 nem szereti Ugy a Zoldszem(it, faradt is, inkdbb folhiv, értem jon. Foélhivott.
Jossz haza, odamenjek? Nem, nem akarok még hazamenni! Nem is mentem,
és méasnap reggel csénget az anyamnal, az anyu nem tudta, mit mondjon. F6l-
hivta a Zoldszem(t. Az meg azt mondta, hogy hazamentem a Hajnival, az
egyik baratn6mmel, aki nagyon berGgott, én vezettem haza a kocsit.  Lehet,
hogy ott vagyok. Mi a telefonszama a Hajninak? A Hajninak nincs telefonja.
Es hol lakik? Nem tudom! Letette a Zoldszem(i a telefont, és én ott fekid-
tem mellette. Ott dogldttem tovabb. Es nem érdekelt, hogy a Lali keres. Nem
réhdgtem ki, hogy, ha-ha, de j6 poén, hogy a Kovacs Zsuzsi atbaszta a Lalit!
Hanem jol éreztem magam a Zoldszemdvel, a szemem nem rebbent, hogy a
Lali most agyonkeres. Es, hogy az anyam mit mond neki? Az anyam imadta 6t,
Ggy sajnalta, hogy majdnem megszakadt a szive, de mit tudott csinalni! igy
voltam szemét geci, ott bantottam meg a Lalit, ahol lehetett! Maradtam a
Zo6ldszemivel. Aztan hazudtam azt, hogy a Hajninal aludtam éjszaka. Miért
nem hivtal f6l? Mert a Hajninak nincs telefonja. Kdzben lehet, hogy volt.
Egyetlenegyszer az életemben elkdvettem a nagy bint: letagadtam, hogy le-
fekiidtem valakivel. Nem a Zdoldszem(vel, mert arra soha nem kérdezett r4,
hanem megtérténhetett az az eset a fogamzasgatld tablettaval. Es ezt is a La-
linak kdszonhetem! Nem magamat utdlom, hanem 6&t, amiatt is. Egy vizipdlos
fia, allitolag tizenhat éves kordban szerelmes volt belém. Nem ismertem, csak 6
nézett ki maganak engem. A Lali épp kulfélddén turnézott, én folmentem egy
tarsasaggal az Olimpia Szall6 bérjdba. Kérdezték, hogy ki az a n6, és valaki
mondta, hogy a Kovacs Zsuzsi. Kovacs Zsuzsi! Atyadristen, ebbe voltam sze-
relmes gyerekkoromban! Ezt kialtotta a vizip6lés. Bemutattak bennlinket egy-
mésnak, lett egy Ujabb kapcsolat. Belltink a kocsiba, és hazavitt, 6hozza. En
meg nem tiltakoztam, természetesnek tartottam, hogy vele maradok. Nincse-
nek aprd részletek. Jartam a fiaval, ezzel is. Az egyik baratném azok kozil,
akikkel néha kartyaztam, bearult a Lalinak. Egyszer azt mondta nekem ez a
lany, ha 6 jarna a Lalival, mar régen a felesége lenne, mert a mama nem tilta-
kozna. Nem tiltakozna, mert § zsidd. Csak egyet felejtesz el, valaszoltam, hogy
a Lali engem szeret. Nem azon mulik, hogy zsid6, vagy nem zsid6. Miért ven-
ne cl téged csal: azért, mert zsid6 vagy? Ez a lany elmondta a Lalinak, hogy
van a vizipolés. Mikor a Lali megjott a turnérdl, én még reggelig ezzel a fitval
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voltam, és a baratném, aki beletartozott a tarsasagba, hallotta, hogy mit be-
szélink meg a sraccal. Kozolte a Lalival, hogy a fill aznap este is jon hozzam.
A Lalinak soha nem volt szokdsa a nyomozas, de akkor az egyszer varatlanul
visszajott. A fiu csak kés6bb érkezett meg, és a Lali, miel6tt csongetett volna
a vizipolés, elmesélte, hogy mit hallott rélunk. J6tt a srac, mondtam neki,
hogy itt van a fogamzasgatlo tabletta a baratn6dnek, és képzeld cl, 6sszehoz-
tak minket, hogy a szeret6éd vagyok! A fil mondta, hogy nem! A Lali mindig
elpirul, ekkor is elvérosdodott. Mikor a fid elment, felrétta, hogy miért hoztam
6t kellemetlen helyzetbe, miért szembesitettem &t egy férfival, mikor ez csak
rank tartozik? Azért, hogy ne higgyél a hilye pletykaknak! Majdnem &6 keért
bocsanatot, hogy meggyanusitott. Nagyon nagy gonoszsag volt részemr6l, de
mennyivel jobban megbantottam volna, ha azt mondom neki, hogy tényleg a
szeretdbm! Abba lehet, hogy beleroppan. Ismertem 6t. Ha el6tte, a szeme latta-
ra megizélnek, és én azt allitom, rosszul latta, tan azt is elhitte volna. En még
nem lattam nét Ggy szeretni, ahogy 6 szeretett engem. A szembesités gazem-
berség volt a részemrél. Nem gondolkoztam, gyorsan be akartam bizonyitani,
hogy nem igaz a pletyka. Mégse bantam, csak annyi csapddott le bel6le, hogy
ezutan mar nem érdekelt a fiG sem annyira, nem akartam, hogy tényleg bal-
hé legyen. Jott még azért. Nalam egy pillanat alatt mualnak el dolgok, esetleg
elnydlik még az utdjaték. Soha tobbet nem kellett ez a srdc nekem Ggy, mint
elétte. Olyan ez, mint egy rossz mozdulat, mintha a fil kovette volna el. Gye-
rekes, de bevalt. Ettdl én is lezlllottem, a kapcsolatunk a Lalival. De nemcsak
ezen mulott. Egy id6 utdn mar elviselhetetlen volt a kett6sség, farasztott a sok
hazugsag.

Taldn 6 az egyetlen, akinél zavart volna, ha csajozik. Mert, ha § megcsal, mar
nem szeretett volna, a tébbi férfindl nem éreztem, hogy ez szamit. Ha 6 egyszer
elszanta volna magat, hogy méas né kell neki, nem én, akdrmennyi id6re, akkor
ott mar gazok lettek volna az érzelmi vilagdban. Nem kezdtem volna el véde-
kezni. En csak akkor védekezem, akkor konydrgok (ha konydrogni kell egy
férfinak), ha én baszom el a kapcsolatot, és megbanom. Egyedil az Gjsagiro-
nal fordult el6, hogy folhivtam, visszahivtam. A nagy szerelmemnél. Se vele,
se nélkile, igy ment egy darabig. Oda-vissza.

En valahol teljesen Ggy élek, mint egy férfi. Nalam a szeret6k gy jonnek-
mennek, mint a férfiaknal. Mar jartam a Lalival, s6t, az 6 kocsijaval kozleked-
tem. A buszmegallbban meglattam egy fiat. Megalltam. Hovad mész? Haza.
Hazavittem, 6hozza, lefekiidtem vele. Mikor Oltéztem, azt kérdezte, hogy mi-
kor talalkozunk? Semmikor. Epp Ggy, mint egy férfi, aki megbaszik egy nét, és
tébbet nem akarja latni. Vagy épp olyan, mint egy n6, mert a nék is ilyenek.
De a gyakorlat az, hogy, ha a n6 lefekszik egy férfival, érzelmi alapot akar.
En nem vagyok férfias n6. De nincs bennem, mint méas nében, hogy varom,
hogy félhivjon, nem is adok se cimet, se telefonszamot, nem is akarok talalkoz-
ni. Lefekidtem vele, mert megkivantam. Mas n6 nem birja elviselni, ha an-
nak a férfinak nem kell. En &ruldk, ha nem kellek. Teher. Ebben vagyok fér-
fias. Lehet, hogy ez nagyon n@ies is. Ha a férfi a sajat lakésan szeretkezik a
nével, alig varja, hogy a né elmenjen. En feldltdzom, és megyek, még jelét se
adtdk annak, hogy hogy kéne engem kipaterolni. Ugy meglepddnek, hogy
megkérdezik, hovad mész, miért mész? Nem birok ott maradni, nem birok ott
lenni. Nem birok hozzabijni utdna. Mehetnékem van. Es jo ez igy. Biztos az
is szerepet jatszik, hogy dohanyzom. Hidba mosok fogat lefekvéskor, hisz
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éve cigarettazom, vagy akarhany éve, reggel mar nem olyan joszagl a lehel-
letem. Lehet, hogy ezért nem vagyok @sszebUjés. Engem ne baszogassanak mar
reggel! Bidos a szam, még almos vagyok. Nem szeretek arra ébredni, hogy
macerainak. Nem ugrom ki az agybol, hogy gyorsan fogat mossak, inkabb al-
szom. Ezek az én hilye megszokasaim, amiken nem akarok valtoztatni. Ha
akarnék, tudnék, de nem akarok. Ehhez nem elég, hogy nagyon szeressek va-
lakit, mert mar ilyen is volt. Ujra kéne sziiletnem.

Hidba gondolkozom, nem jut eszembe, hogyan lett vége a Lalival. Azt hi-
szem, hisztérikus rohamokat kaptam. Hazajott Amerikabdl, és szanatériumba
vittek. Eleinte nem éreztem magam jol a szanatOriumban, utadna igen, valami
pincérrel lefekiidtem. Késdbb azt mondta, van négy napja, ha olyan j6 volt
neked Paradon, menjink le! Menjink! Megint kalféldrél jott, négy hoénapja
nem lattuk, nem érintettiik egymast, és én harom napig nem fekidtem le vele.
Sirt. Nem agy, mint egy hilye férfi. Szenvedett. Nem tudta elképzelni, mi van.
En meg erdltetni se tudtam magam, megerészakoltatni se. Lali, nincs kedvem!
Mit tudott csinalni? Nem az az eset allt fénn, hogy minden nap szeretkeztink,
és én nem birtam, hanem négy honap utan egyszerlien nem fekidtem le ve-
le. Es nem azért, mert volt més, ez engem nem zavart, hanem 6 nem kellett.

Egy id8 utdn tele lett a fasza velem, gondolom. Menekilt. Egyszer azt mond-
ta nekem, mikor mar nem jartunk, hogy meg kell vallania, négy évig csak szen-
vedett mellettem. gy is volt. Szép lassan véget ért a kapcsolatunk. Nem birta
tovabb a szenvedést. Még ugyanlgy tartottuk a hoéforduldkat, tehat havonta
meglnnepeltik, hogy melyik nap kezdtink el jarni, de egyre gyakrabban for-
dult el6, hogy nem fekiidtem le vele. Eszrevette, hogy nem mikodik ez
a kapcsolat. Mar nem is tagadtam. Azt, hogy masokkal is lefekszem, tagad-
tam, a mai napig tagadnam.

Ha volt egy kis szabad ideje, mar nem rohant hozzam. Oriiltem neki, meg-
nyugodtam, hogy vége lett. Elfajult bennem minden, elrémisztettem magamat,
orultem, ha nem jott. Utdna megbantam. Nem hozza ragaszkodtam, hanem a
milihdz. Ahogy megéreztem, hogy elveszitem, elkezdtem azon gondolkozni,
hogy hogy tarthatnAm meg. Megjott egyszer Jugoszlavidbol, folhivott, mond-
tam, hogy j6jjon fol. Lehet, hogy csak kapuzards utdn tud ideérni, mondta.
J0. Megérkezett, hozott valami lemezt ajandékba, mar fekludtem. Gyere, bdijj
ide mellém! Akart vetkézni. Jaj, ne! Akartam, hivtam, de mikor lattam, hogy
vetkdzik, visszautasitottam, tehdt magam se tudtam, mit akarok. A mai na-
pig biztos vagyok benne, hogy, ha megmondom, hogy megcsaltam, attél &
ugyanuigy maradt volna mellettem. Tudtam, hogy geci vagyok hozza, de nem
akartam még jobban megbéntani azzal, hogy a szemébe mondom. Tudtam, hogy,
ha akkor bebujik az 4gyamba, hdrom nap utdn ugyanolyan szemét leszek ve-
le. Bennem van. Nem akartam tobbet bantani.

Lementem Siéfokra dolgozni, megoperaltak a labat, nem talalkoztunk hosz-
szU ideig, de attdl 6 még ugyanigy irta hozzdm a szamokat. Olyan  szép
szamokat azOta sem irt. Még szeretett. Még késébb is, még sokkal késébb is
lefekiidtem a Lalival. ld6énként lefekszem vele, és akkor mindig ir egy cso-
daszamot. Ha puszit adok neki, a mai napig elvorosodik. Atolelem, ellok, tol
el magatol. Remeg, ha hozzéérek. Lali, kérdezem, lehet, hogy én vagyok a
muzsad? Hiilyeségeket beszélsz! Es mar piros a feje. Biztos, hogy benne vagyok,
mert a szenvedései kozben irta azokat a csodalatos szd&mokat, és most mar ko-
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zel sem ir olyan szépeket, és ha netalantdn mégis, akkor itt van nalam, itt irja.
Szerintem mig él, benne leszek.

Férjhez is mentem, hidba. Ohozza viszont nem akartam, nem mentem vol-
na. A férjhez menésem hirtelen tortént, varatlanul. A pesti igazgatommal sok
bajom volt. Naponta letelefonalt, ragaszkodott hozza, hogy én vegyem fél a
kagylét. Néha nem én vettem fol. Dilizett, méaskor meg virdgot kuldott, kris-
talyvazastal. Ugy kezdte, mikor lehelyezett a si6foki lzletbe, hogy a felesége
is kulféldon van, a Lali is, dsszejohetne a Balatonon valami kozottink. Ra-
néztem. Maga Osszetéveszt a sok csampas tancosndvel, akiket végigkuart! Gon-
dolja meg, mit valaszol! Miért, ha azt mondom, nem, nem én vagyok a mi-
xern6 Siéfokon? De, dehat... Nincs dehat!

Lejott ellen6rzésre, jol bertgott, és verte az ajtomat, hogy engedj be, 6reg
vagyok én mar bohdcnak! Oreg maga méar mindennek! Uvoltottem ki a folyo-
sora, hogy minél nagyobb balhé legyen, t(injon el minél hamarabb. Leveleket
irkdit. Az egyiken csak annyi allt;: IGEN? Nem volt olyan érdekes. A kel-
lemetlensége tette fontossa, irritalt. Visszajottem nyar végén,  tovabb kellett
menekilndém el6le, nem hagyta abba a virdgcsokrok kuldoézgetését és a kotoz-
kodést. Azt almodtam, mondta  egyszer, hogy maga kapott egy briliansos
orat. Ezt maga nem almodta, hanem hallotta. Nekem tamadt, hogy milyen rin-
gy6 vagyok. Egyik nap lestandolt éjszaka a drinkbérban, leellenérzott. Es nem
talalt semmit. DUhos lett a kudarctdl, mire én csodalkoztam: Ide figyeljen,
lehet, hogy maga negyven éve pincér, és én csak a tizenotodik évemet taposom
a vendéglatoban, de mit tudna talalni, nem vagyok hilye! Behivatott a szo-
bajaba. Orditozott. Mit akar maga, ide akar kerllni? Ramutatott az igazga-
t6i székre. Azért, hogy gy utaljanak, mint magat, nem akarok odakerulni!
Ezzel a felelettel nem sokat lenditettem a viszonyunkon. Becsaptam az ajtot,
és elmentem betegalloméanyba. Ebbe is belekétdtt. Hogyhogy maga ilyen hosz-
szU ideig tud betegallomanyban maradni? Hol irtak ki? A Kutvélgyiben. Igen,
na jo, ha letelt a betegallomanya, visszajohet, de nem mixernének.

Nem mentem vissza. Az Astoridban marhanagy protekcidval elintéztem egy
allast magamnak. Ebben a széallodaban akkor még nem volt drinkbéar. El6szor
felajanlottdk, hogy dolgozzam a barban. Nem akartam éjszakazni, nem kivan-
tam megfarni senkit, nem tudtak mast kitalalni, mint azt, hogy betesznek egy
italkocsit délutanra a k&véhézba, afféle mozg6d drinkbarnak felelt meg, addig
m(ikddott, mig a lenti éjszakai bar ki nem nyitott. Akkor kezd6dott az arab
invazio, én nem tudtam, hogy az Astoria az arabok egyik f6 gyiilekez6helye,
nem jartam ebben a szalloddban soha. Borzasztdan viselkedtek, ugy, hogy nem
is dolgoztam, bent Ultem a konyhan, kartydztam a személyzettel. Felhivatott az
igazgatd, hogy Zsuzsi, panasz van a munkajara. Arra nem hiszem, mert nem
dolgozom. Menjen le az éjszakai barba! Nem megyek le! Mit lehetne csinal-
ni? Benn Ult éppen néla egy n6, kiderilt, hogy Uzletvezet§ és beleszolt a be-
szélgetésiinkbe, hogy mi a problémam, olyan jokat hallott rélam. Ez nem ne-
kem vald, nem birom, ha a vendégek tapogatnak, szemtelenkednek. Az ara-
boknak minden né kurva Pesten. Nem megyek kozéjik szivesen.

Egyik nap belép a kavéhdzba egy magas férfi, kér egy hideg juice-t. Fol-
szolgalom, erre megforgatja a poharat: csorba a pohar! Kicseréltem, otthagytam
a férfit. Par perc mulva megint odahiv. Fo6lall, bemutatkozik. Na, gondolom,
ez is randevut kér. Nem. Elmeséli, hogy ez és ez, Balatonalméadiban Uzletveze-
t6, mixern6t keres. Mondom, itt vagyok. Kiderllt, hogy az a né beszélt neki
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rélam, aki az igazgatdé szobajaban Ult éppen, amikor a problémaimat taglal-
tam. Most jott haza kulfoldrél, frissen vette at az Aurora barjat, munkaer6t
keres. Megallapodtunk abban, hogy hét végéig Almadiban lesz, targyal az igaz-
gatoval a személyemrdl, szombaton keres.

Ehhez képest, két 6ra mulva csongott a telefon, hivattak, és a férfi szolt be,
hogy megérkezett Almadiba. Megdobbant a szivem. Nem lett volna kételes
beszamolni arr6l, hogy mikor érkezik, éreztem, hogy valami van. Tetszett, mint
férfi, a kilseje, ha nem is tartozott azok kozé, akikre els§ latasra gerjedek. Mi-
kor viszont felhivott, megbizseregtem. Az allas miatt nagyon, de ra is bein-
dultam. Megbeszéltik, hogy a koévetkez6 szombaton levisz, bemutat az igazga-
ténak. Mondtam neki, hogy foglaljon szobat nekem valamelyik szallod&ban,
mert nem jovok vissza csak vasarnap. Taldlkoztunk is, vittem a taskamat, kér-
dezte, hogy hova-hova? Utazunk, nem? J6, de 6 Ugy gondolta, hogy el6bb be-
szélgetiink, esziink valamit. Nincs kocsija? Van. Akkor betehetjik a csomago-
mat, igaz?

Ettiink, vérésbort ittunk, be is rigtam kissé, és lementiink a Balatonra. Ut-
kdzben egy helyen whiskit akartam inni, de nem volt jegik. Kezdtem kekec-
kedni a fdlszolgéaloval, ami kellemetlen lehetett neki, mivel azon a kornyéken
6t mér ismerték. Megjegyzést tett, hogy nem szereti a részegeket. Nem jékor
mondta, a részegek ugyanis szeretik a részegséget, és nem halljadk meg az
ilyen beszélasokat. Viszont az hamar kiderllt, miutan megérkeztiink, hogy
nem foglalt széllodai szobat, hanem arra gondolt, hogy egy ismer6sénél fogunk
aludni, akinek nagy haza van. J6. Lefekidtem aludni. A szemben lev§ szoba
lett az 6vé, hallottam, hogy jarkal a koztink levé folyoson. Kikialtottam ne-
ki, hogy jojjon be! Nem. J6jjon csak, talan fél t6lem? Tartott a részegség, mi-
vel még lefekvés el6tt is ittam, Ggyhogy gatlastalanul viselkedtem. Bejott. BUj-
jon be melléem! Tiltakozott, hdzédozott. Mitdl fél, nem er6szakolom meg, de
kézben mar azt hiszem, ra is masztam.

Reggel, mikor folkeltem, az els§ gondolatom az volt, hogy végem van.
Nincs allas, elbasztam. Lementink az igazgatéhoz, dumaltunk, az igazgatdo még
kérte, hogy jOjjon vissza, ha hazavitt engem a hézba, akar vele kilon is  be-
szélni. Biztosra vettem, hogy elUszott az allas, ugyhogy mondtam a Gyulanak,
mert igy hivtak, hogy vegye meg a vonatjegyemet Pestre. Visszament az igazga-
téhoz. Semmi nem l4tszott az arcadn, mikor megjott, se jO, se rossz. Megvette
a jegyet? - kérdeztem. Nem, 6 visz fol Pestre. Milyen rendes! Nem mertem meg-
kérdezni, hogy mit mondott az igazgatd, csak néztem ra. Te vagy a mixernd!
A nyakaba borultam.

Folhozott, elvaltunk. Folmentem a lakasba. Két éra mulva csbng megint a
telefon, hogy leért Almadiba, és nagyon hianyzom. Akkor Ulj be a kocsiba, és
gyere fol! Jott. Rogtdn azzal a javaslattal, hogy latogassuk meg a szileit, vi-
déken, vidéki varosban, nem tul messzire Pesttél. Nem taldltuk 6ket otthon,
kinn dolgoztak a varostdl par kilométernyire a nyaraléjukban. Megismerked-
tink, beszélgettink Kicsit, aztan a szil6k visszamentek a varosba, mi meg kinn
maradtunk a hazban egy hétig.

Biztos jol érezte magat velem, azért akart rogton levinni a szileihezz. O
is fellangolt, kint Hollandidban nem szedett 6ssze senkit. El6tte volt itthon egy
menyasszonya, aki, mig 6 kulféldon tartézkodott, eladta a motorcsdnakot. Jol
atejtette. Ebb6l lett koztink a szerelem. En mindent szerelemnek hivok, ami
szexualisan kielégit. A follangolasokat. Ez nalam a szerelem. A szlinetekben



meg kiakadok. Nem volt sok sziinet, mert éjjel-nappal basztunk, mint az alla-
tok. Es zabaltunk. Evés koézben mesélte a hollandiai élményeit, volt mit, mert
majdnem két évig dolgozott kinn. Ebb8l még nem derllt ki, hogy a cirkusz
és az operett kedvel6je, nem is kerilt igazan el6 més, csak a szakma, az, hogy
hol dolgozott, milyenek kinn a viszonyok.

Elkezd6dott az idény, a szalld személyzeti szallasan laktunk, kaptunk egy-
egy sarokszobat. Az ©6vé szépen berendezett lakasnak is elment, leginkdbb ott
szerettink lenni, ezt éreztik lakajosnak, de kdzben meg titokban kellett volna
tartani a viszonyunkat, ami nekem nem szokott sikerilni. Elég hamar rajott
mindenki, hogy egyltt vagyunk, ez szamomra egydaltalan nem tdnt zavardnak,
viszont a Gyula fasz volt, szabalyokat alkalmazott mindenre. Hazinyllra nem
I6vink, munkahelyen nem baszunk! Erdekes, hogy koérulbelil egy hét  utan
egyszer csak azt taldltam mondani neki, hogy vegyen el feleséglil. Nem hiszem,
hogy a Lalitél akartam volna megszabadulni, t6le mas maddszerekkel szaba-
dultam meg. Kilénben se akartam, hogy elszakadjunk, egy baratndmet, aki egyben
korabbi csaja volt, uszitottam ra, jarjanak Ujra egyutt, ne engedjuk kia Lalit a
karmaink kozul! Tgy is lett, sikerilt. Mindenki ott volt valahol kérildttem, a
régiek is, az Ujak is, én ezt szeretem. Azt hiszem, mivel elmudltam harminc-
éves, jobban meghallottam a dumékat, hogy egy n6ének mikor, meg hogy! Méas-
részt még cl se valtam a Fogatlantdl, annyira nem érdekelt a téma. KicsUszott
a szamon egy mondat, aztan tovabb nem foglalkoztunk a héazassag kérdésével.
Azt valaszolta, hogy ne mondjam még egyszer, mert elvesz! Tulajdonképpen,
nem volt ez hilyeség, csak igy bedobva az els§ hét utan annak hatott. Kalku-
laltam. Ha a hdazassadg akadaly, hogy egy Uzletben m(ikoédjunk, otthagyom a
vendéglatot, nyitok egy butikot Almadiban. A gyerek is velink volt a szinid6-
ben, nyilvan a fiamat is belekalkulaltam, az 6 érdekeit. Mindenesetre a fiam
nem nagyon fogadta el a Gyulat, elvoltak, egyutt jartak horgaszni, nem lat-
szott semmi baj, de nem rajongott érte, mint a Laliért, vagy kés6bb az Ujsag-
iréért, s6t, az a gyanim, hogy nem is szerette. Azokra Ugy nézett fol, mint az
Istenre, erre meg sehogy.

Tényleg nem mondtam még egyszer, hogy vegyen cl. Ejjel-nappal  egyiitt
toltottik az id6t, a munkaban is, a szabad id6nkben is, de kulon laktunk. J6
agya volt a palinak, csak nem abban az iranyban, ami nekem tetszett volna.
Gondoltam, elég fogékony, majd atnevelem magamnak. Nem taldltam benne
azt a pluszt, semmit tulajdonképpen a farkan kivil. Nagyon szeretett tancolni.
En is. Mondta, hogy versenytancos volt kordbban. Ramjétt a réhogés, hogy
atyadristen! Borzasztéan tavol allt t6lem ez a stilus. Mindegy, talan lesz
masképp is. En hallgatni kezdtem egy dzsesszlemezt, 6 idegbajt kapott, foltett
egy operettet. Osszekaptunk apré dolgokon, de biztam a jovGben, nem tudom,
miért, nem szokdsom. Kiderult, hogy féltékeny természet(i is. Rumlizott, hogy
miért jar le a Zoldszem(i, aki akkor mar csak haver volt, semmi tobb. Lelatogat-
tak baratnék is, az Irén példaul. A Gyula szemrehanyast tett, hogy mennyi is-
merésém van! A barataimat nem fogom elvesziteni azért, mert te vagy. Egész
més korokben mozgott, tulajdonképpen ez lehetett a baja. Nem az, hogy meny-
nyien vannak; hanem hogy én meg az 6 ismer&seit ruhelltem. Azt a béemes
balfaszt kilonosen akinek a hazaban el6szor basztunk. Nem az én vilagom suk-
stk bunkokkal tarsalogni.

Nem volt humorérzéke, legalabbis az én humorom nem hatott rd&. Nem ér-
tette a vicceimet. A, gondoltam, visszalépek, nem leszek a felesége, pedig mar
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bejelentkeztiink a tanacsnél. Ala kellett volna irnom valamit egy irodaban, és
nem akartam aldirni. Mikor nem dolgoztunk, még szembet(inébb volt a hilye-
sége. Mondom, meggondoltam magam. Miért? Mind a két csalad be volt hi-
lyitve, hogy ekkor és ekkor lesz a kézfogd, vaésaroltak a  nészajandékokat;
mindegy, ha elképzeltem, hogy naponta ezzel a pasassal kell ébrednem, el-
ment a kedvem az élettdl is. Epiilt egy haza Almadiban, pontosabban egy laka-
sa, egy Uj hazban. Jott azzal példaul, hogy adjam el az ékszereimet, amiket
a paliktol kaptam! Hogyhogy adjam el? Legféljebb nem viselem 6&ket, s majd
te potolod a hianyossaigomat. Nem értette. En se mondom, hogy ne hord a
lancot, amit az el6z6 csajodtél kaptal! Nem figyelek oda ilyesmikre. A kurva-
multamat ismerte valamelyest. O ezért is szemrehanyéasokat tett! Jottek a du-
mak, elkezdtem inkabb én mesélni, elvégre a férjem lesz, jobb, ha t6lem érte-
sul els6kézb6l. Nem jol reagalta le, konzervativ palinak bizonyult. JO, elfelej-
tette, latta, hogy nem csalom meg, Kissé megnyugodott. Nem is lett volna id6m
megcsalni, kilénben pedig megfogadtam, hogy mas leszek, rendes. Megvalto-
zom. Mikor viszont kimondtam az igent, megijedtem.

A végén lett eskiiv6. Az anydsom elkezdte, hogy 6 latja, még mindig a Lalit
szeretem! Mibdl latja? Mert orokké ott I6gok korulottik, végig a vacsora alatt,
masokkal nem is foglalkozom. Hat 6k a barataim! A Gyula baratait nem is
ismerem. Volt egy nagy U alak( asztal, az egyik szar mellett Gltek a bunkok
és a parasztok, a masik mellett az én tarsasdigom. Addig basztatott az anyd-
som, mig meguntam, gondoltam, lelépek az eskivémrél. Azt mondja a Gyula,
nem i llik. Hogyhogy nem? Nem illeméran vagyok. Jo6tt a menyasszonytanc, kel-
lett sepregetni a pénzt. Odabasztam a sopriit. En nem csinalom.

Persze azért csak leléptem! Hidba dumaltak, a férjem rokonséga mar agyis tok-
részeg volt. Hazamentem a személyzeti szallasra, de el6bb megigértem az egyik
baratn6mnek, hogy nem fekszem le a férjemmel a nészéjszakéan, tual konvencio-
nalis lenne. A Gyula akart baszni, és mondtam, hogy nem, nem! Miért? Mert
a Szonja nem engedi. Kicsoda? Rohoégtem. Diihongott, abszolit nem fogta fol
benne a humort. Ha elnevette volna magat, nyugodtan dughattunk volna. De
ez megsertédott! Kezd6dott mér az egész azzal, hogy fekete eskiv6i  ruhat
csinaltattam, gyaszba akartam borulni, de a Lali hozta volna Pestr6l, és beddg-
16tt a kocsija, nem ért le id6re. Keriteni kellett gyorsan egy koélcsonruhat, emi-
att el is késtem az eskiiv6i szertartasrol, pontosabban, ram vart az egész nasz-
nép izgatottan. A vidékiek nincsenek hozzéaszokva ilyesmikhez.

Hova menjunk naszatra? Utazzunk el valamilyen szigetre! Mi lett bel6le?
Matrai szall6. Két hétre bérelt szobat, de egy hét mulva meguntam az 6ssze-
zartsagot. Menjunk haza! Még nem jart le a két hét! Na és? Ha én egyszer nem bi-
rok itt lenni veled két hétig! Hazajottiink. Nem éreztem jol magam. Lenn a
Balatonnal nem laktunk egyutt, titokban dugtunk, velem volt a gyerek is, de
Osszezarva egy széllodai szobaban, azt hittem, meg6rilok. Kettesben valakivel,
akivel nem vagyok egy hullamhosszon.

Mondtam neki, nehogy ez legyen az (j szezonban is, hogy a személyzeti szal-
lason kelljen laknunk! Vegylnk ki egy hézat Fireden, koltézzink le, szalljunk
ra a munkasokra, hogy a tavaszi nyitasra készen legyen a lakdsod. Majd 6!
Leutazott egy honapban egyszer, korulnézett, egy-két ejnye-bejnyét eleresztett
a melésok felé. Semmi hatds. Mar mindenki bekoltozott a hazba, csak a mi la-
kasunkat nem fejezték be. Vagy. A gyerek nyarra elvégzi az altalanost, cl kel-
lene intézni, hogy lenn félvegyék a gimnaziumba a kovetkez6 évtél. & meg-
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szervezi! Jon vissza. Nincs folvétel. Baszd meg, mindenkit ismersz Almadi-
ban, vered a melled, és l6fasz!

Jott a szezon nyitasa, indulni kellett volna par nap mdalva le. Megmond-
tam neki, ha nincs kész a lakads, nem megyek. Csak egy-két honapot birjal ki!
Nem! El6re leszdgeztem, hogy nem lakom a szélldéson! Hidba kértem, hogy
télen koltdzziink le, gyorsitsuk az épitkezést, Ugyse dolgoztunk télen, nem vet-
te komolyan. En elintéztem volna, ha ott vagyok mindennap a meldsokkal,
és kinyitom a pofamat. Erre azt mondta, hogy ez a férfi dolga. & mint fér-
fi, semmit nem tudott elérni. Viszont mindenaron le akart vinni két nap mul-
va. Bementem a kozpontba, tudtam, hogy egy lanyt a Budapest Szallébol visz-
nek le folszolgaldnak. Bejelentkeztem az igazgatonal, aki nagyon joban volt a
Gyuszival. Mondtam neki, ez és ez vagyok, nem megyek le Balatonra, lehelye-
zik azt a lanyt a Balatonra, nem kerilhetek-e a helyére? A presszdba? Igen.
J6! Hazamegyek, folhiv a Gyula, hogy holnap jon értem. Gyuszika, ne gyere
értem, nem megyek le. Legfoljebb azért gyere fol, hogy megbeszéljik a valo-
pert. Foljott. Duhdsen, hogy milyen szemét vagyok, az utolsé percben  kiba-
szok vele. Nem az utolsd percben, valaszoltam, egész télen azt mondtam, hogy
menjink le, fejezzik be a lakast. Utdltam a személyzeti szallast. Le kellett jar-
ni mosni egy kozos helyiségbe. Sok cigannyal, prolival taldlkozni, beszélgetni.
Nem! Hidba gydijtétt az 6 szobajaba j6 butorokat, perzsaszényeget, a kdzds he-
lyiségbe nekem kellett volna lemennem.

Elhelyezkedtem a Budapestben, 6 meg lement Almadiba. Kértem, hogy ad-
juk be a véalopert. Nem! J@, legalabb azt a cuccot, ami lenn van, hozd f6l! Nem
hozza. Béreltem egy kocsit, kis buszt, leutaztam vele, 6sszepakoltam, jottem
vissza. En adtam be a véalOkeresetet. Jott a valoperi targyalds el6tt a nagy
bamba fasz: megprobaltalak megcsalni, de nem sikertlt! Azt hitte, hogy ett6l
elajulok, mert 6 mennyire szeret még! Elkezdtem cikizni, hogy szégyent hozott
ram, folsilt a csajjal! Meg se kérdeztem, kivel.

Teljesen elmult minden vonzalmam iranta. Példaul olyanoktdl, hogy lemen-
tink az anyosomékhoz. A férjem alland6an ugy jelent meg, mindenhol, mint-
ha skatulyabdl huztadk volna ki. Oltényben, friss ingben, nagyon elegans volt.
Lenn, az anyjaéknal fogott egy Oriasi harcsat, meg egy tizkilés pontyot egy nap
alatt. Azt mondja, Ggy megizzadtam! Gyuszika, ott a furdészoba, ugorj be a
kadba! Nem firdik meg, mert almos. Lefekidt izzadtan, én meg lefeklidtem
a foldre, egy matracra, nem fekidtem mellé. Masnap belebujt a tréningruha-
jaba, megint csak furdés nélkil. Addig mindig ugy lattam, hogy ragyog, j6 sza-
gu. Mondom, két napja nem talalod meg a fiirdészobat! O igy jol érzi magat
most. Na, mondom, akkor basszal egyediil! Ne kényelmesedjen el nekem! Ment
a gyerekekkel meccsre, foltette a bérondjét a szekrény tetejére, illetve nem jol
rakta fol, leesett, nekem kellett Gjra foldobnom. Ugy sikeriilt folhajitani, hogy
beesett a szekrény hata mogé. Gondolkoztam, hogy, ha most bemaszom, nem
tudok kimészni, ott kell megvarnom O6ket a szekrény mdgoétt.  Jonnek haza,
kérdezi, hol a bérond? A szekrény mogott. En nem tudom eltolni a szek-
rényt, ha meg beszorulok, nem jovok ki soha. Hogy te milyen hilye vagy! A
kurva anyadat! Ezt gondoltam magamban. Takaritok. Ebédelsz? Nem. Olvasta
az Ujsdgot. Kajaltam, elraktam, tiz perc mulva sz6l, hogy most hozzam az
ételt. Faszt, nem hagyom abba a takaritast! Ott a konyha, menj, csindld meg
magadnak! Hetente jartam manik(irdztetni, kéthetente pedikdroztetni. Amig el
nem vett feleségil, vitt autéval. Miutdn 0Osszehazasodtunk, azt mondta, nem
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tudod ezt magad megcsinalni? Nem. Ugyanannyit keresek, mint te. Probalt hi-
lye férj lenni. Orjongtem, elkildtem. Lementem a kutyat sétaltatni, jott uta-
nam, sirt, taknya, nyala egybefolyt. Jajj, Ugy undorodom tdled, tdnj innen! Nem
akart elmenni a lakasbdl. Gyuszika, menj el, nem birlak latni! Gondoltam, ha
kibaszom a cuccat az ablakon, azért csak lemegy. Fogtam, kidobtam a holmijat
a harmadik emeletr6l. Lement érte, én meg kizartam.  Nagyon utaltam mar
vele lenni. Nem doérombolt nagyon az ajtéon, csak allt, mint egy birka.

A végén Ugy megutalt 6 is, hogy surgette a valast. Ez lett a nagy hazassa-
gombol. Sok mindenért irtéztam téle. Egyszer, nagy elkeseredésében azt kérte,
hogy j6, én nem megyek le a Balatonra, de legaldbb a gyereket engedjem le
egy kicsit nyaron! Majd megylnk pecdzni! Gondoltam, mégis milyen rendes
pasas! Ugy elfelejtette, mintha sose mondta volna. Nem telefonalt, nem jel-
zett. Szegény gyerek meg varta, hogy mikor mehet pccazni. Kényorgott, hogy
csak a gyereket! Mert, ha én mondom neki, hogy Gyuszi, vidd le a gyere-
ket, akkor érthetd lett volna, hogy kitér, csak rabolint. De 6 kovetelte! Miket
tudnak emberek csinalni! Miken mulik nalam, hogy teljesen megvaltozzon min-
den! En tényleg majdnem mindenkivel joban vagyok, megmarad a viszony, és
nemcsak a férfival, hanem az (j ndikkel is. Annak ellenére, hogy legtobbszér
cstnyan valok el, mert hisztérikus rohamokat kapok. De, ha valaki ezt cl bir-
ja viselni, jol jar, mert elmudlik. Az anydm jol birja, tudja, hogy ha ramjon a
dili, nem kell hozzdm szélni, ott kell hagyni, bezarkézom, és vége. De, hava-
laszolnak, tovabb idegesitenek, akkor tombolok. Eltorzulok, és 6rjongok. Egy
id6 utan ezt nehéz elviselni. Elvaltunk a férjemtél, 6 megismerkedett egy lany-
nyal, aki télen Pesten tancolt, a nyari szezonban meg a Balatonnal. Az egyik
kollégandm ment volna le dolgozni Almadiba. Félhivtam a Gyuszit, hogy tud-e
neki segiteni, hogy a barba keruljon? Illetve fol akartam hivni, keresgéltem,
de sehol nem talaltdk meg. Tudtam a tancosndr6l, telefonaltam a szallodaba
Pesten, ahol tancolni szokott az éjszakai barmdsorban, hatha megtaldlom A&lta-
la. Bemutatkoztam, hogy Kovacs Zsuzsi vagyok, a mit tudom én milyen Klari-
val szeretnék beszélni. Odahivtdk, megmondtam, amit Uzenni akartam, kész.
Hivjon fol! Csong a telefon, a férjem van a vonal tdls6 végén, nem is  ko-
szon, csak duhong, hogy lejaratom Klarit a tdncosn6k el6tt! Miért jaratom le?
Mert odatelefonalgatsz, és rajta réhdg az egész tanckar, hogy a volt felesége
keresi. Mondd meg a sok repedt sarki kurvanak, hogy a paraszt nem én va-
gyok, hanem te, meg 6k. Nem tudlak masképp megtaldlni. Miért mutatkoztal
be? Mert én nem vagyok proli. Ezzel foglalkozott. Hogy én folhivtam a csa-
jat, és a tobbi tancosn6 elkezdte keverni a szart, hogy a volt feleség kereste,
és majd ki lesz kaparva a szeme. Ett6l én miért voltam proszt6? A volt férje-
met folhivtam az Uj menyasszonyanal.

Nagyon ritk&dn taldlkozom vele, véletlentl, utcan. Ha egyutt vannak a tan-
cosnbvel. a csaj kedvesen koOszon, szia, hogy vagy, a Gyuszi meg csak épp-
hogy bolint. A csaj a felesége lett. Egyszer agy is Osszefutottunk a Gyuszival.
hogy egyeddl volt éppen, és meg akart allni velem beszélgetni. Ranéztem, és
otthagytam. Mit beszélgessek vele! Szégvell a csaj el6tt. En a csajt nem sértet-
tem meg, nem tettem rd megjegyzést. Azon kivul, hogy azt mondtam, a leg-
szebb alakd lany, akit a tancosnék kozul ismertem. Ezzel nem mondtam rosz-
szat. Egyszer leugrottam Almadiba a zo6ldszem(i haverommal, és a draga volt
férjem zavarban volt. Hogy meghiztdl Zsuzsika! Te se indulhatsz a szépség-
versenyen. Ennyit beszéltem a volt férjemmel, akinek, mikor a Z6ldszem(it meg-
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latta, vérben forgott a szeme. Allergias volt mas férfiakra. A férjemrél ennyit.
Szidtam magamat, a j6 tanacsaddimat, hogy ilyen barom voltam! Anyam vi-
selkedett jol, mikor a Gyuszi megkérte t6le a kezemet. Gyuszikdm, nem szo-
lok bele, de ne az én vallamon zokogjal, ha nem sikertil.

Kicsit megint egyedil maradtam az anydmmal. A fiam bentlakéasos iskola-
ba jart, ahol megtanult pingpongozni, futballozni, amit t6lem soha nem tanult
volna meg. Viszont félbukkant az apam, az igazi. Ujra elhelyezkedtem a Casa-
novaban, és egy éjszaka Svédorszagbol jott vendégeket szolgaltam ki. EImond-
tam, hogy az apam kinn él. Hogy hivjak? Kovacs Arpad. Nagyon j6 baratok!
Csindltunk kozos fényképeket, 6k hazamentek, elmesélték az apadmnak, hogy
taladlkoztak velem, megmutattdk a fényképeket is, amin rajta voltam. Az apam
mar rég nem tudott rélam semmit, mivel a terhességem idején megszakitotta
velem a kapcsolatot. Kildott ennek hatasara valami csekély 6sszeget. Folhivtam
telefonon. Mondom, szia apa! Anyukam, te vagy! Ugy viselkedett, mintha két
napja latott volna. Elmeséltem neki, hogy elvaltam, és megyek ki Bécsbe. Mi-
kor? Ekkor és ekkor, lejossz? Lejottek a feleségével. Taldlkoztunk. Az apém-
nak a szeme sem rebbent, de a felesége rohamokat kapott, a talalkozas olyan
nagy hatassal volt ra. Nincs kozos gyerekik, de az asszonynak is van az els6
hazassagabdl. Az volt szdmomra megddbbentd, hogy az apamra semmilyen ha-
tast nem gyakorolt a talalkozas, pedig haroméves koromban latott utoljara élet-
nagysagban. En izzadtam, remegtem, mindenféléket képzeltem, hogy milyen
lesz a randevd. Vagy ugyanugy el tudja titkolni az érzéseit, mint én. Mit le-
het kimutatni, ha valaki harmincét év mulva talalkozik a lanyaval? En rop-
kédtem, boldog voltam, de nem igy képzeltem a talalkozast. Nem vartam sem-
mit az apamtdél. Jobban remegtem kifelé menet, mint befelé jovet. Megrakodtam
magam ajandékokkal, valamit én akartam bizonyitani. Este vacsordztunk, jott
velink egy osztrak bardtom is, aki nem engedte, hogy az apamék fizessenek,
Kortlbeltl négyezer schillingre ragott a szamla, és mondta a felesége, hogy
add oda a Zsuzsinak azt a pénzt, amit nem fizettél ki! Az apdm négyszaz
schillinget akart a kezembe nyomni. Mondom, nem kell, nem erre megy ki az
egész! Elmentlink vésarolni. Mit vegyen az unokdjanak? Vegyél neki egy dup-
la lemezt! Neézegeti a lemezeket, és ha, milyen dragak! Persze, nem enged-
tem neki, hogy megvegye. Nem kellett volna, hogy vegyen barmit is. A hoz-
zaallasat taldltam nevetségesnek, dahitének. Hozott nekem egy misz6rme bun-
dat. En meg megérkeztem egy nercbundaban. Kérdezte, hogy valédi? Persze,
hogy valddi! Elég lett volna, ha csak latom az apamat! Megdlelem, és sem-
mi tdbb. Régen csodalatos dolgokat kildott csomagban, gyerekkoromban, de
kés6bb szarsagokat pakolt be a csomagokba is. Folcsatolhatod rozsdas korcsolyat a
tizennyolc éves fiamnak! Amit kulccsal kell felsréfolni a cipére. Mikozben 6
maga egy rém elegans, divatos, draga ruhdkban jaro valaki volt. Mikor szem-
Ugyre vettem, meg is kérdeztem t6le, hogy apu, hovd mész el, hol vasarolod
Svédorszagban ezeket a kacatokat? Meg is sért6dott rogton. Bamultam ra, és
nem voltam képes felfogni, hogy miféle Ocskapiacokon guberalta 6ssze a cso-
magban kildott ajandékait, és hogy jutott el ezekre a piacokra ez az elegans
ar? Azt valaszolta, csak azért kild ilyeneket, hogy a vamot ki tudjam fizetni.
A vamot ki tudom fizetni akkor is, ha jot kildesz. Ezekre is kifizetem, és Ugy,
ahogy kapom, ejtem be 6ket a szemétbe. Néha kapok j6 holmikat is, azt a
felesége veszi.

Es semmit nem beszéltink az életinkrél. Nem is érdekelte az, hogy hogy
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élek. Mégis nagyon jOl éreztem magam vele. De f6losleges volt a talalkozas.
Elrontott valamit, amit nem kellett volna elrontani. En semmit nem akar-
tam tdle, csak vele lenni négy napig. Nem is toltottik egylUtt az egész id6t.
A felesége Ugy kikészilt attél, hogy a valésagban is meglatott engem, akire
mar annyiszor gondolt, hogy otthon Kkellett maradnia a szalloddban. A szive
kiborult a nagy taldlkozastol. Folébredtek benne valamilyen anyai 8sztonok,
a fényképem allitélag ki van rakva otthon, naluk a zongora folé. Tudta, hogy
nem tartottuk a kapcsolatot, mert zabigyereket hoztam a vilagra, vagy tan
azért, mert elmaltam tizennyolc éves, és apam Ugy érezte, hogy befejezte a
gondoskodast.

A hangulata emberileg fantasztikus az apdmnak. Inkdbb barat tipusa a kap-
csolatunk, mint apai. Nem csaladcentrikus alkat. Az, hogy a feleségével joban
van, talan inkdbb csak abbdl adédik, hogy mar oreg. Az anydmnak példaul
nem kualdott semmilyen ajandékot és nem is beszéltink az anyamrél.  Egy
szt se. Egyszer irt egy levelet, amire az anyam azt valaszolta, vegye figye-
lembe, hogy nem a hitelez8inek ir, hanem a volt csaladjanak. Annyira tele
volt panaszkodassal a levél, menteget6zéssel, anyagilag. Ett6l nagyon lehilt
a viszony kozottuk. Ugyanakkor az apam egyedileg varrott, csinaltatott olto-
nyoket viselt végig a négy nap alatt, mindennap masikat, az ingei is draga
markak voltak, a nyakkend6i nemkilonben. Kérdeztem téle, hogy apa, miért
nem latogatsz haza? Fogadalmat tettem. Kinek? Magadnak? Igen. Miért? Ki-
derilt, hogy mikor megkapta az Utlevelét annak idején, tévesen irtdk be a
szlletési datumat. Fiatalabb lett harom évvel. Ez Ugy megtetszett neki, hogy
nem szolt. Marmint a magyar Utlevelébe, amir6l a svéd iratait is kiallitottak.
Vagy azt képzelte, hogy, ha hazajén, megbintetik, vagy azt, hogy kijavitjak
a sziletési évet, vagy mind a kett6tdl félt, tény, hogy nem jott, és nem jott
azutan se. Hetven-valahany éves kordban nem mindegy? Ezt az indokot mond-
ta, amiben nem hiszek. Ha tényleg igaz, elég szomor(, hogy az apam még itt
tart. Es még mindig marad az a kérdés, hogy miért szarevé? Ugy volt egyszer,
hogy mehetek Svédorszagba dolgozni egy hétre, magyar napokra. irtam neki.
hogy megyek, lehet, nem biztos. Valasz: A feleségem nagyon  orll, hogy
jossz, mondta, hogy elvisz mindenhova, de én folhivtam a figyelmét arra, hogy
te nem szérakozni, hanem dolgozni jossz. Igy reagalt az apam arra, hogy egy
hétre kimegyek hozzajuk, esetleg, amibdl nem is lett semmi.

Nem voltak rossz emlékeim az apamrol. Sokat képzel6dtem réla, sokat gon-
doltam r4, nem éreztem olyasmit, hogy milyen rohadt, mert otthagyott! A ne-
vel6apdm betdltotte azt a funkcidt, amit kellett, legaldbbis egy ideig. Azzal se
tartottam a kapcsolatot azutan, hogy elkolt6zott télink, pedig, nem messze la-
kik az anydmtol. Soha nem talalkoztunk, kivéve egyszer. Egy busz két végén
alltunk, és bolintottunk egymasnak. Ennyi. En nem vagyok haragtartd, akar be-
szélhettem is volna vele. Nem! Igy alakult. Nem tett egy mozdulatot se fe-
lém, amib6l arra kovetkeztethettem volna, hogy akar valamit. N&lam ugyan-
ugy elmulik a harag is, mint a szerelem. Semmi nem tart 6rokké, csak a mocs-
kos, hilye természetem. A konok, 6nz6 természetem, hogy mindent magamnak
akarok. Tulajdonképpen nem is kérek sokat az élettél, magamtdl se, mastdl se.
Olyat nem, ami elérhetetlen, nem jarok a fellegekben. Jarnék szivesen. Nem
tudok.

Elmualik a szerelem is, a harag is. Minden 6sszemosodik. J6 emlékeim van-
nak. Nagyon foglalkoztat, hogy mit szeretnek bennem a volt szeret6im. Mit
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szerettek és mit szeretnek azok, akik visszajarnak. Nem vagyok én olyan j6 né.
Mar. Vagy sose voltam. Mar csinos se vagyok. Mar szérakoztatd se vagyok,
mert kicsit unom. A vildg minden tajarél megjelennek emberek az Uzletben,
ahol dolgozom. Nem hagyjak ki, hogy legaldbb egy italra be ne jojjenek hoz-
zam. Azért akarom tudni, mert nekem nincs olyan férfi, akihez szivesen vissza-
jarnék. Akarmilyen emlékem van réla. Mi maradt meg bel6lem bennik, ami-
ért emlékeznek, és nemcsak emlékeznek, hanem jonnek? A Lali az Kkivétel,
de a toébbi, aki volt, szinte mind egyforma. Meg a nagy szerelmem is kivétel volt
egy ideig, mar nem az. A legtébb férfinak én csak egy baszas voltam, vagy
kettd. J6, vagy rossz, nem is tudom. Az érdekel, hogy miért nem felejtenek
el? Nem hiresztelem ezt senkinek, ezt a kivancsisagot tulajdonképpen titko-
lom, mert rohejes. Jonnek be emberek, nem hozzam, hanem még csak az
orszagba, és mar az 6tédik, vagy a tizedik kérdésik az, hogy mi van a Zsuzsi-
val? Megérkeznek Budapestre, és: a Zsuzsi! Ez a név az egész vilagon elter-
jedt. Nincs olyan orszag, varos, ahol legalabb egyszer-kétszer ne lennék téma.
Es nem ugy, hogy a biidds kurval

Embertelen sok férfival lefekidtem, a legtobbrél mér fogalmam sincs, ki
volt, milyen volt. Erdekes, ez nem is izgat. Pedig fura érzés, amikor az em-
ber talalkozik valakivel, és nem biztos benne, hogy volt-e baszas vele, vagy
nem. Es 6k emlékeztetnek. O k! Jobban emlékeznek, mint én. Pedig mind csa-
jozds férfi! Nyaron a kollégan6m csak irigykedett, csodalkozott, hogy ez is, az
is! Belépett egy férfi, joképl, na, mondta a kollégandm, ha ez is hozzad jon,
megpukkadok! Kozeledik a férfi, odaér, megszolal: Kovacs! Szia. Nem  is-
mersz meg? Nem. Bemutatkozik. Igy se, ne haragudj! Erre azt mondja, hogy &
volt az els§ férfi, a gyerekszilés utan, akivel lefekiidtem. Ranéztem. Ez mar
nem stimmel. Mert az a zongorista volt. A pali igy inditott. Biztos, hogy rosz-
szul emlékezett, nem létezik, hogy ne tudnam, kivel csaltam meg a zongoris-
tat. Amerikaban él, két nap mulva a gyerekét is behozta, aztdn ott Glt minden
este, és hiaba. Nem jutott eszembe semmi. Mondta, hogy mar jart Budapesten
kordbban, tobbszor, mindig keresett. A Casanovaban nem arultdk cl, hol va-
gyok. Erdekl6dott, jart a butikomban is. Hazajonnek hisz év malva, és: a
Kovéacs Zsuzsa!l Nemcsak a bolyongd tipusok, hanem a csalddosok, akik id6-
kézben megndsiiltek, tébbszor is esetleg, gyerekeik vannak. Es énutanam Ku-
tatnak. Megtalalnak, elhozzdk a feleségiiket, aztan visszajonnek egyedil. Nem
akarnak velem lefektdni, legaldbbis a legtébb nem. Ha igen, nem is hallom meg,
ha mondjak. Bennilk élek, mint a Kovacs Zsuzsi. Még randevlt se beszélek meg
velik. Nincs olyan honap, hogy legaldbb tiz Uj meg ne jelenne valamelyik or-
szagbol. Nem birom mindegyiket vallalni. Mint a rajongdim, Ugy vesznek korl.
Megérkeznek, udvozlik a rokonaikat, atadjdk az ajdndékot, és masnap mar:
a Kovécs Zsuzsi. Es, ha megtalalnak, boldogok. Ha beszélgetni kezdek a fele-
segekkel, kiderul, hogy mindegyik hallott rélam.  Mi az, amire emlékeznek?
Olyan jol basztam? Nem hiszem el. Hozzak a barataikat, hogy 6 a Kovacs
Zsuzsi! Mutogatnak egymésnak, néha nyolcan, tizen betédulnak. Bemutatjak a
barataik baratait. De én senki baratjaval nem fekszem le, igy jon ki bel6lem.
A baratném fidjaira se hajtok, pedig lehet, hogy, ha az utcan meglatnam, be-
szarnék a gyonyort6l, és azonnal elmennék vele. A legjobb az ismeretlen. Any-
nyi kébor numera sétdl a varosban! Barmelyik nap torténhet valami varatlan.

Megjott egy amerikai, akit ismerek évek o6ta, és engem kérdezett, hogy hol
vagyok. Londonban van egy Klubja, Uzletei, milliomos a pali. Volt nagyon
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szegény is, volt méar tdbbszor milliomos, tehat sok mindent megélt. Meg-
jelent egy Rolls-Royce-szal, a sofér kiteritette a piros szényeget, besétalt az Li-
terbe. Elfoglalta a szobjat, és mar tarcsézott: engem. Van, aki hiv, hogy men-
jek ki, igér. Biztos, hogy kinn elvesziteném a vonzerémet, azt, ami nem tu-
dom, mibdl all ossze. Mert, ha szuper csaj lennék, gyonyorld alakkal, vakitd
fogsorral, akkor azt felelném, hogy j6é! Ha beszélnék jol nyelveket! Ha még
mindig folakadna a szemik, mikor meglatnak! De mar nem ez vagyok. Ha
meg akarnak baszni, ha nem, jonnek, mégis. Nosztalgia? Miért pont én? Volt
millio szeretSjuk, van szamtalan ismer6sik. Es nemcsak kilféldi magyarok-
rol van sz6, hanem bennszulottekrdl: Szuzi! Szuzi! Elmennek, ha nem talal-
nak. Jonnek utanam barrdl barra, ahol dolgozom éppen.
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SZILAGYI AKOS

Haromorok

Almodo fej fortyogasal

Harom a harem 6re;

az Ah, az Oh s a dére

s léha kis Hiha: ,Hurri!
Hurra, egy hurri! Hurri!”
- turbékol - ,Erre, erre!”
Es ura egy-kettére

ott terem, ahol 6re,

raront a fajtatora;
koppintva fejtetére;

,Mit tettél botor Gre?!”

S csak néz a betor6re,
marmint arra a nére,

a gyonyord furiara,

ki ugy néz fura urara,
mint far mered a fére,
hat kedd mered egy hétfére.
S raréhég Ah az Oh-ra,
oh, e n6-eunuchra,

s a régi szép napochra
célozgat vigyorohva.

S itt kdhhint az ihlet 6re:
,Ne nézz az illet6re,

ne nézz e né-latorra,

ne hallgass Ah, az Oh-ra!
Ne nézz te korra s okra,
s az ajkak szdgletében
zsibongé kis habokra,

ne nézz ra, ara, ara
van annak, 6, te dére,
mert ha Utott az ora,

s orrodhoz ér az orra,
elpattansz, mint a hére

érzékeny méréora.”



Sormintha

Minthanak
A Majdnem és a Mintha Mintha fejével int, ha
Ugy élnek ketten - mintha. Azt hallja t6lem: héatha. . .
A testik mintha tlint hab, Csak mondd ha, mondd ha,
lllatuk mintha mentha. mondd ha

Mast gondolsz, édes Mintha!
A Majdnem és a Mintha

Otthon tan felh6t kothet. Kimondhat béarki: Mintha!
Achét-szemik mint tinta Kinyoghet barki: Majnem!
Omlik szét: sir mindketthd. Mintha! - tatoghat mint hal,

Majdnem! - motyoghat majdan.
Mintham, pillants rdm menten!

Ramnéz: ,Ez menthetetlen!” Mintha minthaul: ,h(lt hely”,
S mint kit most érnek tetten, Majdnem minthaul: ,elh(lt”.
ElhdInek mind a ketten: Nyelvemen mint a menthol

Most is nyelvecskéd hiilt el.
A Majdnem olyan minth én,

A Mintha majdnem minth te. Mintha minthaul: ,hantol”,
S jonnek ,,minthad” -im mentén, Majdnem minthaul: ,hatha”
»Ha”-im mind itt tipegnek. Igy hat: hol bdlcsé, hol hant,

) Hol meg afféle natha.
O, Mintha, Mintha, Mintha!

Lehellem ,.ha” -id: mint-ha! Mintha minthaul: ,majdnem”
The mondhatatlan menthol, Majdnem minthaul: ,mintha”
Mintham, hol lehetsz, mondd, hol? Tanulj meg minthaul, majd nem

Dadogsz itt: majdnem. .. mintha. ..
Mintha menthet meg, Mintha!

O ment meg, nem hit, nem had. O, Mintha. Mintha, Mintha!
Tenyerén Kkisimithat, Koroskoril sormintha!
mint flszalat a harmath. Hogy lehet Mintha kint, ha

Majdnem odabenn Majdnem?!
Kit baj nem érhet: Mintha!

Ki menthetetlen: Majdnem. Mintha minthaul - mint ,hab”,
Ki ott lehellett, itt hang, l_\_/Iajdnem minthaul: ,hibbant”.
Ki sohaj volt, robaj lett. Ulnek ott, mintha habban,

Mint két habkadba huppant.
Pillants ram, édes Mintham!

Hogyan pillantsal? Hat mint, Minthdm, mi ez a h(ih6?
Ki fol-le szall a hintan, Mi ez a miho, m(ihab?
S felh6 szélérdl pa-t int. S e Majdnem mintha-éhe,

Mely csak habba haraphat?
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Lehelleted mar nem hfit,

Mért lettél hozzam htlen?

- Mintha irhajat menti,

De Majdnem - végleg tlint el.

EPILOGUS

Mintha lesz napsutésed,

A Majdnem kisded holdad -
S mint apro, kis Utések

A sugarak doboltak.



Gondolsz-e majd hetérdm,
a szerelem hetén ram?
En édesem, én artom!
Torkomba, aki tért mart!
Latod onnan e martirt,

ki nem érti mar, mért tdrt?

Gondolsz-e majd hetéram,
a szerelem hetén ram?

Te mérhetetlen ram meért!
Ha nem leszek ott mar én,
s felharsan majd a fanfar -

agyadba férfi nem fér.

Gondolsz-e majd hetéram,
a szerelem hetén ram?

A rimek mamorara,

s arra a ,,tarard”-ra:

az eltort kitarara,

zengésben kitorére?

Gondolsz-e majd hetéram,
a szerelem hetén ram?

E i4z6 mar-mar szamarra,

kiben csepp sincs szemérem?

E illem- s kintanarra?

En szomorim, én szépem!

H etéra-jaték

Gondolsz-e majd hetérdm,
a szerelem hetén ram?
Egy s mast tudunk e téren
mi, hetérdk s hetérek!

S ha hitembdl kitérek,
nem lesznek ott hatarok,

a test atugrott arok.

Térj vissza hat hetéram!
Térj meg az én hitemre!
Ha jutna még egy hét ram!
hétszer jutnal hetemre!

E téren mind hetérak
vagyunk kissé, letérék:

hi latrok és ledér nék.

Térj meg mar én hetéram,
csak arra a par hétre,

ami még neklink van hatra,
s egyutt fordulunk hatra:
elhagyva irhat s arhét,
lehanyva kénnyi terhét

a hirtelen halalnak.
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Anzix

Kriksznek

Anzixom ez a zokszo,
szatokra Ut: szitokszo!

S e kriksz-krakszok és ikszek
kozott a testem fekszik.

En tusz vagyok, te kaktusz,
ki finnul igy szol: kikszi!
Azzal fejedbe tuszkolsz,

s tlsszentesz szentem: dixi!

Latod, micsoda muszklik!

Egy sz6 s mindenki miszlik!
Maszkom mint rossz komikszok
bamul rad, amig megszok.

Szerelmem, sajnos toxin.
Kiloksz: ,Menj haza taxin!”
De mivel elébb jon bux,
Velem egyitt elébuksz.

Haraxol, édes ikszem?

Ne hidd, hogy innen megszoksz!
Vagy félsz, hogy majd kiikszel,
aki eldl ugy ixkolsz?

UTOIRAT

Egy lexikonban laksz itt,
mint ki szavak koézt alszik.
S nem érhet téged zokszo,
hogy tobbé nem zokogsz, 6!

Kraksz



szemelyes tortenelem..

Klubh(ségbdl aranyérem

Laszlo Imre, az SBTC alapité tagja 1902-ben sziletett. Volt jobbszél-
s6, jatékvezetd, az SBTC-nél intéz6, szakosztalyvezetd, titkar. Késdbb,
1960-t6l szovetsegi képviselbje a tarjani klubnak. Jakab Sandor, az akkori
megyei els6 titkar, amikor megtudta, hogy az NB lll-as liga elnoke,
a tarjani piacon megallitotta: ,A pestieket képviseled, minket meg nem
akarsz? Te leszel a klub kaltgyminisztere”.

Felsorolni nehéz, hany jatékosrél, edz6rdl kért, szerzett és kildott in-
forméciot. A felszabadulds utdn az MLSZ kérésére Matyus L&szl6val
jartdk a falvakat, a banyatelepeket és Ujjaszervezték, létrehoztdk a mat-
ravidéki alosztalyt. Irodajuk egy aktataska volt. Laszl6 Imre 1956 utan
a megyei labdarigé-szovetségnek, a jatékvezetdi testiletek Gjboli meg-
alakulasabol is kivette részét. Csaknem hetven éven at egyik legkitinébb
embere, diplomatdja az SBTC-nek, a tarjani labdartgéasnak. Amikor 80.
szlletésnapjan egy mérkézeés el6tt  az SKSE-stadionban kdszontotték,
Pesten egy hasonldkorl Gjsagiro-kolléga megjegyezte: Imre klubhiség-
b6l aranyérmet érdemelnél! A 87 éves sportemberrel Budapesten,
Sziv utcai lakdsan beszélgetett Szokéacs Laszlo.

- Nograd megyeinek tudom és vallom magam, minden rokonom idevald.
Edesapamat még a sziletésem el6tt a Dunantilon fékdnyvel6nek vélasztottak
meg a simontornyai takarékpénztarndl. Halalaig, 11 éves koromig Simontornyén
éltink. Ezutadn édesanyammal visszakoltoztiink Salgétarjanba, és 1913-t6l 1960-
ig Salgo6tarjanban laktam, aztan koltéztem Budapestre. Szegeden érettségiz-
tem, s Tarjanba 1919-ben mentem vissza. Kozben a sziineteket is mindig itt
toltottem és minden szabad id6mben futballoztunk, rongy-, vagy gumilabda-
val. Nyolcadikos voltam Szegeden a gimnézium valogatottjdban jatszottam, de
a sportolast abba kellett hagynom, mert szemivegemet -, ahogy akkor hivtak,
cvikkert - kellett viselnem.

Salgétarjanban ebben az id6ben szinte minden utcadban volt egy csapat. For-
gacson, a Hirsch-gyarban, a Zagyvarakoddn. Az acélgyarnak pedig mar be-
jegyzett egyesilete 1901-t6l az SSE. Ha jol tudom, az 6tddik egyesilet volt a
torténelmi Magyarorszagon, ahol 6néllé futballcsapat mikodott.

Mi 1920-ban alakitottuk meg az STC-t. Emlékszem a fidk kozul Hinel Pa-
lira, Toth Kalmanra, Nyerges Jozsefre, Takacs Ferire, Omaszta Lajosra, Olah
Bélara. Elsé mérkézésiinket a hatvani vasutasokkal jatszottuk. En voltam a
bir6. A szabélyokrél annyit tudtam: ha kimegy a labda a vonalon tdlra, f(j-
ni kell. Fajni kell akkor is, ha valaki kézzel ér a labdahoz, vagy megrigja a
masikat. Itt kezd6dott futballbiréi karrierem. A mérkdzés 2-2-re végz6dott. A
15 éves Spilberger Laci ragta mind a két golt.

El6szor a mézsahdznédl kezdtink futballozni, ahol ma a KIOSZ székhéaza
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van. A piacra felhozott allatokat akkor itt mérték. Késdbb atkoltoztink a
maszohazhoz, ahol meg most a megyei péartbizottsag székhaza van. Itt gyako-
roltak, mésztak a tlizoltok. Ez mar j6 palya volt, kapukkal, halékkal. A meg-
alakult STC-nek Nagy Elemér banyafémérnok volt az elndke. Az alakulas az
ipartestiletben volt. A zagyvai rakodén is mdkodott egy Ggynevezett utcai csa-
pat, amelyet Omaszta Lajos vezetett. Egyszer eljottek hozzank, hogy szeret-
nének vellnk egyesilni. Elfogadtuk az ajanlatot, mert Ugy gondoltuk, erdso-
dink velik és azokkal a fiatalokkal is, akik az SSE-ben jatszottak. Egy kérés
volt csak, miutdn a béanya &tvett minket, hogy egy B betd kertljon a nevink-
be. Ez meg is tortént, és egy alapszabaly-modositassal 1921-ben megalakult a
Salgotarjani Banyatelepi Torna Club. Eisener Ottd f6mérndk vette at a csa-
pat vezetését, s elérte, hogy péalya éplljon a Gizella-telepen, amely kés6bb
triblint is kapott és az emlékezetes nagy mérk6zéseket ott jatszottuk.
- Az SBTC 1933-ban megnyerte Magyarorszag amatd6rbajnoksagat.

- Ennek elézményei voltak. Mi magunk neveltiink jatékosokat, a tehetsé-
geket a kornyékrél szedtik 6ssze. A banyatelepen szinte mindenitt futballoztak
fiatalok. Ezek az utcai csapatok bajnoksagban nem indultak, mert pénzik nem
volt, nem tudtak volna tagséagi dijat fizetni és magas volt a biréi dij is. Tar-
janban nem volt jatékvezet6, mindig Pestrél és Miskolcrol hozattunk. Sorra
jartuk a banyatelepeket, Etest, Zagyvat, Ronat, Janosaknat, Mizserfat, Matra-
novakot, Kisterenyét és a kis csapatokat bajnoksagba tomoritettik, igazolvanyt
adtunk a jatékosoknak. Folytak a mérkozések a Salgd-serlegért. igy aztan nem-
csak a banyatelepek sportja fejlédott, hanem hozzank, a Stécéhez is nagyon sok
tehetséges jatékos kerilt, Kecskés Matranovakrol, Motlik Etesr6l. Azonnal iga-
zolhattuk is 6ket, mert a csapatok hivatalosan nem voltak bejelentve.

Ebbdl aztan baj is lett, mert az MLSZ-nél tiltott egyesilés cimen feljelen-
tettek. Balassagyarmaton volt a targyalas, igen nagy érdekl6dés mellett, mert
azt gondoltak, valamilyen politikai szervezkedésrél van sz6. Harmincan voltunk
megidézve. A torvényszék elndke targyalta az Ugyet, aki Bolner Palit, az el-
nokot és engem két-két nap allamfoghazra itélt. A tobbieket egy-egy napra.
Az éallamfoghdz olyan volt, mint egy szanatorium, valamikor parbajvétségért
hoztdk létre, s napi 6t penglért meg lehetett valtani. Az itéletben az is benne
volt, hogy a vétséget elkovettiik ugyan, de magat a kezdeményezést tdmogatni,
legalizalni kell. Meg is kaptuk a beligyminiszter engedélyét.

Nos, az 1930-as évek elejére beérett egy jol osszeforrott, fiatal csapatunk.
Elkezdtik a Matravidéki Il. osztalyban. Bajnokok lettink. Feljutottunk az
Eszak |. osztalyba. Ezt is megnyertiik és 1933-ban selejtez6ket jatszhattunk
Magyarorszag amat6rbajnoka cimért.

Mar itt elkezdtem a sportdiploméaciat. Az utols6 forduldban, az Eszaki baj-
noksagban Miskolcon jatszottunk, s az eredményt6l fuggetlenil, mar bajnokok
voltunk. A néz6téren PUspokladanybdl egy kis csoport figyelte a talalkozot.
Plspokladany volt ugyanis az els6 ellenfél a selejtez6kben. Az volt a  sza-
baly, amelyik csapat idegenben nyert, a kovetkez§ meccset otthon jatszhatja.
A mérkdzés elétt mondtam a filknak, az eredmény nem szdmit, ne mutassatok
kilonosebb  jatékot. A mérkézés, utan lattam a boldog ladanyiakat: ez
egy gyenge csapat. Egyezkedtink, megfizettilk az Utikoltséget és orommel jot-
tek Tarjanba, hogy a kovetkezd fordul6ban palyavalaszték legyenek.  Csak,
amikor 5-2-re vezettink, akkor esett le az alluk. A kovetkez6 mérkdzést Pé-
csett 9 emberrel nyertik 3-O-ra, mert Zsengellér és Goda kapus megsérilt,
és akkor még nem volt csere.
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- Ezutén kovetkezett a dont6 a Torekvéssel.

- Felrendeltek az MLSZ-hez, mert a dont6t mar semleges palyan kellett
jatszani. Mi nagyon szerettink volna Hatvanban mérkézni, oda koénnyen el-
utazhattak a szurkolok és jé kapcsolatunk volt a hatvaniakkal. A Toérek-
vés intéz6je az MLSZ-ben is tisztségvisel6 volt. Miel6tt bementiink volna az
elndkhoz, odamentem hozza, megszolitottam:

.Nézze, Sallai ar, mi egy kis csapat vagyunk. Most Kkerlltiink be az Esza-
ki csoportba. Igaz, nyertiink, bajnokok lettiink, de fiatal a csapat, minden pa-
lya j6, de Hatvanban semmiképp nem szeretnénk jatszani, mert ott a palya
90x120-as. llyen nagy palydn mi nem fogjuk birni az iramot...”

Behivattak, kérdi az elndk, hol legyen a szinhely? Mondtam Egert, Gydngyost,
Dorogot is, mert banyavidék. Kérdezik Sallait, aki egybdl ravagja: Hatvan-
ban! Az elnék rabdlintott, azt mondja, ez a leghelyesebb, mert a két csapatnak
fele-fele daton van. Fel is kerekedett a fél Tarjan. Teherautékon, lovas kocsi-
kon, kerékparon. Kildnvonat is indult. A mérkézés? Oriasi zapor volt. A gy6z-
tes golt Zsengellér ragta Ggy, hogy a gélvonalon egy tocsadba pattant a labda,
és szinte belszott a kapuba. Nem volt halészaggatd gol, de amat6rbajnoki ci-
met, aranyérmet ért.

Sok edz6t kiszolgéltal, legtobbjiket te ajanlottad a klubnak. Kit tar-
tottél a legjobbnak>

- Valamennyi nagy edz6 - és hadd soroljam néhanyukat: S6s Karoly, Kié-
ber Gabor, Turai Andras, Sziics Gyorgy, Mészaros Jozsef, Lakat Karoly, Moor
Ede, Titkos Pal, Marosvari Béla kozll, én Tomecské Jozsefet tartom ma is a
legjobb edzdnek.

Ménich Antaltél Tomecské vette at a csapat edzését. Nagyszer(i pedagégiai
érzéke volt. Nevelni és egyben fanatizalni is tudta a jatékosokat. Talan Verebes
Jozsefhez hasonlitandm. Dolgozott az SSE-nél is és gy tudom, az oklevelein
ez allt: ,Magyarorszag legeredményesebb edzéje.”

Az 1950-es évek elejére sok minden megvaltozott. Az MTK-bdl Tex-
tiles, majd Béstya, az FTC-b6l Kinizsi lett. Az 1948-49-es bajnoksagban
mar Tarna néven szerepelt a Stécé is. Uj edzd kerilt Salgdtarjanba, Kom-
pothy Kiéber Gabor. Egyid6s volt veled. Személyéhez sok érdekesség

kapcsolodik.

- Kléber Gabor kitlinG szakemberként, nagyszerl edzéseket tartott, ugyanakkor
makacs, nehezen elviselhetd ember volt. Ujsagiroként dolgozott a Nemzeti
Sportnal. Emlékszem az egyik szép sorozatara, aminek A barsonysapka nyo-
maban volt a cime. A régi valogatottakrdl irt, akik egy-egy barsonysapkat kap-
tak emlékil. A felszabadulads utdn a Népsporthoz keriilt és megvalasztottak
Sebes Gusztadv és Bukovi Marton mellé. Ez a harmas iranyitotta a labdaru-
gast. A tridt tiszteletbdl meghivtak Bécsbe egy valogatott mérkézésre. A Nép-
sport f@szerkeszt6je behivatta Kiébert. ,Gabikdm, ha mar Bécsben jarsz, ne
csak a mérkézésrél irj, magardl a varosrol is. irj a betdrt kirakatokrol, a sor-
ban allasrdl, a hianycikkekrdl, az éhezésr6l!!"” Amikor hazajottek, Kiéber be-

ment a f6észerkeszt6hotz: ,Na, megvan a cikk?” - kérdezte az. ,A tudoésitas
igen.” ,Es, amit kértem?” ,Az nincs, mert én, amit emlitettél, olyat nem lat-
tam!” - volt a valasz. Par hét malva felmondtak neki, igy jott hozzank, Tar-

janba, edzdnek.
Itt sem maradt sokaig. Egyltt voltunk 1950-ben Budapesten, a Zrinyi utcai
tisztihdzban, egy értekezleten. Zsufoldsig megtelt a terem, az udvaron is alltak,
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és hangszordk is kozvetitették a beszédet. Akkor az volt a szokés, hogyha Ra-
kosi, vagy Sztadlin nevét emlitették, feldlltunk és tapsoltunk. Itt is tobbszor el-
hangzott a két név. Mindenki felallt, tapsolt. Kiéber karba tett kézzel Ult. Lok-
dostem, rugdaltam, prébéltam felidllitani, tovdbb Ult. Két hét mulva levelet
kapott, megvontdk téle az edz6i jogosultsagot. Magyarul: kiragtak.

Levelet irt Rakosinak. Megmutatta, igy kezdddott:

»Tisztelt miniszterelnok-helyettes Ur!

En az 6n és Sztalin generalisszimusz Ur nevének emlitésekor nem &lltam fol
és nem tapsoltam, ezért mdkodésemtdl eltiltottak. EI kell mondjam, én  csak
akkor tudok tapsolni, ha valamilyen nagy mvészi élményben van részem, vagy.
ha remek sportteljesitményt latok.” - Ez volt a bevezetés, majd arrdl szolt,
hogy valamibél éIni is kell. Megjott a valasz. Allast igértek a metré épitésénél
800 forintért. Edz6ként 3200 forintot keresett, ami nagy pénz volt. Ugy tudom,
elment a metrohoz, aztdn a Tatabanya megkereste és ,megmentette”, elvitte
edzének. A tatabanyaiaknak akkor jelent6s szerepik volt a politikaban.

Mi pedig 1953-ra visszacsabitottuk Kiébert. Pesten, az Astoridban targyal-
tunk. Tobb pénzt kindltunk és minket valasztott. Mayer Sanyival, az elnokkel
voltam, 1952 decemberében tortént.

-Megyek, de vegyétek tudomasul, hogy semmit sem valtoztam! Annyit en-
gedek csak, hogy amikor szeminarium van, nem tartok edzést. Nem kivanom,
hogy a filk templomba jarjanak, én azonban megyek!” - mondta bucsuzéul.

Ebben az id6ben féfoglalkozasu allasban voltam a Stécénél, és  kinéztik
magunknak Vasas Misit Békéscsabardl. A Csaba nem adta. Ha azonban He-
gyi Gyula és Sebes Gusztav aldirtdk a papirt, akkor atigazolhattuk. Kiéber ir-
ta a levelet Vasas Misi kiadatdsa Ugyében, amit Manyasz Sandornak kellett ala-
irnia. Ideadja, nézem a megszolitast: ,lgen tisztelt Hegyi Ur, Igen tisztelt el-
nok ar!” Persze, mindenhol atjavitottam az urat elvtarsra. Mikor meglatta, na-
gyon feldiihdsodott.

~T0lem ne kérjetek semmit, ne varjatok semmit, nem fogalmazok tdbbet
nektek. Amit én irok ezentdl, vagy sz0 szerint megy, vagy sehogy!”

Prébaltam gy6zkoédni: ,Gabikam, rendben van, neked nem elvtarsad He-
gyi Gyula, de Manyasznak igen...” - hiaba. Ett6l kezdve hivos lett a viszony
kodzottink.

Erdekes ember volt, kiallt a csapatért. Az egyik meccsen Tarjanban a Vasas-
sal jatszottunk. Mi tagadas, kemény volt a védelem, s bizony, Para, Hegyi, Jed-
licska nemegyszer ,otthagyta a labat”, Hermann Béla, a pestiek intéz6je a kis-
padrdl szinet nélkil szidta a tarjani jatékosokat, banyalovaknak, banyarémek-
nek titulalta 6ket. Sziinetben Kléber magahoz hivatta Takacs Gézat, az elnokét.
.Géza, kérem - mondta - nem hallja, hogy szidjak a jatékosainkat? Hogy be-
szélnek itt a banyaszsagrol? Kérem, intézkedjen!”

Takacs Géza odament Hermannhoz és azt mondta: ,Hogy beszél itt maga
a fiukrdl, nem szégyelli magat, ha még egyszer meghallom, Ugy s...be rdgom,
hogy elmegy az anyja.... Szerencséje, hogy intelligens banyasszal all szemben!”

Hétfén Pesten, a ligaértekezleten, Hermann Bélat mar azzal fogadtak. ,Mond-
jak, ép bdérrel meglsztad Tarjanban, mert szerencsédre egy intelligens banyasz-
szal kerultél ossze.”

Végul szerzédést bontottunk vele, Szojka Feri is emellett volt, hogy ne & le-
gyen az edz6. Talan a ,szbvegét” untak meg, mert -, mint, ahogy ma Verebes
csindlja - megprobalta mindenkinek bebeszélni, hogy 6 is tud annyit, mint egy
valogatott jatékos. Ez meg nem ment Tarjanban, de az sem, hogy Klébernél
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nem egy pohar sort, de egy froccsét sem volt szabad meginni. Az volt a szo-
kés, hogy minden szerdai edzés utan uzsonnat kaptak a jatékosok. Virslit, vagy
valami husételt és utana nem ihattak. Ennek az lett a vége, hogy Para Zoli és
a tobbiek alig vartdk, hogy elérjék a legkozelebbi sarki kocsmat és igyanak
nem egy, de harom fréccsot.
- Az 1936-0s NB 1-eshdl kiestetek, majd 1945-ig ,liftezett" a csapat, hol
kihullott, hol visszajutott a legmagasabb osztalyba. Kozben jott a ha-
bor is. A megkilonboztetd torvények téged, aki annyit tettél Tarjan lab-
dardgaséért, tudom, kegyetlenll sujtottak.

- Hivatalosan méar nem lehettem a csapatnél, de azért ,feketén” ott voltam,
mentem veliik mindenhova. A munkaszolgalat utdn Tarjanban ért 1944 mar-
ciusaban a gett6zasi parancs. Gettot allitottak fel a Kissomly6 utcaban, ez Kis-
tarjantdl indult és egészen a Cigany utcaig tartott. A F6 utca egyik részén, az
allomasnal is volt egy bedeszkazott rész és a Régiposta utcdban, a zsidé temp-
lom kornyékén volt a gettd. Az egyik napon megjelent Miskolcrél, &rmester-
rel az oldalan egy f6hadnagy. Amolyan sorozésfélét tartott, 16-60 éves kor(
férfiakat keresett, és sorakoztatott fel a polgari iskola udvaran. Mint kiderult,
ez egy mentSakcié volt. En is azok kozé keriltem, akiket besorozott, aztan be-
vagoniroztunk Hatvan mellett Kisgombos-pusztara, innen Kiskunlachazara vit-
tek. Korulbelll kétszdzan voltunk ebben a szazadban Egerbdl, Gydngyosrdl és
Hatvanbdl is. Rizsfoldeken arkot &stunk.

Tarjanban a gettét, a banya gazdasagi udvaran allitottak fel. Az istallo
éplletébe zartdk a zsidokat. A fétéri allomasra feltoltak egy tehervonatot, s
abba terelték 6ket. Kivétel nélkil mindenkit. A jomoda zsidokat a csend6rok a
polgéri iskoldban vallattak, kinoztak, prébaltak kiszedni bel6lik, van-e még
elrejtett vagyonuk. Edesanyamat, feleségemet és kislanyomat Auswitzba vit-
ték. Edesanyamat rogton kilonvalasztottak! Megolték. Feleségemmel és  la-
nyommal nem tudom pontosan mi tortént. Akik visszatértek, a mai napig sem
mondték el nekem...

A Horthy-proklamécid, a fegyversziinet napjan, oktdber 15-én Lisznyay An-
tal szézadparancsnok azt mondta, mindenki menjen, amerre akar, hozzatette:
aki vele marad, azt hazaviszi. Mindannyian észak-magyarorszagiak  voltunk.
Mondtuk, adunk neki is civil ruhat, hogy nehogy fogsagba kertljén. Nem fo-
gadta el. Hazavezetem én magukat igy is - véalaszolta. Kdzben mér a tdbbiek
szétszéledtek, maradhattunk Ugy szazharmincan. Benn voltunk egy istalléban,
amikor berobogtak motorkerékparon a németek. A szdzados engem is hiva-
tott, mint a salgétarjaniak ,bizalmijat”. A német tiszt a féhadnagynak  azt
mondta, vége a proklamacionak, viszi a szdzadot. - Hova, miért? - Szokés-
ben vannak, s ezért a megfelel6 ,banasmddban” fognak részesuilni. A parancs-
nokunk ekkor levette a derékszijat a pisztollyal és az asztalra dobta. ,Akkor
kezdjék velem, mert én adtam ki a parancsot!” A németek elmentek. MegUsz-
tuk. Az oroszok mar kozel voltak, én tobbedmagammal Budapesten bujkal-
tam. Bekerultem a gettéba, deportélds innen ugyan nem volt, de a nyilasok
mindenkire vadasztak. Akiket elfogtak, a Bem-laktanyaba vitték. Negyedma-
gammal fogtak el. Volt itt szokott katona, frontszolgalatos, zsidd és nem zsi-
dé. A Bem-laktanydban minden ,golyés cella” tele volt. Kivittek benniinket a
téglagyarba, itt méar készen allott a deportaciés menet. Az Obudai téglagyar-
ban lattam Raul Wallenberget is. Lattam, ahogy a sorakozoba allitott menetbdl
kiemelt néhanyat, majd autéon kdvette a menetet és Ujra kiszedett néhany em-
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bert. En megszoktem. Visszamentem a gettdba, s itt ért januar 18-an a fel-
szabadulds. Tarjanba indultam. A R&koczi (ton mentem, amikor egy orosz
katona ,malenkij robot” felszélitassal beterelt az egyik szalloda halijaba, ha-
rom hénap mulva szabadultam Ceglédr6l.

- Hogyan jellemeznéd az SBTC kilonb6z6 korszakait?

- A teljesen amat6r korszak 1920-ban az alakulassal kezd6dott. Sem jaték-
ban, sem a vezetésben nem voltunk otthonosak, nem értettlink hozza. Hoztunk
egy sportembert Zuglobdél, Hegyi Zsigmondot, kitdnd jatékos volt, centerhalf, s
egyben edz6, csapatkapitany és intéz6 is. Tdle tanultuk meg a szabalyokat és
azt a dorzsoltséget, amivel a rutinos miskolciak és pestiek mér rendelkeztek. Es
téle tanultdk meg a jatékosok, hogy nemcsak Osztdndsen, tudatosan is  kell
jatszani. Ez volt a Hegyi-korszak. Az 8 kidregedésével - bar vezetének meg-
maradt - Ménich Antal vette at a stafétabotot, aki ugyancsak centerhalf volt.
Az altala felnevelt ifikbdl lett késébb az els6 sikeres csapat, s jutott 1935-ben
az NB I-be. Ez volt az els6 aranykor!

Amikor megnyertilk az amatdérbajnoksagot és bekertltiink az elsé ligaba, ak-
kor mar érett, kész futballistdkat is kellett hoznunk, mert fiataljainkkal nem
tudtunk volna az orszagos élvonalban maradni. gy kerult hozzank Walkampf
Lajos, Laczk6é Sandor, Turan Istvan, Tatrai Pal, Trenka Gyula, hogy csak né-
hanyat emlitsek kozilik. Ezeknek a jatékosoknak lakast kellett adni, a koltoz-
kodést meg kellett tériteni, s fel kellett 6ket ruhdzni. A legnagyobb lelépési dij
egy rend ruha és egy rend fehérnem( volt.

A felszabadulds utani évek nehezen indultak. Ki-ki hazajott a harctérrél, a
fogsaghol, az edzdket is nehezen tudtuk kivalasztani. Végre, 1946-47-ben, il-
letve 1947-48-ban méar az NB I-ben jatszottunk. Itt mar alakult egy csapat.
Es hoztunk egy-két jatékost, mint Debreceni Istvant, volt egy Csuperdank.
Kezdte bontogatni szarnyait Kiss Gyuszi, aki kés6bb meghatarozd egyénisége
lett a Stécének. Par év mulva Daviddal az oldalan Szojka is bekerlilt a csa-
patba. Ez a korszak is aranykorszak volt, a masodik és els6sorban Szojka Fe-
ri jatéka miatt. Ha az 6 nevét emlitjuk, mellé kell tenni a David Rdébertét.
Okosan, Ugyesen kiegészitették egymast. Szojka mindent tudott a palyan, Da-
vid nagy munkabirdsi volt, inkabb védekezett. A Szojka-David fedezetpar
tobbszor is az NB I. legjobbja volt. Balszerencséjukre el6ttik allt Bozsik, Za-
karias és még Kovacs Imre is, miattuk nem lehetett allandd helyik a véaloga-
tottban.

Visszatérve: el6szor egy-egy meghataroz6 embere volt a csapatnak - Hegyi
és Meénich. Aztan szintén két ember nevét emlegették egyltt - Szojkat és Da-
vidot. Végul a harmadik aranykorban a Basti, Répés, Szalay harmas kovetke-
zett. akikhez hasonlithatd kozéppalyassor az NB I-ben, a labdartgas 0j rend-
szerében még nem volt. Meghatarozéak voltak abban, hogy az egylttes 1971-
72-ben a legszebb évadot zarhatta, bronzérmes lett. Itt, Pesten mindenki Ggy
emlegette ezt a harmast, mint az NB |. legjobb kozéppalyassorat és sokan cso-
délkoztak is. hogy soha, senkinek nem jut eszébe, legaldbb egyszer egyitt sze-
repeltesse a harom tarjani filt a valogatottban.

Szojkat, Davidot, Bastit, Répast és Szalayt azért is dicsérnem kell, mert hia-
ba hivtdk &ket személyenként és egyltt is mas csapatokhoz,  mindig nemet
mondtak. Soha nem mentek el Tarjanbdl. Harom aranykor volt az SBTC tor-
ténetében...
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