-Magammal nem kertltem szembe”

Balogh Edgar: Magyarok, romanok, szlavok

A nyolcvanéves mult Balogh Ed-
gar - rendkivili frissességgel - is-
mét megdrvendeztette  olvasoit és
tisztelgit. Ugy is irhatnank, Gj kote-
tének lényege (és cime lehetne):
Duna-volgyi parbeszéd nem lenne
konkrét és elkotelezett, de itt, eb-
ben a kotetében a Duna volgye még
kozelebb keriil hozzank: magyarok-
rél, romanokroél és szlavokrél szol.

A kotetet a hiliséges tars, a régi
Sarlés-barat, Sandor Laszlé valo-
gatta és jegyzetelte, éppoly gondo-
san, filologiai pontossaggal, miként
tette ugyané a Duna-vdlgyi parbe-
szédben. Epplgy osztotta tematikai
egységekre, mint akkor, csakhogy
most egy Szlkebb korszeletet kel-
lett figyelembe vennie, az utébbi
negyven évet.

Milyen konnyedén irjuk le: ,az
utébbi  negyven évet”! Végered-
ményben egy emberoltényi id6rol
van sz6. Megejt6 ennek felismerése
Sit6 Andras érté bevezetdjében.
Ismerve Balogh Edgar életmdivét, a
sorjazo kotetek izgalmat kelt6 meg-
jelenéseit, e sorok irdjanak is be
kell vallania - meghokkentette
(hogy ne azt irja: ,sziven utdtte”)
ama felismerés, mely Sut6 Andrast

is rabul ejti. Hogy ti. Balogh Ed-
gar ,idénként el6reszalad 06t-tiz
évet oOregedni, majd azutdn mint-
egy a magany szoritasaban, egy
o6voda, sarokbastya gondjat letéve,
visszasomfordal az iskoladba; a pa-
dokban UGjabb kisfid  utdn  kutat,

akinek tollat adjon kezébe..” -
Igen, ez, ilyen Balogh Edgar. A fa-
radhatatlan szervez6, a politikailag
elkotelezett kozird, aki - s gondo-
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lom, Sit6 Andrast is ez ejtette meg
- tavlatokban gondolkozik. A mult-

mikoz-
ben meg- és leirja sajat ifjusagat,
nemzedéke kulzdelmeit, a jovore
gondol. Nem ér ra sokat és tétle-
ndl merengeni a multon, igazsagta-
lansdgokon. [me az arulkodd jel,
mondat, melyet akkor fogalmazott
meg, amikor Kijott a borténbdl, s a
kérdésre - ,Mi volt ez, Edgar?” -
valasza ez volt, ez lehetett: ,Mi lett
volna? Nyilvanval6é tévedés volt,
és ezzel az ugyet lezartnak tekin-
tem.” Igen, ez, ilyen Balogh Ed-
gar.

Mert Balogh Edgar itt él - Eu-
ropanak eme szegletében; s & realis-
ta lévén, tudja, mindez mit ro rea.
Az utodokat is igy keresi.

fgy tud irni a szlavok, roméanok,
és magyarok 1848-as szerepér6l, a
tragikus fordulatokrol, igy lancu
és Kossuth kapcsolatarol, igy Gaal
Gabor as Fabry Zoltan baratsaga-
rol, igy disputai a népiségrél, igy
a tegnapi és a mai Adyrdl, s igy tud
nyilatkozni a nemzetiségi kérdés-
rél, mely szerinte vilagfeladat, s igy
a kelet-eur6pai  6sszehasonlité tor-
ténelemszemlélet id@szerlségérol.
Lehet, teheti - mert kell. Mint Su-
t6 Andras irja bevezet6jében, Ba-
logh Edgéar ,a tudatos fegyelem s a
felismert  sziikségszer(iség bolcses-
ségével keresi szlintelen a torvé-
nyes cselekvés 0j és Uj moédozata-
it...” - Igen, ez, ilyen Balogh Ed-
gar, aki az Acéltukér mélyére tud
és akar nézni - tanulsagul idézi a
rég- és a félmaltat, a jov6 érdeké-
ben. Talan egyetlen kotetében sem



tlint fol, ragyogott fol ily élesen:
mindent, amit tett (ti. mint koz-
iro és pedagogus) Balogh Edgar:
a jovGeért tette. Kiulondsnek tin-
het e megallapitds, hiszen azonnal
kezlinkben az ,ellenérv’, az 1972-
es Intelmek. De az més. Mas volt a
célja, mas volt az ir6i attitlidje -
miként jelen kotetének irasaiban.
Valahogy uagy tinik: amaz (Intel-
mek) egészitik ki emezt (Magya-
rok, romanok, szlavok). Visszafelé
nehezen sikertul beéllitani az éles-
séget.

Ha most eltekintiink attdl a szub-
jektiv. mozzanattél, melyet Siutd
Andras folidéz Mathé Rebekaval
kapcsolatban  (hogy ti. folhivtak
Rebi figyelmét arra, helyes ha el-
valik ,allamellenes” férjétél; ,Re-
bi megrazta szeliden a fejét, és mas-
nap, szabadlabra helyezve, megér-
kezett Edgar”), aki kemény tartasu
asszony, ismételjuk: ha ettél eltekin-
tunk (lehet-e? szabad-e?), akkor
Balogh Edgar kotetének leginkabb
szubjektiv hangvételli, s egyben
orientalé témakodre az a harom be-
szélgetés (interju), melyet Beke
Gyorgy, Benk& Samu készitett, és
amelyet Kantor Lajossal folyatott.
Szubjektiv, mert beszélgetés, visz-
szaemlékezés is, interjd is.

Lehetetlen felidézni e harom be-

szélgetés minden - akarcsak fon-
tosnak is tudhat6 - mozzanatat. De
a Beke Gyorggyel készitett inter-

ja ismét Gjabb adalék Balogh Ed-
gar koziréi arcvonasdhoz: ebben
nem a maga személye a fontos, f6
m(ivének a Romaniai magyar iro-
dalmi lexikon Ilétrejottét, befeje-
zését tartja. Emlékszem, kolozsva-
ri dolgozészobajaban biszkén mu-
togatta a még kéziratban lév6 cim-
szavakat. Mert igaza van Beke
Gyorgynek, aki - nyilvan Balogh
Edgarral egyetértésben - azt a ci-
met adta a beszélgetésnek: Fél év-
szazados irasbeliségink nagy
szambavétele.

Ezt is egyik bizonyitéknak érez-
zik - tudjuk ahhoz, ha azt irtuk az
imént, e kotete kulonbozik a ko-
rdbbiaktol. Objektive nagy  szam-
vetés ez a kelet-europai nemzetiségi
1étrél és tudatrol, melynek létrejot-
tében egy Balogh Edgar nev(i ro-
manai magyar kozirénak tébb mint
katalizator szerepe volt. Tehat
ismét a képletnél vagyunk: Balogh

Edgar a jovére tekint. Tavlatos
gondolkozasu  koziré, aki bizonyos
személyes ,Ugyeit ezzel lezartnak
tekinti”. Pedig Hidverd volt Er-
délyben. Nem véletlen a harom
esztendeje  megjelent azonos cimd

kotete: Hidverék Erdélyben (1985).

A Romaniai magyar irodalmi
lexikon drtgyén is jelzi az ,athaj-
last az id6n”, a ,mult és a jov6
egybeflizésének iranyzatat”, mely-
nek megteremtése mogott rengeteg
-aprémunka”, ,Szdrazmunka”,
szamtalan  birokratikus anyag lap-
pang. Ezeken keresztul épult fel.
Balogh Edgar ismét tavlatokban

gondolkodik, visszafelé és el6re: e
lexikon munkalatait Bod Péter
Magyar Atbenas-aval hozza 0Ossze-
flggésbe. Mintaképnek tekintve
Bod Pétert.

Onmagaval sem keriilt szembe,
amikor Kelet-Eurdpa tajain, a fold
egyetlen  Kkicsi  szegletén, a ma-
gyarsag szamara keresi a helyet;

tobb nép és nemzetiség kozdsségé-
ben. ,Miért ne ldssam a viharfel-
hékoén és mennyk&csapasokon, pucs-
csokon és agresszidkon tul is szép-
nek, napsugarashak az emberiség
teljes egészében valé boldogulasat?
Lelkesedem minden Gj, népi alla-
mért, s nem vétem szem el6l azokat
a megegyezési és szdvetkezési lehe-
téségeket, melyek e nagyszer(i tor-
ténelmi panorama mélyér6l igérkez-
nek...” - vallotta 1981-ben Benkd
Samunak. S itt és ekkor Ujra tetten
érjuk a tételt: Balogh Edgar vallo-
méasa &ltalanos tételbdl indul ki
(Duna-volgyi parbeszéd), s megér-
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kezik a konkrét tennivalokhoz (ma-
gyarok-romanok-szlavok). Ugy,
hogy ,térténelmi szerepében nem-
zetiségiink  megvaldsithassa 6nma-
gat”, vagyis ,tukdrbe kell elébe
tdrnunk tudatbeli kialakuldsadnak
minden eszmei és targyi mozzana-
tat”.

Amit elmondott a lexikonnal kap-

csolatban Beke Gydrgynek az id6n
valé athajlasrol, a mult és jovd
egybeflizésérél, azt vallja 6nmaga
életér6l Benké Samunak, amikor

sajat mualtjarél, kudarcair6l, téves
lIépéseirél, mélybe tantorgasrol és
Ujra magasba emelkedésérél beszél.
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Mit tehetiink mindehhez hozza -
mi? Legfeljebb azt, ami mar régen
bujkal az emberben, s az Acéltikor
mélye (1982) ota egyre és Ujra fel-
erdsodik, hangot adni annak: ideje,
itt az ideje, hogy atfogd (akar esz-
szészer(, akar monografikus) lel-
tart készitsuink Balogh Edgar élet-
atjarol,  koziréi palyajarol.  Még
akkor is, ha ez életmd - szeren-
csénkre még nem befejezett. A
Magyarok, romanok, szlavok cimd
kotet erre minden inditékot megad.
(Kossuth)
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