A Jelenléttdl a Meédium-Artig

Beszélgetés Petdcz Andréssal

Hét esztendeje, 198l1-ben az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan
néhany huszonéves fiatal felélesztette a mar évek 6ta meg nem
jelend, az egyetem szellemi életébdl hianyzé folyoiratot, a Jelenlét-
et. Itt Ulink az akkori szerkeszt6, Pet6cz Andras szobajaban, el6t-
tink az azéta megsziint folydirat egykori munkatarsainak irasaibdl
osszeallitott ,Kovats”-Jelenlét-revii antolégia. Az elmult hat évrdél,
az UGjraindulasrol és a kifulladasrol, a Jelenlét-reviig terjedé id6-
szakrol beszélgetuink.
JJ Hogyan kezd6détt? Milyen volt az indulas?

P. A.. A lelenlét viszonylag nagy mdultra tekint vissza, hiszen 1972 és 1976
kozott rendszeresen megjelent, az els6 szamot Csapiar Vilmos, Sarandi Jozsef
és masok szerkesztették. 1979-ben iratkoztam be az egyetemre, és mint abszo-
lat kezdd ir6, a sajat b6romon tapasztaltam, mennyire nehéz fiatalon publika-
lasi lehet6séghez jutni. Valoszinlleg ez motivalt arra az elhatarozasra, hogy
megprobalok egy irodalmi lapot létrehozni. A bdlcsészkar jegyzetboltjaban fel-
fedeztem egy csom6 kidobott Jelenlétet, az 1976-0s 6-7-es dupla szambol. Lat-
tam, hogy az akkori Mozg6 Vilag fontos személyei szerkesztették, Kulin Ferenc,
Gyore Balazs, Manyoki Endre, Szkarosi Endre stb. Gondoltam, ha volt vala-
mikor Jelenlét cimd folyoirat, miért ne lehetne most is? Kapcsolatokat keres-
tem, beszélgettem tobb tanarral, koztik Margocsy Istvannal, tobb baratommal,
koztik az akkor jogot hallgaté volt gimnaziumi osztalytarsammal, Horvath
Tamassal, meg egy Otodéves bodlcsésszel, Deli Balint Attilaval. Vele kezdtik
szervezni a lapot, mindenféle papirokat, hirdetéseket tettiink ki az egyetem
folyosoira, hogy jelentkezzenek azok, akik a Jelenlétbe irni szeretnének. Meg
is indult a kéziratok osszegydjtése, és lassan kialakult egy laza csoportosulas
a leend6 folyoirat korul.

A Volt valamiféle koncepciétok? Tudtatok, milyen lapot szeretnétek?
Kikbd&l allt ekkor a szerkeszt&ség?
P. A.. Kezdetben Attilaval ketten szerveztilk és szerkesztettik a lapot. A be-
érkez6 anyagok, és a laza csoportosulds kialakulasa utan kétféle nézet kezdett
kikristalyosodni. Attila ugy gondolta, ne inditsuk be még a folyoiratot, mert
a mar beérkezett alkotasok meglehetésen gyengék, varjuk meg, amig utéképes
anyag és hatarozott stilus alakti ki. En tirelmetlenebb voltam, a megjelenés, a
lehetség felmutatasa mellett voksoltam. igy tortént, hogy Horvath Tamaés-
sal, és az ekkoriban jelentkez§ Kukorelly Endrével megszerkesztettik az els6,
pontosabban: a Jelenlét folytonossagat nézve a 8-as szamot.
J. J.: A folydirat elnevezése nagyon megfelelt szamotokra; ti is jelen
akartatok lenni, hirt akartatok adni magatokrol, nyilvanossag elé akarta-
tok kertilni. Méas programotok ekkor még nem volt, bar ez a latszolagos
~programnélkuliség” 0Osszegyeztethetd a kassaki példaval, amire az alta-
latok szerkesztett els6 szdmban utaltatok is.
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P. A.: Mar abban az id6ben nagyon szerettem Kassak mf(iveit, személyiségét.
Kassak csupan A Tett tizedik szamaban fejtette ki lapjanak programjat. Mi
som akartunk el6re gyartott koncepcioval indulni, az én elképzelésem az volt,
hogy megteremtjik a lehetéséget, és aztdn a folyodirat és az alkotékor maga
koré gy(jti azokat, akik hasonléan gondolkoznak, igy mintegy ,magatél”
alakul ki a lap arculata. Annyit azonban mindenképpen tudtunk, hogy a fiatal
irodalmat akarjuk felmutatni, és valamiféle massagra torekszink.

J. J.: Voltak-e a megjelentetésnek adminisztracios nehézségei?
P. A.: Voltak adminisztraciés nehézségek, de sokat jelentett a XX. szazadi
irodalmi tanszék tanszékvezet8jének, Kirdly Istvannak a tdmogatasa. Az indu-
las mindenben a legnehezebb, gyanakodva figyeltek minket sokan, nem értet-
ték mire és mivégre ,szervezddiink”, pedig nekink mindig is az irodalom,
csakis az irodalom volt a fontos. Kirdly Istvan irta az els§ szamrol a lektori
jelentést, ami a Kiadoi F6igazgatésag engedélyéhez kellett. Szdlnék még Csi-
rés Miklosrol, aki a Jelenlét felelds szerkeszt6jeként segitette munkankat, bor-
zasztd sokat jelentett nekiink, hogy tudomasul vette elképzeléseinket, elfoga-
dott minket olyannak, amilyenek voltunk, nem akarta rank er6ltetni elvara-
sait. Azt hiszem, nélkile, Kiraly Istvan segitsége és Koczkas Sandor tamoga-
tadsa nélkil (6 a késBbbiekben lett az alland6 lektorunk) nem jelenhetett vol-
na meg a Jelenlét. Persze, a felels szerkeszt6 és a lektor személyének Kkiva-
lasztasa még csak az els§ lépések voltak, az engedélyeztetés és a nyomdai
munka minden esetben kemény akadalyokat jelentett.

J. J.: Milyen visszhangja volt az altdlatok szerkesztett els§ szamnak az

egyetemen és azon kivul? Az ,irodalmi élet” tudomast vett rélatok? A

masodik szamtdél kezdve mintha az avantgarde és az underground m(-

vészetek felé fordulnatok... Ez az irdnyulas tudatos volt?
P. A.: J6 visszhangja volt az els6 szamnak, mert megsziletett a lehet8ség,
maga a kiadvany, és ez dnmagaban jelentfs ténnyé lett, Ezzel parhuzamosan
mikodott az alkotokor, kéthetente tartottuk Osszejoveteleinket, szinte mindig
szép szamban gydltink 0Ossze. Felolvastunk egymasnak, értékeltiik egymast,
méghozza meglehetdsen élesen. Rogtdn az els6é szam kilépett az egyetem falai
kozul: hiradas jelent meg rola a Mozgé Vilagban, a Jelenkorban, ez volt az
a pillanat, hogy odafigyeltek rank. Az els§ (8-as) szamot rovidesen kovette
a masodik, ami mar kifejezetten erés Osszeallitds volt, utdlag is ezt mondha-
tom. Olyan irasok voltak benne, mint a Bujdosé Alparral készitett interjd,
ami altal a Jelenlét profilja korvonalazédott. Személyes érdeklédésem az
avantgarde, a vizualis koltészet, a kisérleti irodalom felé orientalt, és a lap-
ban is a mas, a hivatalos férumokon széhoz nem jutd térekvéseket probaltuk
megmutatni. Ha belegondolunk, 1981-ben a vizualis koltészet Magyarorsza-
gon csupan az asztalfikokban létezett, ha volt is experimentalis irodalom, az
- legfeljebb - underground irodalom volt. Ebben az id6ben kerilt a publi-
kacios forumokra ez a mdfaj, els6 jelei mar ekkor megmutatkoztak, mi ezt
felismertiik, és képviseltilk. Mar az els6 szamban Hay Agnes grafikait kozol-
tik, aki els6sorban az underground képzémdlvészeti életben volt ismert. Nem
sokkal kés6bbi szamunkban Palfy Agnes véle készitett beszélgetését hoztuk az
.aszfalt”, a varosi népkoltészetrél, ez szintén nagyon érdekes, szinvonalas
anyagnak bizonyult, de ,székimondasa”, ,tragar” nyelvhasznalata miatt nem
férhetett be a hivatalos folyéirat-struktiraba. Jellemzd példa Rainer M. Ja-
nos kiemelkedd tanulméanya az otvenes években megjelent Irodalmi Ujsagrol,
amely politikailag volt a kozélhet6ség ,hataran”: a Jelenlét fel tudta vallalni.
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Az ilyen jellegl munkak kozlése tudatos valasztas volt. Megértettiik, éppen ez
a Jelenlét feladata: hézagos a folyoirat-struktira, és mi ezt a hézagot vala-
mennyire ki tudjuk tolteni. Tehat: az induld, Gjat hozd, fiatal irodalom fel-
mutatasa, a ,periférikus”, az alternativ, a mas jellegi, az underground m(ivé-
szeti életben kitermel6dott szinvonalas miivek kozlése, és az olyan politikailag
-kényes” irdsok publikalasa, amelyek még éppenhogy kozolhetbek, és valami-
képpen kapcsolédnak a moivészeti élethez. A vizualis koltészet, Allén Ginsberg
beatkoltészete, vagy az Irodalmi Ujsag-tanulmany és Hay Agnes grafikaja
ilyen modon alkotott szerves egységet. Amikor ezek Osszefliggéseit felismertik,
nem volt tdbbet gondunk az anyaggydjtéssel.
J. J.: Ennek az altalad emlitett , massagnak’’ az igénye fogalmazodik
meg a Bocsanat cim( irasodban. Benne az akkori irodalmi folydiratok, la-
pok szerkeszt8it tamadod, jogosan is valoszin(ileg, de rogton felvet6dik a
kérdés: hogyan és milyen alapon valogattatok ti a beérkezett anyagok
koziul? Miképpen folyt a szerkesztés gyakorlati része?
P. A.: A Bocsanat cimi iras a kivilallds megfogalmazasa volt. Mint a lap
szerkeszt6je, megprobaltam kézben tartani a Jelenlétet, kialakitani sajatos ar-
culatat, vizualis kolt6ként pedig teret adni ennek az Uj torekvésnek. Mint em-
litettem, a sajatos arculatot az avantgarde, az underground irodalomban vél-
tem felfedezni, a beérkezett irdsokat ennek megfelel6en szelektaltuk. Ugyan-
akkor tudni kell, hogy a Jelenlét egy alulrél jové kezdeményezés volt, min-
ket nem ,neveztek ki”, minket nem tadmogattak hivatalos szervek, csupan
hagytdk, hogy létezziink. Mi kezdtik el szervezni, mi szerkesztettik, ,jogosit-
vanyunk” nem volt a szerkesztésre, nem is kellett volna, mert a Jelenlét egy
fuggetlen, alulrél szervez6d6, ontevékeny, ©nallo folyoirat volt, annak min-
den el6nyével és hatranyaval. Az egyik hatranya volt az - tdbbek kodzott
hogy a szerkesztés minden mozzanatdban ©nmagunkra voltunk utalva. A mi
keziinkben volt a lap, és a beérkezd anyagokat, melyeket nemzedéki tarsaink
irtak, el kellett biralnunk. Ez nagy felel6sség volt, nagyon sok ellentét alakult
ki emiatt, de enélkil nem mikodik egyetlen folydirat sem. Az alkotokor erre
is jo volt, ahova Cs(irds Miklés is rendszeresen lejart, a felolvasasok utan
ugyanis dontés sziletett az elhangzott mivek mindségét illetéen. A munkak
megitélésénél osztondsen torekedtiink arra, hogy az Uj, a merészebb hangot ta-
mogassuk. Hiszen - mint emlitettem - a Jelenlét ezért indult Gjra; a hagyo-
manyosabb jellegl irasok, ha szinvonalasak, teret kaptak el6bb-utébb a hiva-
talos forumokon. Bar a vizualis koltészetet egyedil képviseltem a Jelenléten
belll, ennék ellenére csupa olyan mdvet tudtunk kozdlni a foly6iratban, amely
valamiképpen radikalisan mas volt, miint amit egyéb lapokban olvashattunk.
J. Ezekben az években, 81-82-ben, bizonyos élénkiilés, pezsgés ta-
pasztalhaté a magyar szellemi életben. Milyen tarsuldsokkal mikodtetek
egyutt az egyetemen, kik kapcsolédtak hozzatok?
P. A.: Ahogy a Jelenlét és az alkotokor beindult, az egyetemen lev6é kiilon-
b6z8 csoportosulasok kapcsolatot kerestek vellink. Szent-lvanyi Istvan vezeté-
sével létezett egy politizalé barati kor, akikkel bizonyos fokig hasonléan gon-
dolkodtunk, anyagot is adtak nekiink; és létezett egy mlvészeti-szinhazi egyut-
tes, amelyet Kardos Tiborc vezetett, 6k is megkerestek minket: a Jelenlét ko-
rial tobb laza tarsulas bontakozott ki. A mdlvészeti-szinhazi egylttessel valo
kapcsolat erésnek bizonyult, Kardos Tiborc pedig nagyon tehetséges rendezd
volt, aki a csoportjat er6sen kézben tartotta. A kilencedik szdm utan nagy-
szabasl est szervezését hataroztuk el, aminek a f6 koordinatora, rendez6je

62



Kardos Tiborc lett. Ez volt a Jelenlét-révi. Az Egyetemi Szinpadon rendeztik
meg. Osszeszedtiink mindenféle irasokat, verseket, novelldkat, ezekb6l készi-
tett Tiborc egy kavalkddszer(i m(sort, amelyben fényeffektusoktol kezdve, vi-
zualis verskidllitdson at, pukkand patronokon keresztiil, kankant jaré hol-
gyekig minden volt. Hatalmas buli lett az egész, csak a ,szerepl6k” lehettiink
valami harmincan. Ezeket a ,roviket” sorozatként képzeltik el, de csupan
kett6 valosult meg: egy az irészovetségben és egy a Fiatal Mdivészek Klub-
jaban.

J. J.: Milyen'volt ezek visszhangja?
P. A.: Nagyon j6. Az ir6szovetségi fellépés is jol sikerilt, ilyen jellegli el6-
adas, Ugy tudom, azéta sem volt ott. Képzeld el az ir6szovetség elGaddjat
szinhazteremnek berendezve, mindenitt fehér vasznak, vizualis versekkel de-
koralva, transzparensek stb. Mindenki elismerte, hogy életet, pezsgést jelen-
tett ez az &llovizben.

J. J.: Létezett tehat alelenlét és korilotte megindult egy - az irodalom-

ban talan némileg szokatlan - pezsgés, liiktetés. Kik voltak ekkor a mun-

katarsak?
P. A.: Sok fiatal ir6 indult a Jelenlétben. Marton L&szl6 minden szamunk-
ban publikalt, hol novellat - itt jelent meg az egyik legjobb elbeszélése, a

Rosta -, hol ,fiktiv leveleket”, hol pedig mdforditdst. Emlithetném még Si-
kosd Miklés - részletek - cim( irdsat, amely az akkori lengyel események
miatt nem jelent meg a Mozgd Vilagban, mi kozoéltik. Garaczi Laszlo, Gas-
par Katalin, Kiss Emd&ke, Turczi Istvan, Hay Agnes, Rainer M. Janos mun-
kai kulondsen érdekesek voltak, Szokolay Zoltan, Endrédi Szabé Erng, Ké6-
rossi P. Jozsef pedig egyszer-egyszer adottt anyagot. Korantsem bdolcsészek ir-
tdk a lapot, de mindenki, aki valamiképp kapcsolddott torekvéseinkhez. Az
volt az elképzelésiink, hogy orszagos terjesztés(i folyoirattd valunk. Ez min-
denképp nagyon nagy igény, de akkor nem tiint kivihetetlennek, az AKV és
a MUvelt Nép atvette és vidéken is arultak, kdnyvesboltokban.
J. J.: Kétezer példanyban jelent meg az utols6, 13. szam, 1983-ban. On-
kénteleniil megfogalmazodik a kérdés: ilyen j6 indulads, kezdés utan mi-
ért a gyors befejezés, leallas? Miért sz(int meg a lap immaron négy esz-
tendeje?
P. A.: Mint mondottam, a Jelenlét egy alulrél szervez6d6 folyoirat volt, min-
dent nekink kellett intézni, és semmilyen ,jogositvanyok”, ,megbizatasok”
nem 4alltak rendelkezéstinkre. Voltak adminisztraciés nehézségeink, el6fordult,
hogy bizonyos szovegek valamilyen okb6l nem jelenhettek meg. Személy sze-
rint is kezdtink elfaradni. A 10. szdm utan Horvath Tamas Kkilépett a szer-
keszt6ségb6l, mert méltanytalannak érezte az adminisztraciés akadalyokat. A
9. szamtdl kapcsolédott a munkaba Szabd Janos, a 11-12. szamtél Sziladi
Zoltan, Cséaszar Laszl6. Sajnos, a szerkesztés és a munka szamos konfliktus
lehet6ségét rejtette magaban: a személyi ellentétek felgylltek az id6k folya-
man. A legfontosabb oka a megsziinésnek, hogy nem volt aki a gyakorlati
munkat, a szerkesztést Osszefogja, miutan Ggy hatdroztam, befejezem a Jelen-
lét szerkesztését. Egy folydiratot, kulondsen, ha az egy fliggetlen, dntevékeny
csoportosulas lapja, szerintem csak ugy lehet szerkeszteni, ha valaki hatarozot-
tan a kezében tartja, minden tennivalot felvallal, és a gyakorlati munkat tel-
jes odaadassal, koncentraltan végzi. Egy folyoirat is mivészeti targy, és ha
azt egy hatarozott személyiség nem teremti meg olyannak, amilyennek meg-
almodta, nem sziletik meg. Ha Kassak lapjaira gondolunk, vagy a Nyugatra,



vagy a Valaszra: mindig egy ember, egy hatarozott személyiség allt ezek élén,
és egyéniségével meghatarozta lapja arculatat. ,Ha nincs rendezd6, nincs film
sem” - ez a gondolat a mi esetiinkben is igaz: ha nincs vezetd szerkeszt6, ak-
kor nincs folydirat sem. Szamomra egy id6 utan farasztd lett a szervezés, a
szerkesztés, és az ezekkel jaré rohangalas, az ilyenkor oOhatatlanul fellépé
személyi konfliktusok. Hozzajarult ehhez, hogy az egyetemen utolsd éves let-
tem, és mindig Ggy éreztem, a Jelenlét az egyetemistdk folydirata, az a helyes,
ha a mindenkori hallgatok szerkesztik. Kisérlet tortént egy nagyobb, egysége-
sebb csoport létrehozasara, amelyben a Kardos vezette szinhazi tarsulas is je-
len lett volna, ebbdl szilettek végil a rovimegmozdulasok, de aztan ez is
kifulladt. Két-harom nagyon intenziv év allt mdogottink, amelyben nem volt
megallas egyetlen percig sem, rengeteg rendezvény, rendszeresen megjelend
Jelenlétek, kéthetente alkotékorék, nem csoda, ha elfaradtam, ha agy érez-
tem, jo volt csindlni, most j6 lesz abbahagyni. A 13. szdamban egy rovid hir
tudésitott arrél, hogy befejeztem a Jelenlét szerkesztését; azota nem jelent meg
Gjabb szam.

J. J.: Mi tortént az elmult négy év alatt?
P. A.: A helyemet Csaszar Laszl6 vette at, és a nemrégiben meghalt mavé-
szettorténésszel, Pap Tamassal egyutt megszerkesztett egy szamot, amelynek
tematikaja a hatvanas-hetvenes évék avantgarde-ja. Ez a szam eddig nem je-
lent meg, Ugy tudom, engedélyezés alatt van. Csaszar Laszl6 egyébként két
éve Hollandiaban él, Amszterdamban telepedett le. A Jelenléttel parhuzamo-
san két antologiat is Osszedllitottunk, mindkett6t mar 82-ben kezdtiik szervez-
ni, ez tehat még a megsz(inés el6tti id6szak torténetéhez tartozik. Az ELTE
jogi karan létezett az AJTK Mihely elnevezésii csoport, aminek a vezetdje
Tétszegi Tibor volt. Vasy Géza, a kozmUvel6dési titkarsag elndke vetette
fel, hogy jelentessiink meg egy kozds antoldgiat, igy sziiletett meg az Allo-
habord ciml 0Osszeallitds, amit Totszegivel kdzdsen szerkesztettiink. Tulajdon-
képpen mar ekkor szervez6dott a Jelenlét-revii cim{ antolégia is, eredetileg
ketten szerkesztettilk Csaszar Laszloval, de az anyag kozben valtozott, ala-
kult, sok id6 eltelt, 6 kulfoldre ment, ezért a kés6i megjelenés.

JJ A Jelenlét-revi cim{ antolégidban ,Egybegyf(jtdtt nonfigurativ

(tyroclonista) kolteményeid” mellett az olvasd szokatlan ,kiad6i” megje-

I6lést vehet észre: .,Médium-Art, Budapest”, ez utébbi vajon mit jelent?
P. A.: A lelenlét befejezése utan ugy éreztem, valami Gjat, valami mast kell
csinalni, ami megfelel valtozé elképzeléseimnek. Létrehoztam egy képzeletbeli
folydiratot és kiadot, ez a Médium-Art. Ez a kvazi folyoéirat vagy kvazi ki-
adé mar a nevében is kifejezi szamomra a vizualis koltészet Iényegét. A vi-
zualis koltészet valamiképpen koztes miivészet, és a mai mlivészetek egésze is
kozvetité mlvészet. Véleményem szerint ma a mivész és az altala létrehozott
m( csupan médium, kozvetit6 a személyiség és a kulvilag kozdtt. M(ikodé-
sem egészét médium-artként fogom fel, mert azt gondolom, nem is tehetek
mast: médiumként létezem a vilagban. Ennél némileg Sziikebb értelemben
hasznaltam a Meédium-Artot a vizualis koltészet megjelenitésére, kiadasara.
Ezzel a ,kvazi kiadoval” sikerilt bekapcsolodnom egy nemzetkdzi vizualis
koltészeti folyamatba, UGgy, hogy xerox-, illetve szitanyomatokat kildtem
Mexikéba, Jugoszlavidba, Kanadaba, kilonb6z6 mail-art, vagy vizudlis kol-
tészeti kiallitasokra. A Médium-Art a Jelenlét folytatasa a szamomra, egy ko-
vetkezd lépcséfok. Egyéni vagy csoportos kiallitasokat szervezek ezzel a név-
vel, a legutébbi Médium-Art stadiokiallitast az Almassy téren lathattak az
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érdekl6d6k, amely vizualis koltészeti bemutaton Kurdi Imre, Farkas Gabor,
Sziladi Zoltan, Székely Akos és masok szerepeltek miiveikkel, rajtam Kiviil.
Most szervezddik egy Médium-Art-antologia a JAK-flizetek keretében, ez szin-
tén vizualis koltészeti anyagot tartalmaz majd. Természetesen, a végs6é cél: a
folyoirat.

J. J.: Visszatekintve, szerinted miben \volt a Jelenlét kiemelkedd, miért

fontos ma is, négy evvel az utols6 szdm megjelenése utan?
P. A.: Fontos lehetett azért, mert megsziletett, létrejott, és lehet6séget adott
néhany tehetséges ember kifutasara. Nagyon sokan bizonyitottunk azéta, az
Ujabb magyar irodalom meghatarozé személyiségei indultak itt. Marton Lasz-
léra, Garaczi Laszlora, Gaspar Katalinra, Kis Zoltanra, Kukorelly Endrére,
Turczi Istvanra gondolok els6sorban, de masokat is emlithetnék. Oszintén
szélva, nem hittem volna, hogy kivalasom utan ilyen hossz(i sziinet kovetke-
zik, és bizom benne, hogy az egyetemen el6bb-utobb lesznek olyanok, akik
megjelentetik a Jelenlétet.

J. J.: Ennek elémozditadsdban szivesen vallalnal valamilyen szerepeti?
P. A.: Nem, ez mar az 6 dolguk lenne. Nagyon fontos, hogy a Jelenlétet min-
dig egyetemistaknak, az iradalomba belépni szandékozéknak kell szerkeszte-
nitk. A folyoirat elnevezése is ezt sugallja. De, 6szintén szélva, mindig szi-
vesen szerveznék folydiratot. Az egyetemen —ez meggy6z6désem - lehet iro-
dalmi folyoiratot Iétrehozni, ez csupan elhatarozas és tehetség kérdése. Ha va-
laki erre aldozza az idejét, ha mindent ennék rendel ala, ha van ereje a ta-
madasokat kivédeni: akkor életre tudja segiteni a lapot, mert erre az elvi ke-
retek adva vannak. Az egyetem hatteret, talajt biztosit ehhez. Most érzem
igazan, kilépve az egyetem falai koziil, hogy valami minimalis keretre szik-
ség van ilyen munkdhoz. Ma, sajnos, hiaba hataroznam cl, hogy csinalok egy
irodalmi folyGiratot, a keretnek a leghalvanyabb lehet6ségét sem latom. A
Médium-Art ennyiben ,kvazi”; nem tudom, hogyan lehetne elkezdeni folyd-
iratta szervezni valamiféle minimalis bazis, tAmogatds megszervezése nélkul.
Az egyetemen mas volt.

Budapesten, 1987 marciusaban

Az interjut készitette: JUSTYAK JANOS
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