valosagunk

HORVATH ISTVAN

Miuveltség és magatartas

Amikor kozel 6tven évvel ezel6tt megszuletett, mar dorégtek Eurépaban a

fegyverek. Sziulei a gyermekvaras idején mégsem mérlegelték: kell, nem
kell? Azt sem, hogy egészséges lesz-e, azt sem, hogy fit avagy lany lesz-e?
Miként a megélhetés gondjaival sem foglalkozott senki. Racionalis termé-

szetességgel bizott mindenki, hogy ahol eddig hatan megéltek békében (a
két szulé6 és a négy gyermek), ott a hetedik sem okoz perpatvart.

Optimizmusuknak elégszer ellentmondott az élet, a tdrténelem. M ég-
is megmaradtak egyutt, kozosségben. A csaldd hetedik tagjanak igy sem a
felcseperedés, sem a sihederkor &allomésai és almai nem jelentenek sérult
emlékeket.

Voltak, persze, hogy voltak, nehéz percek, valsdgos idék a csaladban, a
csaldd minden tagjanak életében, de amikor egyutt voltak - ténylegesen,
vagy gondolatban -, az egyuttlét er6vé valtozott, atsegitett a bajokon: a
kiizdeni tudéast, a meg nem alkuvast, az otthonr6l hozott szellemet kellett
csak felidézni és az érintett el6bb-utébb tuljutott a fesziltségeken.

A munkamegosztds, a rend és a szeretet. A természetkozeli élet m asfaj-
ta felfogadsra nem is adott lehetéséget, minthogy az életik a torvények tisz-
teletben tartadsaval szervez6djék. Az egész kozosség, a falu élete. Bar ez a
parancs egyedenként a felismerés, a tudatossadag kiulonboz6 és eltér6 foko-
zatain val6sult meg, &m kdz6s normat alakitott ki: a természet miivelése fe-
gyelmezett magatartdst kért valamennyi vele egyluttm(koéd6étél. Ez a fel-
fogas kovetelményeként volt jelen a kdzdsség mindennapi életében.

A csaladi munkamegosztds, természetszerlen tukrozte ezt az elvet. A
férfi- és a néi munka egyes részei hatarozottan elkiléniiltek. A kenyérkere-
sés fizikai munkat igénylé6 hanyada - az egész tevékenység egy része - férfi-
er6t, magatartast és jelenlétet igényelt. Ez egyben a teljes csaladdra kiter-
jeds biztonsdgot adott. A térekvé munka eredményét naponta tapasztalhat-
tak, s ezért - sokszor a latszat ellenére is - a munka értelme nem szorult
bizonyitasra.

A napi munka felkészulést, fegyelmet igényelt, aminek elérésében fizi-
kai-szellemi ko6ézrem(Gkddést vallalt és teljesitett a csalad minden tagja,
életkordanak megfelel6 fokon és forméaban. A néi munka legnagyobb erejét
és cselekvési onéallésagat, 6romét az adta, hogy a férfimunka biztonsagara
épitve, a megkapott lehet6ségekkel élve, a csalddban a személyes és a
kozosségi normaéakat megismertesse, elfogadtassa, 1igy a mikodés rendjét
is garantalja. A napi viselkedés elemi norméinak elsajatitdsa a csaladi és
falusi kozosség szintjén igazolédott vissza. A kohézids er6t az anya  te-
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vékenysége muikodtette. A csaladi egyittléteket a néi magatartds hataroz-
ta meg. Az értékek elrendezésének megtanuladsa, gyakorldsa, a gondosko-
das, a beosztds sem volt elképzelhet6 masképp mint a csalad  egyittes
életének részeként, amelyben az anya szerepe volt a donté.

A csalad bels6 kapcsolatainak kézegében jelent meg a szeretet érzése, és
annak természetes igénye. Ez a rég elhalt 6sok irant épp ugy megnyilva-
nult, mint az él6k: a rokonok, a testvérek irant. Fokat a rokoni kodzelség
szabalyozta.

Az ismeret. A fold mi(ivelése a novények, az allatvilag ismeretét kivan-
ta meg. Az id6jaras rezdiléseit, valtozasait tisztelettel vegyes félelemmel
kovették, figyelték és alkalmazkodtak hozza. Allataik gondozasa kériilte-
kint6 magatartast, szinte személyes viszony kialakuldsat kivanta. Mindez a
falusi embernek egész életére bdséges tanulnivalét adott, amit figyel6 te-
kintettel és kora szerint is er6sod6, gazdagodd értelemmel igyekezett tel-
jesiteni.

Ujabb réteget alkot a k&zésség altal nydjtott ismeret. A kdzosségi gon-
dolkodast és magatartast jol kifejezte az Unnepségek, kozdsségi rendezvé-
nyek sorozata.

Kapcsolatok. A természeti kdzeg a generaciok és a nemek bels6 és egy-
mas kozotti viszonyat is atlathatébba tette, humanizalt allapotban tartotta.
A tagas tér els6sorban a rokoni és a barati kapcsolatok kialakulasanak le-
het8ségeit gyarapitotta. Kozilik a rokoniak végil is meghatarozottak vol-
tak. Erzelmi héfoka tébb mindentdl fliggott, a csaladi  érdekviszonyok
sokszor kivulrél helyesen meg sem itélhetd rendje szerint alakult. A bara-
ti kapcsolatok a gyerekkor idején ~meghatarozé élményt jelentettek. Mar
felsorolni sem lehet a k6z6s mokak valtozatait, amelyek élménye beépllt a
személyiségjegyek kozé, valt karaktert alakité erévé. Az iskolai élet, a ta-
nulmanyok befejezése utdn ezek az emberi szalak meglazultak, atalakultak,
nosztalgikus jelleglik viszont fennmaradt. Az (j baratsagokat a napi vagy
tavlatosabb  érdekviszonyok hataroztdk meg. A megmaradd baratsagnak
viszont végbement az elmélyiilése, testvériestilése. Ez a kozos érdeklédésre,
a munkafelfogas etikajara épult els6sorban.

A sokféle érzelmi hatads koézul kulonlegesen fontos a szerelem szerepe.
A gyerekkori érzések a maguk rendje, a lelki épulés menete szerint, s a
kérnyezet hatasara komolyabba valtak, beépultek az életbe.

Es most itt 4ll ama csaladi kozosség hetedik tagja, kiszakadva onnan, az
ezredvég gyermekeként. Vegyik szemugyre allitasait.

l.

Felfogasom szerint az én, a személyiség kialakulasanak harom elenged-
hetetlenil fontos allomasat kényszerlien be kell jarni mindazoknak, akik
onmaguk ismeretében mélyebb &sszefliggések felismerése iranyaban akar-
nak haladni, vagy a tarsadalmi beilleszkedésen tul hasznosak is kivannak
lenni.

Az els6 parancs: a gondolkodéas sziikségessége.

A mondat olvastdin mondhatja barki: ez természetes tulajdonsiga az
embernek. Torténelmi és a napi tapasztalatokkal tényszer(ien is igazolhatd
az igy véleked6k igazsaga. Ugyanezekbdl a forrasokbol szerzett ismeretek-
kel az ellenkez6jét is leirhatjuk. Talan éppen ezért sziikséges pontositani a
parancsszer(i megfogalmazast.
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Az ember sokfel6l szerzi ismereteit. Ez Iényeges a tovabbiakra nézve. A
napi, a megélt ismeret épitheti, rombolhatja az ember személyiségét. Tébb
esélyt kell kapnia az épit§ szandéknak. Ehhez leginkabb a kényv révén jut
el az ember. Az irdsba foglalt ismeret kornyezett6l fliggetlendl juttatja
megismételhetetlen élményhez, vezetheti a valésagos vilag tartomanyai-
hoz mindazokat, akik er6feszitéseket tesznek birtoklasa érdekében. A
kdnyv a pasztor és a tudds szamara is ugyanolyan fok( oromforras lehet.
Az ember és a kdnyv viszonya harmonikus: csak olyan olvasmany valik él-
ménnyé, amit a tapasztalatommal igazolok, ami almaimba beilleszthetd.
llyen értelemben, nem hiszem, hogy van rossz és jo6 konyv. Csak koényv,
leirt ismeret, gyakorlat van. A természetes emberi védekezd reflex az ér-
dektelent kioltja: felejtéssel, vagy egyszer(i félretevéssel. Ez a kapcsolat te-
szi lehet6vé, hogy kitaguljon a vilag: Ujabb és Gjabb irdsos mi segitségé-
vel, a kdnyv révén juthatunk az ember altal megtermelt értékek-mindgsé-
gek Ujabb birodalmaba. A mdvészetek Uzenete sem érthet§ a konyvél-
mény okozta orém nélkil. Gazdagodik a szellemiségink ugy is, hogy a
konyv kivaltotta gondolatokat a mdvészi tevékenység mas eredményeiben
is keressiik, a szerencsésebbek 0sszefliggéseket talalnak. Innen, ettél az al-
lapottél mehetink egy lépéssel tovabb, amikor minden kor teljes emberi te-
vékenységének felismerése, a ,mozaik” 0Osszerakasanak képessége saja-
tunkka lesz, ami elemi erejd élményével tovabb és tovabb, Gjra meg Ujra,
Uj és Uj ismeret megszerzésére 0sztondz benninket.

Masodik parancs: az ismeretek rendszerezése.

Az alapismeretek, a tapasztalatok megszerzésének primér forrdsa ma is
- és ez az ember tovabbi torténelmében sem lesz masként - a természet.
Ez a vilag szdmunkra, szdamomra alland6 informacios bazis. A természet is-
merete, kozelsége korunk emberének is tulajdonsaga kell, hogy maradjon.
A ,sajat” természet léte nem egyszerlen lelki-szellemi-fizikai kiegyensu-
lyozottsagot jelent, hanem a vilag dolgainak megismerését, fesziiltségeinek
felismerését, elkeriilését vagy tirését is lehetévé teszi.

A természet ismerete tehdt nem ©6nmagaért valé, hanem szikséges az
ember szdméara, mint tarsadalmi-kézdsségi lény szamara. Epiilhet bel6le
lelkileg-szellemileg-fizikailag is. Mind a haromféle iranyd er6sddésére nagy
sziiksége van. A szépség és klizdelem, az egymasraépilés és fejl6dés, a sajat
er6h6z mért feladat pontos és figyelmes elvégzése minden természeti jelen-
ségben tettenérhetd. A figyel6 és tanulni hajlanddé ember a természetben
lejatsz6d6 példaérték(i események sokasagaval talalkozhat. A természeti
élmény er6ssége megjelenik az emberi - személyes és kdzdsségi - kapcsola-
tokban is. Ennek jelenléte vagy hianya nagyban meghatarozza azt a vi-
szonyt, ami az ember és a természet kozott korunkban kialakult. Nem két-
séges senki el6tt, hogy ez a kapcsolat sok vonatkozasban meghasonlott,
olykor ellenséges. Az ember szeret gy6zedelmeskedni. Ezt is a természet-
t6l tanulta. De szereti erejét g6gds Onmagamutogatassa fejleszteni. Ezt
mar énmagatol tanulta. E tdlhajtott érzelmi allapot okan akarja maga ala
gylrni a természetet, de embertarsait is. Mara vildgossa valt, hogy ez a
valasztott Ut zsdkutca. A gy6zelmet az egylttélés jelenti. De még mindig
kérdés: a felismerést mikor koveti valésagos tett. A természetkdzeliség, a
megfordulds lehet az ember szamara kiutat jelentd katarzis. Az 6sszefliggés
felismerése és egyidejli gyakorldsa feladat: dnmagunk és utddaink érde-
kében is elvégzend6.

Harmadik parancs: a szellemi 6nall6sag megteremtése és megvédése.
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Ahany ember, annyiféle rendszer, szerkezet, szervezet, amely okosan,
vagy kevésbé okosan miikoédik, hat. E sokféleséghdl, hogyan johet létre
min@ségelvi  cselekvés? A természet bonyolultsdga és egyszer(isége, vagy
ha Ggy tetszik: egyszer(isége és bonyolultsaga, logikdjanak meg- és felis-
merése segit, eligazit abban, hogy a tarsadalom eltér6é viszonyai kozott
megkeressiik a minéséget, a kevésbé fejlettél a fejlettebbig. Ez a racionali-
taselv lehet6évé teszi, hogy tapasztalatainkat egybevessik a megvaldsit-
hatésaggal, és ennek eredménye segitse el6rehaladasunkat.

A cselekvés tarsadalmi és természeti rendjében egyarant érvényesil a
bizalomelvre épul6é felfogas. Nyilvanvaléan els6sorban az emberek ko-
zOtti viszony jellegzetes meghatarozoja ez. Létét, hatékonysagat, mikoéds-
képességét, létfontossaglinak tartom. De nem csupan véleményeltérések,
idején, hanem a mindennapi mikddés allandé velejardjanak is kell len-
nie. Hiszen, ha a bizalom nem az élet velejar6ja, azt mind a szellemi, mind
a fizikai-idegi allapotban kedvez6tlen kovetkezmények Kkisérik.

Az én kialakulasaban, fejl6désében kilonds jelent6sége van - lényegénél
fogva —a tarsas, a koOzOsségi, a tarsadalmi cselekvés lehet6ségének, ezért
arra kulén is figyelmet forditok.

1.

Az én és a kdzdsség viszonya

Korabban sz6 esett mar arrol, hogy az egyéni-kozésségi kapcsolatok sze-
rencsés esetben harmonikusan jonnek létre, alakulnak ki. A jelz6 pozitiv
tartalma lényeges. Bar azt sem felejtjuk, hogy végill is barmely szituaciordl
legyen is sz6, ha a kapcsolat létrejon: épithet, vagy rongalhat. Gondolkoda-
sunkban - noha a tovabbi varidnsokrél sem feledkezem meg - elsGsorban
az épités lehetségességét, a kozeledés esélyeit tartom vizsgalandonak, igy
fontosnak is. A kapcsolatkialakulas hosszd és bonyolult - mert emberi -
rendszerében elsd, tudatos allomasnak azt tartom, amikor tisztazédnak a
sajatossagok. Ahhoz, hogy a kapcsolat Osszetart6 legyen a viszonylatrend-
szer mindkét iranydban, annak szikségességét kell elfogadni. Ez természe-
tesen azt felételezi, hogy legalabb a f6 jellemz6k tekintetében rendelkez-
nek egymasrol olyan ismerettel, amely alapjan a kapcsolatfelvétel tudatosul.
Ebben az esetben az esély nagyobb a jo kezdethez, de még igy sem Kkizaro-
lagosan jo6 irdnyu lehet a kifejlet. Hiszen az egyéni ismeret, a k6zdsségi to-
rekvések belsé rendje hordozhat magaban fesziltséget teremté tulajdonsa-
got, amely javitja, vagy rontja az altalanosan meglév6é allapotot. Ezért is
tartom lényegesnek, hogy a felismert szikségességgel egyidében jelenjen
meg, és kolcsonds figyelemmel fokozddjék a tolerancia, a tirelem, a gya-
korlatban és az elméletben is. Az egymasrautaltsag, felismerése és gyakor-
lasa, az egymas iranti megbecsiilés és tisztelet, nem egyszer(ien pedagdgiai
nézetek jelenlétét feltételezi, hanem politikai-politikusi magatartast kovetel.

A kapcsolat hangsulyosan gyakorlati. Ezt a kdvetelményt azonban két-
oldall torténeti érzékenység nélkul nem lehet teljesiteni. A torténetiség
kezdetei nem nyulnak a végtelenbe, de a most: a ma és a holnap  sziletd
Uj mindség kdrvonalazhatésaga, mozgasiranyanak felismerése szikséges-
sé teszi, hogy az azt megel6z6 min6ség belsé rendjét, 0Osszetételét ismerjik.
Korunk emberének - azzal egyitt, hogy nem mondhat le régmult szaza-
dok torténetének ismeretérél, az ember kulturalis alkotdsainak nagy korsza-
kairél - els6sorban az utolsé szaz-kétszaz év: pontosabban a XIX. szazad
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kezdeteit6l pontos ismerettel kell rendelkeznie. Sokat, vagy legaldbbis
tobbszor eléfordul hétkdznapi beszélgetésekben az értelmiség indokolt, ma-
sok altal sziikségteleniil gyors helyvaltoztatd magatartasa. Ugy vélem:
hogy ez természetes, de ezentil, a mogottes okoknal nem vettik  még
ma sem kell6en figyelembe, hogy a rész - a régi6 - vagy az egész nem-
zet torténetével kapcsolatos ismeret foka, annak hianya a jelenleg felismert-
nél e tekintetben is nagyobb szereppel bir. A helyvaltoztatas esetén a gyo-
kértelenség téves vagy tényleges érzése fogalmazdédhat meg az egyén olda-
larél. De a torténeti-k6zdsségi tudat pontatlansagai, tulzésai, egyoldallsa-
ga indokolatlanul taszité hatas( is lehet. A tisztdzas regiondlis viszonyok
kozott az altalanosnal is tobb buktatdval jar, hiszen az eszmék, pontosi-
tésa, léte vagy nem léte személyeket, kurzusokat, tehat a gyakorlatot érin-
t6, és nemcsak egy réteg, csoport gondolkodasara hat, hanem a kodzdsség
mindségét is jelezheti. A torténetiség, a torténeti gondolkodas, az eszmék,
és eszmerendszerek kozotti eligazodas, a hatasok megfogalmazasa, jellem-
zése egyrészt kovetelmény, amit6l nem tudunk, mert nem lehet elszakad-
ni. Masrészt olyan elemz6 magatartast felételez, amely a hitek korrekcio-
jat az értelem alapjan végzi el. A modositds sziikségességének kimondasa
tovabbi feladatot jelent, ugyis mondhatom: Ujabb veszélyforrds lehet. Egy
illGziéval leszamolunk, amikor tudomasul vessziik: korunk nemcsak véd,
hanem olyan Ujabb veszedelemeket is teremt, amelyekt6l barmely tokéletes
rendszer, megvédeni nem, vagy csak igen nehezen tud. Ezzel egyltt is ugy
vélem: fontos kovetelmény, hogy minderr6l legyen ismeretiink, tudjunk
rola, ez magatartasunkat alapjaiban érint6 tapasztalat legyen.

Az egyén és kozoOsség viszonya nem a tarsadalmi absztrakcié6  szintjén
jellemezhet6. A kor emberének nem az elvontsagban, nem is ebben van el-
s6dlegesen a jelentdsége, hanem abban, hogy az altalanos elvekbél, kove-
telményekb6l mi valésul meg. Vagyis a viszony hangsllyosan tapasztalati
tulajdonsagokkal kell, hogy rendelkezzen, ennek révén, hat, mozgat, egyént
és altala a kozosséget is. A gyakorlati tevékenység szinvonala természet-
szer(ien a fent leirt elvek alkalmazasanak hogyanjan mulik. A lehet6ségek
megteremtésén, a gondolkodas, a véleménynyilvanitas szabadsagan, a vi-
tak gyakorisagan és kulturaltsagan, és nem utolsésorban hasznossagan.

Az egyén és a kdzdsség viszonyaban fontosnak tartott elemek kozil a
fentiek az alapot jelentik. Az elemek még nem hid. Mi teszi ezt a kapcsola-
tot rendszerré, mikor jon létre az Gj hid? Mi az a meghataroz6, Gj mingsé-
get hordoz6 szerkezet, ami az élet élését ténylegesen is lehet6vé teszi? A
valasz - felfogasom szerint - viszonylag tiszta és egyértelmd: a muvelt-
ség az a fogalom, kategdria, az a gyakorlat, ami valaszt ad a fenti kérdé-
sekre.

De milyen legyen ez a muveltség?

A miveltség: hid kapcsolatainkban

A miuveltségrél a tudatara ébredt ember, a gondolkod6 ember tdrténel-
mében sokszor és hosszadalmas vitak folytak. Korunkban talan a szétva-
lasztas hogyanjdban, vagy a szétvalaszthatésag mikéntjében ez érzékelhetd
leginkdbb. A miiveltséget human és technikai elemeire, a tdmegek és az elit
altal megteremtettekre szétvalasztok kozott dult leginkabb a polémia. Az
elkulénités fontos, az analizis nem elhanyagolhat6, nem elhagyhaté része.
Ma, korunk emberének els6sorban a mozaik &sszerakasara, az épités folya-



matara, az Uj épilet egészben latasara van szikség. Legalabb az absztrak-
ci6 szintjén egyutt lassa, egyutt gondolhassa at életét, tovabbi cselekvésé-
nek Osszes motivumat, legyen Gjra hite: ezért fontos ma az egyittes latas.
Gondolkodasom szerint a feladat teljesitése megkoveteli az elemek beépi-
tésének tudatossdgat, a funkciészerii m(kddés rendjét, a kozérzet munka-
ra 0sztonz6 jelenlétét. Mindehhez pedig szikséges a miveltség alapjanak,
anyaganak és kot6szovetének meghatarozasa.

Az alapok rendezése sordn a legfontosabb motivumnak a ,természeti és
tarsadalmi” d&sszhangjanak kovetelményét tartom. Ez nem kizéarélagosan
kérnyezetvédelmi ,zo6ld”-kérdés. A teljesitése, az Ujrarendezés csak hosz-
szabb folyamat eredményeként mehet végbe, és a lényege egy Uj maga-
tartds kialakitasa, amely korunk emberének sajatja, felismerhet§ vona-
sa kel! legyen. Tartalmaznia kell az életmdd, korigény szerinti valtozasat,
amely a fogyasztas kizarélagossaga helyett a termelés, az 0j érték létre-
hozéasanak is teret ad. Uj érték az egymaskozti viszonyban, az életterek
kapcsolataban.

A valtozas szikségességének felismerésén tul szaporodik azoknak a fel-
fogasoknak a szama, amelyek a mindennapi gyakorlatban is  elfogadhato
elvekként, a megvalésithatésag realitasaval alakitjak életiinket. Valésagos
irinymutatasok kellenek, amelyek a ma legnagyobb és legéletrevalébb ko-
z0sség - a nemzet - szamara jelentenek programot. Talan sohasem volt
ilyen nagyfok( igény arra, hogy tudjunk mindenrél, ami Sz(ikebb és ta-
gabb vilagunkban torténik. A tudasszomj tényleges kielégitése a ma embe-
rének  elemi sajatja. Latja, hogy a bonyol6do folyamatokba
csak akkor tud bekapcsolddni, ha ismerettel bir. Ehhez tdobb irdnybdl is (j
gyakorlatot kell kialakitanunk. Természetessé kell valnia életiinkben - mik-
ro és makro szinten egyardnt - a kérdezés joganak. Minden helyzetben en-
gedni kell, majdnem azt irtam: batoritani kell. De akkor az is odakivanko-
zott volna: ki batoritson? Valami fels6bbség? Hatalmassag? Vagyis helyze-
tinkben olyan iranyG mozgasnak kell végbemennie, hogy magatartasként,
lehet8ségként, jogként jelenjék meg a kérdezés gyakorlata. Kényszerit§ erd
lépjen fel a kérdésfelvetés irant. Nyilvanvaldéan vet6dik fel tehat az egyé-
nek és a kozosség kozotti, az emberek egymas kozotti kapcsolataban a
demokracia, a tényleges egyenrangusag gyakorlata.

Olyan gyakorlat megvaldsitasa, amelyet kulon szervezetek nem elkédosi-
tenek, nem tesznek misztikussa, hanem éppen a kozdsség altal létrehozott
szervezetek elemi funkci6ja, hogy az emberek kozotti természeti viszony
helyreallitAisan munkalkodnak a kodzdsség érdekei szerint, a tarsadalomban.
Mindezek gyakorlasa felvilagosult, mondjuk egyértelmlen: miuveltséggel
bir6 embert feltételez, és altalanossa valasaval képzelhet6 el. Mennyisé-
gileg nem vagyunk tavol attél a helyzett6l, amikor megfogalmazhaté a
tobbség ilyen iranyd igénye.

A miuveltség kozponti alapkdvetelményként csak akkor tud érvényesul-
ni a kozosség, a tarsadalom javara, akkor tud rugalmas kohézidként hatni,
ha lehet8ség teremtédik az elemi viszonyok értelmezésére, ennek soran (j
gondolkodas kialakuldsara. Arrél van sz6, hogyan koétédik  kdzosségunk-
héz, a kapcsolatainkban ténylegesen milyen szerepet kap a csalad és ba-
ratsag, a szerelem, a munka. Ma mindharom iranyban az elemi romlas lat-
szodik. Meggy6z6désem, hogy a romok eltakaritasanak faradtsagos fel-
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adata, elvégzése lehetséges teret biztosit az Uj hajtds szarbaszokkenésé-
nek.

Teljesen mindegy melyik iranybol, a kézésség vagy az egyén oldalarél
kozelitjuk-e meg ezt a feladatot, tény: a mai kapcsolatok e tekintetben sem
teljesek, nem m(koédnek és nem hatnak a maguk palyajan, deformalt alak-
zatot vettek fel. Hidba mondjuk, hogy a helyi kdzosségi-tarsadalmi viszo-
nyok ugyan jellemzd&k, sajatosak telepiléseinkre, ha az ilyen tdrevésekhez
- amelyekben ma még zavar és elemi szabadsagvagy egyarant keveredik
- nem kapcsolodik megfelel§ jarulékos tarsadalmi koérnyezet. Hiaba fo-
gadjuk el, hogy a csalad a kozbsségi és az egyéni élet harmoénigjanak ele-
mi szintere, ha kdzben sok - és kozotte generdlis hatas is - ez ellen hat.
Az egyéni gondolkodas, magatartas, tartés jelenlétének ma inkdbb a gatjai
és konvenci6i hatnak itt is, és ez okozéja szamtalan tekintetben a feszilt-
ségnek. Nemcsak orémforras a mai munka sem. Els6sorban nem értékte-
remt6 elemi tulajdonsdga, hanem pénzteremt§ motivuma Kkiséréje ma éle-
tinknek.

A felhalmozddo fesziltségek is sziikségessé teszik a megoldasok keresését.
Altalanos miveltség, amely elemi normaként épiil be vilagunkba, életiink-
be, politikai m(iveltség, amely tarsadalmi reflexeinket, természetes erével
mozgatja - ezt sziikséges hangsulyosabb kdvetelményként megfogalmaz-
nunk, ebben van el6relépésiink els6dleges lehetdsége.

A kot6dések és kapcsolatok rendszerében ujra kell értelmezni és at kell
fogalmazni a kohézié kialakitasaban dont6 szereppel biré értelmiség: azaz
a tanitok, tanarok, népmdvel6k helyét. A fesziltségeink egyik oka ma az,
hogy a korabbi ,lampas”-funkcié utdn nem alakult ki az Gj koévetel-
ményrendszer, annak feltételeit, nem teremtettiik meg. Ezt nem tudtuk, nem
mertiilk, nem akartuk megfogalmazni. Koévetkezménye mara teljesen vila-
gos: az élet altal spontan modon vezérelten nosztalgikusan él és hat a ko-
rdbbi  szerepkdrbdl adédoan a telepilést, a lakossagot a kordbbi maddsze-
rekkel Osszefogd tanitéi gyakorlat eszméje. Sok helyen - éppen a kdzodssé-
gi viszonyok allapotabo6l kovetkezéen - kedvez6 is az a hatds amit ki-
fejt. De tudnunk kell: ezt a gyakorlatot ma mar csak ideig-6raig lehet
fenntartani. Fontos tehat erre épitve helyben és szélesebb kdrben megte-
remteni a mdveltség Uj és korszerli, a ma emberével jobban harmonizalé
gyakorlatat. A rosszul értelmezett szakmaisadg presztizse helyett az egyitt-
miikodés feltételeinek megteremtése, a kozdsségben gondolkodas, az
egyéni érdek érvényesiilése vezethet e tekintetben is el6bbre, amelyhez
intézményesiilt gyakorlat kapcsolodik.

Az atalakulds rendjében a mdvel&dési folyamat irdnyitéinak, akik a mu-
veltség megszervezésében részt vesznek, pontosabb helyet kell kijeldlni. A
kordbban sokszor céljellegli magatartasukat, eszkozjellegli gyakorlatta kell
modositani. A muveltség épitéséhez, mikddésének, hatdsanak, optimalis Ki-
fejtéséhez sziikséges feltételek, iranyok, lehetséges modok, a szandékok és
torekvések helyes alakulasahoz nélkilozhetetlen kortlmények megterem-
tésében kereshet6 meg az Uj feladatkér. Ez annal is inkdbb fontos valtozas,
mert igy képzelhet§ el a miveltség belsé rendjének atalakuldsa is, amely-
nek lényege, hogy a miuveltségkép érvényessége hangsulyosabban annak
hasznossadgaban, hasznalhatésagaban jelenik meg. Méas vonatkozasban: a
m(iveltségkép hierarchikus - vagyis a szervezett oktatasban megszerzett ele-
mi ismeretre épild - és demokratikus — a megszerzett ismeret szabad
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gyakorlasa, a tarsadalmi, a kozdsségi életnek alkalmazkoddé rugalmas ma-
gatartas kialakitasanak feltételeit teremtse meg.

Ez a valtozatossag, rugalmassag, megfelel6en segitse a kozdsségi élet
m(iveltségre orientalt gyakorlatanak alakulasat. A miveltségkép ember-
kézpontisaga sohasem volt olyan elemi igény, mint korunkban, és varhato-
an a kovetkezd id6szakban is ez a kdvetelmény er6sédik majd.

Mai életiinkben, amely sokszor a kialakulatlansag, az elvadultsag tiine-
teit is hordozza, nagy a sziikség a muvelt emberek kimd(velt cselekvése
irdnt. Olykor nagy a hiany e tekintetben. Megsziintetésére szilettiink. Kell,
hogy jobban megtalaljuk egymast: a miuveltség, az ismeret hidjain.

Végsd kérdés

Az el6adott modell kovetése nyoman felépiilhet korunk szellemileg és
fizikailag egészséges embere? ElGszdr is ugy gondolom, hogy a mai gya-
korlat eklektikussaga nem tarthaté hosszabb ideig. A Kkitorési pontok meg-
jeloléséhez tobb feltétel szikséges. A helyzetet pontosan kell elemez-
nink. Az eredményeket meg kell tartanunk, arra kell épitkeznink. Az
avulttél, a tarthatatlant6l szabadulnunk nem koénny(. A véalogatasban téved-
hetiink is. Ha a régdta aktualis és korunkban sem elhagyhat6 fenti gya-
korlatot segit6 magatartasunk kialakult, akkor az el6bb feltett kérdésre
igen a valasz.

Masodszor: a kizardlagossag minden tanitasban holtponthoz is vezethet.
Az el6adott gondolatsor egy lehetséges variansa egy meghatarozott Gt beja-
rasanak.

Harmadszor: igen a kérdésre a valasz, egy kiegészitéssel: az ember épil-
het, felépllhet, ha hagyjdk. Ha az épuiléséhez sziikséges egyéni szabadsagot-
lehet6séget megkapja. Ha a kils6 mozgastér is e kdvetelmény szerint ala-
kul, akkor az épulé folyamat elindulhat. E tekintetben is fontos: az ember
cselekszik és bizik, és igy megadatik szamara az épulés lehet8sége is.
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