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Onedények az egykori
Kézdi Reformatus
Egyhdzmegye
egyhazkozségeiben

(Kivonat)

A dolgozat egy 2002-ben elkezdett
felmérés nyoman tizenharom kézdiszéki
reformatus egyhdzkozség 6nedényeit tar-
gyalja (Albis, Alsécserndton, Bita, Dal-
nok, FelsGcserndton, Feltorja, Ikafalva,
Kézdivasarhely, Lécfalva, Maksa, Mar-
tonfalva, Markosfalva, Matisfalva). A
feldolgozott dntdrgyak mddosabb csald-
dok adomédnyaként keriiltek az egyhdzak
tulajdondba, tobbségiik brasséi, néha-
nyuk szebeni és segesvdri mihelyben
késziilt. Mivel GjradnthetSk, mar a 17.
szdzadbol is kevés targy taldlhaté koztiik.
18. szdzadiak mdr nagyobb szdmban
maradtak fenn. Egy résziiknek a pontos
datdldsa tovabbi kutatdst igényel, mert
régebbiek, mint feliratozdsuk. Az 6nedé-
nyek részletes lefrdsat kataldgus Ossze-
gezi. A kutatds egy masik eredménye a
vonatkozd egyhdzi levéltari forrdsokbodl
Osszedllitott, részben a katalogus targyal-
ta anyagot is fedd adattar.

Bevezets

Jelen tanulmdny a mesteri disszertaciom
egy roviditett véltozata, amely — a szakma és sza-
kirodalom szdmdra — egy mostohagyermekkel,
az erdélyi énmivesség problémakorével foglal-
kozik. Nem lehetiink nagy elvardsokkal, ugyanis
a magyarorszagi, csehorszdgi és német teriiletek
o6nanyaga is f6ként miivelddéstorténeti és ipar-
mivészeti szempontbodl keriilt teritékre.

Dolgozatom az egykori Kézdi Reforma-
tus Egyhdzmegye fennhat6sdga ald tartozd egy-
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hazkozségek 6nbdl késziilt trasztali edényeirdl
sz6l. Ez nagyjabol az akkori KézdiszEk teriiletére
terjedt ki, és a mai Kovdszna megye északkeleti
részét, Kézdivasarhelyet és kornyékét foglalja
magdba. A tanulmdny a térség reformatus egy-
hazkozségeinek leltdrdban szerepl§ — a ma is
hasznalt, illetve az egykor haszndlt, ma csak a
leltarkonyvekben, vizitdciokban nyomon kove-
thetd — ontargyak felmérésével és feldolgozasa-
val, a kanndk, tdnyérok és palackok jellegzetes-
ségeinek, tipusainak, diszitményeinek elemzésé-
vel, sflus- és formafejlédésével foglalkozik. A
cél, til az emlitett térség anyagdnak feltérké-
pezésén, egy el6zetes képes katalogus létre-
hozdsa és egy adattar osszeallitdsa volt — a vizi-
tacids adatok felhaszndlasaval kiegészitve.

A 2002 &szén elkezdett felmérés kiterjedt
ugyan a katolikus kozosségek leltdrdban 1évs
ingdsdgokra is, de ezek esetében teljesen ki-
maradt az 6nbdl késziilt kegytdrgyak haszndlata,
igy konkrétan csak a kovetkez§ telepiilések
protestdns egyhdzkodzségeinek 6nanyagardl esik
sz6 részletesen: Albis, Alsécsernaton, Bita, Dal-
nok, FelsGcserndton, Feltorja, Ikafalva, Kézdi-
vésdrhely, Lécfalva, Maksa, Martonfalva, Mar-
kosfalva és Mdtisfalva.

A céhekrdl, 6nmivesekrsl fennmaradt
kis mennyiségi és csak adatszer(i anyag
kovetkeztében a mesterjegyek gy(jtése és rend-
szerezése volt az 0tvos- és onmiivesség kutatoi-
nak egyik legkedveltebb témdja. Nem véletlen,
hiszen frott forrdsok hidnydban csak igy alkot-
hatunk képet a mesterségrdl és mivelsirdl. Mod-
szeres kutatds ezen a vidéken az 6nmivesekre
vonatkozodlag eddig még nem tortént. Messze-
mend kovetkeztetések levondsdra igy ez a dolgo-
zat sem véllalkozhatott, mert az anyag mennyi-
ségileg sem elég ahhoz, hogy a céhekr6l, meste-
rekrdl elegend§ informdcidt nyujtson a részle-
tez§ elemzéshez. Mindezek mellett az egyhazi
levéltarak és leltarkonyvek nyujtotta informacidk
Osszegytjtésére vallalkoztam, ezekbdl 4llt Gssze
a vizitaciés jegyzSkonyvek felhaszndlasaval az
egyhdz ingdsdgairdl tervezett adattdr. Ez a része
a kutatdsnak vildgitott rd arra, hogy a falusi
kornyezetben is viszonylag gyorsan cserélédtek
a kegytargyak. A vizitidciok gyakran elrendelik a
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renovdltatdst™, vagy egyenesen az 6nbdl késziilt
edények ujradntését hagyjdk meg az egyhdznak
végrehajtas céljabol.

Egy masik érdemleges részeként a mun-
kanak, a részletez fot6-, méret- és rajzdokumen-
taci6 tette lehet6vé egy elGzetes katalogus
elkészitését. A fot6- és méretdokumentacid
kiilonosen fontos, mert az egyhazi énedényeknek
ebben a térségben eddig még nem tortént teljes
értékd felmérése, pedig az anyag rohamosan
pusztul. Az 6n djradnthetGségének koszonhetSen
15-16. szazadi emlék nem vagy alig maradt fenn
egész Eurdpdban. Az dltalam kutatott teriileten
kevés mar a 17. szdzadi éntdrgy is, pedig a 18.
szdzadi vizitaciok tanulmanyozdsa utdan elmond-
hatd, hogy minden falusi egyhdznak volt legaldbb
harom 6nedénye: egy boroskanndja vagy ,,sréfos”
palackja, egy keresztel6kanndja és egy tanyérja.
Ezek kozott sok az olyan, amely 20-30 év alatt ki-
cserélddik, a régiek mellé — ritkdbban, de — djak is
bekeriilnek, s ezt a mozzanatot a vizitdciok kiilon is
rogzitették, ,,Nova collatio” megjegyzéssel.

A 18. szdzadi felirattal és évszdmmal el-
latott targyak szdma valamivel tobb. Ezek egyik
része a feliratozdssal egyid6bdl, mig a madsik
része — formdjat és diszitését tekintve — joval a
felirata, vésete elGttrSl szarmaztathatd. Ez utobbi
edények pontos datdldsa tovabbi kutatdst érde-
mel. A 18. szdzadi edényeket az 1797-es vizita-
cié rogziti a legrészletesebben. Legtobbszor
megtaldljuk benne az edények feliratit, igy az
akkor mdr meglévS és a ma is létezS, hasznalt
targyak beazonositdsa nem nehéz feladat. Az ak-
kori targyakat az adattir, a mostaniakat és az
akkoriak egy részét a kataldgus foglalja magéba.

1. Az 6nmfivesség kutatastorténete

A magyar szakirodalom madr a 19. szdzad
végén felismeri az Ontargyak elterjedt haszndla-
tat; tobb 0sszefoglald jellegli mivelddéstorténeti
munka szerzGje emlékezik meg réla roviden:
RADVANSZKY Csalddéletében’', DEMKO Kail-
méan® a fels§-magyarorszdgi varosok életérdl
frva. A kiilonboz6 forrdaskozlések’ is ekkor indul-
nak, és ma egyre felgyorsultabb iitemben szol-
galtatjak a kevés, de értékes adatot.
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Az 6nmiivességrél KEMENY Lajos' és
KEREKES Gyorgy’ is kozolt adatokat a 16-17.
szdzadi Kassa életérdl sz616 munkdjdban, de nem
torekedtek atfogd képet rajzolni a kassai kan-
nagydartokrol, illetve céhiikr6l. Az iparmtivészeti
munkdk — mint BARANYné OBERSCHALL
Magda®, DIVALD Kornél’, EBER LdszI6® és
HORVATH Henrik’ munk4i viszont az 6nmiives-
séget csak emlitésszertien helyezték el a gazdag
iparmivészeti anyagokban. Ezzel szemben
VARJU Elemér" feldolgozatlan kéziratos hagya-
téka az dnmivesség torténeti vonatkozdsaira is
kiterjedt, és gy(jtésében szdmunkra kiilonosen
fontos az is, hogy erdélyi, f6leg szasz anyagbodl
allt 6ssze munkdja.

MIHALIK Sdndor" a magyar 6tvosok-
nek szentelte vonatkozé munkdit, csupdn egyet-
len dolgozatot szant az 6dnmives emlékeknek.
WEINER Mihdlyné” a téma dltaldnos kérdései-
vel foglalkozik; részletesebb kép rajzoldsdra
azonban § sem vallalkozik, kiilondsen nem a tor-
téneti vagy a céhalkotds problémakorébe tartozd
kérdésekben. A magyarorszagi onmiives mester-
jegyekrSl 1978-ban megjelent konyve azonban
az els§ probalkozdsnak tekinthetS, amelybdl az is
kittinik, hogy a védrosok kannagydrtéir6l milyen
szegényes képpel rendelkezett a kutatds.

Az egyhdzi 6nedények feldolgozasahoz
magukon a tirgyakon kivil TAKACS Béla
Osszefrdsokat, egyhdzleltdrakat 0sszegyijt6 kézi-
rata” nyujthat még nagy segitséget. A 16csei ,,6n-
és kannagydrtok” (,,Zien undt Kanngiesser”)
1695-6s céhszabalyzataval'* — amely a céhalko-
tds problémakorébe enged betekinteni —
NEMETH Gibor" foglalkozott.

Az erdélyi anyagr6l még kevesebb
munka ldtott napvilagot, és még kevésbé atfo-
gbk. Ezek is az 6tvosokhoz kotddtek f6képp, és
nem az Onont6krél szélnak. Ilyen munka a
GYARFAS Tihaméré®, aki tobb konyvet szentel
a brass6i 0tvosség torténetének; megemlitendd
még KOSZEGHY Elemér" is, aki helyet ad az
erdélyi 6tvosjegyeknek a magyarorszagi 6tvosje-
gyeket atfogé munkdjaban. A kolozsvéri 6tvo-
sokkel is tobben foglalkoztak: JAKAB Elek",
NOVAK Jinos"”, DEAK Farkas, SZADECZKY
Lajos™ stb., de az 6nontSkkel mar a kapcsolatos




dokumentumok szegényessége miatt sem probal-
koztak a kutatdk.

ROTH Viktor™ az els6k kozott tarthato sza-
mon, akik az erdélyi szdsz mivészetet tanulma-
nyoztdk — 6 egy egész fejezetet szentelt az dnmtives
emlékeknek. CSANYT Karoly” mar az erdélyi 6n-
jegyek tanulméanyozdsaval is foglalkozott.

A szakma a 20. szdzad kozepétSl kezd
igazan odafigyelni ezekre a tdrgyakra, és meg-
kezdi a mizeumokba valé begy(ijtésiiket és kidl-
litdisuk megszervezését. Elkésziilnek az els§
katalogusok is, amelyek a nemesfémekbdl” ké-
sziilt mtikincsek mellett az 6nmiivekkel is fog-
lalkoznak. Ezek a katal6gusok nem szdmottevdk,
de mindenképp figelemfelkelt§ hatdsuk van. A
szebeni BRUCKENTHAL Mizeum gydjtemé-
nyét HALDNER Anamaria® dolgozta fel, mig az
egyhdz haszndlatdban 4ll6 eziist- és Ontargyakkal
SASIANU Alexandru® foglalkozott, aki a nagy-
vdradi egyhdzmegye kegytdrgyaibol készitett ka-
talégust. Késgbb, 2002-ben MITRAN Gheorghe™
a konyvében kordntsem foglalja dssze a cimben
beigért erdélyi 6nanyagot a gétikustdl a barokkig,
de — ha tobb sz6 is esik ezek eurdpai vonatkoza-
sair6l, mint az erdélyi sajatossdgokrol — mégis egy
altaldnos képet probdl rajzolni az 6ndntés tech-
nikdjdrol, a céhek alakuldsarél, a bélyegek hasz-
ndlatdrél. Katalégusdnak viszont hidnyossdga az,
hogy nem pontositja a mesterjegyeket, varosbé-
lyegeket — csak 6sszegydjti Sket, de nem azonosit-
ja —, valamint, hogy olyan képeket is ko6zol, ame-
lyekrdl nem tesz emlitést, és azt sem lehet tudni,
hogy amit dbrdzolnak, honnan szdrmazik.

Ami a magyarorszagi kutatokat illeti,
lelkesedésiik és publikdcidjuk a 70-es évek végére
elapad, de a 90-es évekkel kezd6dGen kutatdsuk
Ujra olyan lendiiletet nyer, hogy kiterjedhet a hata-
rokon tilra, Kdrpétaljara” és Felvidékre is.

1.1. Az 6nrdl és felhaszndlasardl

Az 6n alacsony olvaddspontd, kdnnyen
munkalhat6 és olcsé fém: ,,Az 6n lagy és nehéz.
A vas kemény, és még keményebb az acély.
Csindlnak 6nbul kanndkat, a rézbiil tistoket (vas-
fazekokat), a sdrga (velencei) rézbiil gyertya-
tartékat.” — frja a 17. szdzadban leginkabb
hasznélatos fémekr§l COMMENIUS az Orbis

pictusban®. Az 6n az emlitett kedvez§ tulajdon-
sagainak koszonhette elterjedtségét. A fém meg-
jelolésére nem kizdrdlag az 6n megnevezést
hasznaltak. On vagy fehér 6n, Glom, cin megne-
vezéssel egyardnt taldlkozunk. Tobb-kevesebb
rendszerességgel azonban az ont fehér 6nnak
vagy fehér 6lomnak, az Slmot fekete 6nnak vagy
fekete 6lomnak nevezték.” Feltorjdn ma is hasz-
naljédk az 6nra a ,.kinai eziist” kifejezést.

Az 6nére az als6-magyarorszagi banyak-
ban csak kisebb mennyiségben fordult eld.”
Ezért az edénymiivességhez hasznélt ont kilfold-
r6l hoztik be', a Bécs—Pozsony dtvonalon,
illetve Lengyelorszagbdl, a fels6-magyarorszagi
vérosok felé.”” Nem véletlen tehét, hogy a ma-
gyarorszagi onmivesség virdgkora — 16-17.
szdzad — egybeesik Kozép-Eurdpa legnagyobb
6nbdnydinak kiakndzdsdval”. Erdélyben is
banyésztak a ,.fekete 6nt”™* de ez sokkal gyen-
gébb mindség( volt, mint a német vagy az angol
behozott 6n. Erdélyben tehdt az 6lom volt na-
gyobb mennyiségben megtaldlhatd, amit Nagy-
béanya kornyékén banyésztak.”

Az 6n — mint fém — felhaszndldsa nem
kizdrélag az edénykészités teriiletére szoritko-
zott.” Nagyon sok hasznélati eszkozt tettek
tartosabba onozassal, erre a forrasok ,,0nozott,
6nazott” kifejezései is utalnak.” De megfigyel-
hetjiik mds anyagokkal egyiitt valé megjelenését
is: pl. Matisfalvan (44. és 50. dbra) a két mazas
kerdmia fedeleként, valamint az egyik aljanak
megerGsitéseként. LegjellemzSbb felhaszndldsa
azonban mégis az edénykészités, amely viszony-
lag konnyen elsajétithaté technikat igényelt.”

Az edénykeszitéshez soha nem haszndl-
tak tisztan az Ont; altalaban 6lommal 6tvozték.
Az 6tvozetnek alacsonyabb lett az olvadaspontja,
igy jobban kitoltotte az ont6formdt, csokkentette
a fém torékenységét, és nem utolsésorban ol-
csGbba tette az elGéllitdst.” Az 6tvozés ardnydra
az 6lom mérgez§ tulajdonsaga miatt iigyelni kel-
lett. Az 6lommal tortén§ 6tvozés Németorszag-
bal terjedt el Magyarorszdgra®, de ezt hasznaltdk
az ausztriai és a csehorszdgi 6nontdk is. Német
teriileteken a legelterjedtebb az un. ,niirnbergi
préba” volt, amely 10 rész 6n és 1 rész 6lom 6t-
vozetét jelentette*.
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Erdélyben az 1625. és 1626. évi gyulafe-
hérvéri orszaggy(lés” szabta meg az 6tvozés
pontos ardnydt: az 6n dragasdga miatt, ,.hat font
fejér 6nhoz tegyenek egy font fekete 6nat, és tigy
miveljenek igazdn”. A céhek életében gyakran
okozhatott problémat a megfeleld keverési ardny
betartdsa. Ezekrdl tantskodnak a 17. szdzad fo-
lyaman fennmaradt dokumentumok, amelyekben
a céhmesterek panasszal fordultak az tigy orvos-
ldsa érdekében a vdrosi magisztratushoz.”

Nemcsak a rossz mingségd anyagbdl,
hanem a megfelel§ Ontéssel késziilt 6nedények is
gyorsan pusztultak. Az 6n viszonylag alacsony
olvaddspontja (+232 ‘C)* kovetkeztében meleg-
ben konnyen deformélddtak, repedtek, hidegben
tortek (—20 "C-on az 6n mar porrd vdlik, ha
hosszabb id6re keriil ilyen hémérsékletre).* A
megrongalodott, hasznavehetetlen targyak gyak-
ran visszavdndoroltak az 6nontd mesterhez, aki
kevés réfizetésért djradntotte azokat.* Az djjaon-
tott targyak ardt a céhek szabdlyoztdk, és mindig
olcsébb volt, mint az Gj 6nbdl késziilt edény dra.
Gyakran megemlékeztek arrél, ha egy edény
régebbi tjradntésével késziilt. Ezekre a legjobb
példdkat az egyhdzi 6nedények felirataib6l hoz-
hatjuk. A szokds gyokereit a harangok ujjaon-
tésénél kell keresniink; itt az Gj harangon mindig
felirat jelzi a régi harang” emlékét.

1.2. Az 6nhasznélat elterjedése,

kozpontok és céhek kialakuldsa

Az 6n egyhdzakban val¢ felhaszndldsarol
— mint liturgikus eszk6zr6l — mér a 813-as reim-
si zsinat is hatdrozott, jévdhagyva azok hasznala-
tat az arany és eziist mellett.” Ez az adat az
onedények kordbbi koznapi haszndlatardl, és
kozvetve az 6nontésr6l mint mesterségrdl is
taniskodik. Az els§ eurépai 6nonts céhek mar a
13-14. szazadban létrejottek: Nirnberg 1285-
ben, London 1348-ban, Liibeck 1360-ban és
Préga 1371-ben rendelkezik sajit céhhel.”

A magyarorszagi 6nmivességrsl ilyen
korai adatunk nincsen. Itt az 6nontés virdgkorat a
16-17. szazadra tehetjiik; ekkor két nagy koz-
pontja alakult ki:* Erdély — Szeben, Brasso,
Kolozsvir, Segesvir, Beszterce, Medgyes, Nagy-
banya kozpontokkal —, ahol f6leg a szdszok fej-
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lesztették magas technikai szintre ezt a mester-
séget, és a Felvidék, melynek jelentSs kozpontja
Kassa, valamint Eperjes volt. WEINER Mihdly-
né’' a 16. szdzad elejére teszi a magyarorszagi
o6nontés — mint ipardg — kezdeteit, Budat és
Kassat jeloli meg mint els§ 6nonté mdhelyeket.
A fennmaradt emlitések alapjan azonban fel-
tételezhetjitk, hogy mér a 15. szdzadban fejlett
onmiivességgel rendelkeztek mds felvidéki va-
rosok is.” Bartfa kiadott szdimaddskonyveiben™
mar a 15. szazad els§ felébdl (1438) szamos kan-
nagydarté emlitése szerepel, és kideril az is, hogy
az 6nnal dolgoz6 mestert nevezték , kannagyar-

ténak”.* Ononté magyar mester nevével elGszor
1508-ban taldlkozunk: KANNAGYARTHO

Albert; szdsz mester nevét 1489-ben emlitik —
Jorg KANNENGYSSER utébb brasséi polgar
lett —; kés&bb bizonyos Maister Miklos der Kan-
nengysser 1528-ban Brassoban két régi 6nedé-
nyért egy djat csindlt.”

Erdélyben az Onmiivesség kezdeteit
egy 1393. janudr 3-i dokumentumtdl szdmitja
Gheorghe MITRAN.* A dokumentum a seges-
vari magisztratus tagjaként megemlit egy
Andreas TOPPENGIESSER™ nevii embert, aki —
a neve utdn itélve — edényontd mester lehetett,
tehdt ebben az id6ben Segesvdron gyakoroltdk
ezt a mesterséget. Erdélyben a 13—14. szdzadban
az 6ndntdk a harangontdkkel egyiitt, a fémmiives
céhben gyakoroltdk a mesterségiiket.” Legkorab-
bi adatunk az erdélyi céhes életrl egy 1568.
december 5-én keltezett statutum, amelyet
Szebenben fogadtak el az erdélyi kannagyartok.
Ez a statutum szabdlyozta a mesterek, segédek és
legények tevékenységét, az 6n dsszetételét, eldir-
ta az edények kotelezd jelolését, és a kontarokkal
szembeni bandsmaddrodl is rendelkezik. Ez a statu-
tum 1580-, 1593- és 1602-ben volt megerdsitve.”

Az 6nedények készitdi j6 esetben a kan-
nagydrtd céhekbe tomoriiltek, az Onmives
mesterek és kiillonosen a kannagyérté céhek
emlitése mégis nagyon ritka. Ez azzal is ma-
gyarazhat6, hogy kevés hely birt el annyi 6n6n-
t6t, hogy céhet alkothattak volna, tehdt a meg-
1év6 egy-két mester vagy egészen céhen kiviil
allt, vagy bedllt valamely rokon fémmives
céhbe. Erdélyben is a rokonszakmdk céheinek




valamelyikében kell keresniink a kannagyar-
tokat. Lehettek — mint azt kordbban mar emlitet-
tem — a harangontSkkel vagy késesekkel tarsul-
va, de az otvosokkel vald kapcsolatot ilyen téren
ki kell zarnunk, mert az 6n negativ hatdst gyako-
rol a nemesfémekre, ezért nem dolgozhattak egy
mihelyben az aranymivesek és az 6nontdk.”
Kérdés az, hogy egy személy bizonyos esetben
mivelhette-e mindkét mesterséget — kiilondsen a
harang- és 6nontést? FeltehetSleg mtvelték,
kiilonosen akkor, ha azok kiilon-kiilon vald
mivelése nem jelentett biztos megélhetést. Erre
az osszefiiggésre NAGYBAKAY Péter is ramu-
tatott a 19. szédzadi céhpecséteket elemezve®'.
Szoros kapcsolatot feltételez a rézmivesekkel is
NEMETH Giabor®, hiszen mindkét mesterség
foként edénykészitéssel foglalkozott. 1. Lipdt
1695. oktéber 18-d4n megerdsitette a lGcsei
onmiivesek és kannagydrtok céhlevelét, és kiter-
jesztette Fels6-Magyarorszdg mds szabad kirdlyi
vdrosaira, a bdnyavdrosokra pedig addig, mig
kiilon céhet nem alakitanak. A 16csei céhszabaly-
zatot” elfogadé vdrosok listdjabél megismer-
hetjiik azokat a felvidéki varosokat, amelyek —
Kassdn és Locsén kiviil — fontosabb 6nmives
kozpontok voltak: Eperjes, Kisszeben, Selmec-
banya, Kormocbdnya, Besztercebanya és Kor-
pona.” Adatok hidnydban lehetetlen tisztdzni,
hogy az egyes vdrosok kannagyadrtéi kozott
milyen kapcsolat volt. Az azonban gyakori eset
volt, hogy az egyes mesterségek jellegiiknél fog-
va vagy a mesterek kis szdma miatt tobb varos
mestereit 0sszefogd céhet alapitottak. Ezen
,szovetkezetekr$l” olvashatunk SZADECZKY
Lajos munkdjdban.” Erdélyben egy érdekes
jelenségre lett figyelmes MITRAN Gheorghe:
brasséi kanndkon segesviri fiileket vélt felfedez-
ni tobb esetben, de nem ad rd példdkat.*

Az 6nedény jellegzetes darabja volt a
korabeli polgér haztartisdnak. Err6l a fennma-
radt végrendeletek, inventariumok is tantskod-
nak. Onbél késziiltek a mindennapi hasznalatra
szant eszkozok, de az egyhdzi, liturgikus targyak
is. Igy a gombok, gyergyatartdk, gyiimdlesoshoz
vald csészék, kanndcskdk, boroskanndk és
palackok, tdnyérok, poharak, tdlacskdk, kereszte-
I6kanndk, sétartok, kanalak és mds evSeszkozok,

de orvosi eszk6zok®” is — mind a hasznélatos
ontargyak sokféleségét bizonyitjdk, a targyfor-
mak skéldjat szélesitik.

2. Onedények a kézdiszéki
reformétus egyhdz leltdraban

A forrdsok és a fennmaradt tdargyak
alapjan hozzavetSleg a volt Kézdiszék teriiletérsl
probalok képet rajzolni. Ebben a térségben van
17. szézadi, tobb a 18. szdzadi, és akad néhany
19. szdzad eleji ontargy. A targyaknak el6nyére
valt, hogy egyhdzi haszndlatban maradtak, mert
nagyobb tisztelet ovezte, valamint mert nem fe-
nyegették a koznapi hasznalat veszélyei, kevésbé
rongdldédtak, hiszen ritkdbban keriiltek , teriték-
re”. Az erSs hagyomdnytisztelet évszdzadokon
keresztiil ugyanazon a helyen és funkci6ban
Orizte meg Oket. Legtobb faluban még mindig
festett laddkban tdroljdk a tobbi klenédiummal
egyiitt: pl. Mdrkosfalva®, Délnok®, Maksa”,
Lécfalva példa erre. Diszitésiik mellett értékes,
helyi vonatkozdsu felirataik is novelik értékiiket,
és teszik egy-egy templom készletét kimagaslo
jelentGséglivé, nem csak a kozosség szdmdra.
Ilyen gazdag készlettel rendelkezik Alsécsernd-
ton, Délnok, Feltorja, Lécfalva, Mdrkosfalva és
Mitisfalva reformétus egyhédza.”

A felmért térség tizenhdrom helységében
tobb mint negyven edény maradt fenn, ardnylag
épségben.

A kézdiszéki ref. egyhdz mai 6nkészlete
(B - Boroskanna; K - Kq'resztel(ﬂ(anna;
P- Palack; T - Tanyér; O - Osszesen):

Helység B K P T O
Albis - - - - -
Alsécserndton 2 1 - 2 5
Bita 1 - 1 - 2
Dalnok 3 - 1 1 5
Fels6cserndton 2 - - 1 3
Feltorja 2 1 1 - 4
Ikatalva 1 1 - 1 3
Kézdivasdrhely 1 - - - 1
Léctalva 2 1 1 2 6
Maksa - - - 1 1
Martontalva 1 1 - 1 3
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Helység B K P T O
1
1

Mirkosfalva 1 1 1 4
Matistalva 1 2 3 7

+ 2 onfedeles mazas keramia boroskanna
Osszesen 17 7 7 13 44

+ 2 6nfedeles mazas kerdmia boroskanna

A reformétusok vilagi formdju és rendel-
tetésti edényeket ajanlottak fel az trvacsora-
osztds céljaira,” képet adva igy az egykor még
gazdagabb, vildgi haszndlatban 1év8 6nkészletrdl
is. A protestins egyhdzak az urvacsora és a
keresztelés szertartdsdhoz hasznalnak szakrdlis
edényeket — haszndlatukrél 1562-ben a debreceni
hitvallas igy hatdrozott: ,,Az irds ivéeszkozrol
vagy pohdrrol emlékezik. Tehdt mindennemif
edényeket, akdr iiveg, akdr fa vagy arany, eziist
és cserép legyenek, vagy rézbdl vagy barmitéle
ércbal késziiltek, elfogadjuk, csak a visszaélés,
fénytizés, babona és botrany legyenek eltivoztat-
va. A pdpista kelyheket, tdnyérokat elvetjiik a
babonds visszaélés miatt.”” A hatdrozatot
KALVIN tételeire” alapoztik, s ebbdl arra is
kovetkeztethetiink, hogy a reformdcié utdn a
korai 6nmdveket, a katolikus egyhdz tulaj-
dondban 1év§ ontdrgyakat ,.elvetették”, vagy — s
ezt elképzelhet6bbnek tartom - djradntotték.
Els§ hangzdsra ez akdr ugy is tinhet, hogy leg-
nagyobb ellensége a korai edényeknek a refor-
maci6 volt, pedig az a tény, hogy csak a pro-
testdns egyhdzak tulajdondban taldljuk meg ma
ezeket az 6nmtveket —igaz, hogy csak 17. szdza-
diakt6l kezd6dGen —, ellentmond az elGbbi
fejtegetésnek. A protestdnsok ugyanis a régi
edényhez fiz6d6 szertartdst, hiedelmet és vi-
szonyuldst vetik el, nem annyira a formdt vagy
magat az anyagot, hiszen a fennmaradt emlékek
arrél tantiskodnak, hogy elGszeretettel hasznaltak
az ont. A véltozds a reformdcié utdn abban rejlik,
hogy az ujjaontott edények méar nem a régi
edényformat és diszitést, formavilagot fogjak
kovetni, hanem a vallisnak megfeleltetve a
puritin ornamentikdt és az turvacsordhoz el-
engedhetetlen, nagy Grmértékkel bird, bort tarold
kanndkat, de nem bantjdk azon formdkat sem, pl.
a palackokat, amelyek beilleszthetSk lesznek a
vallds kovetelményeinek kereteibe. A katolikus
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szertartds 4ltal haszndlt paténdkat lecserélik,
helyiikbe a sokkal nagyobb feliiletd kenyérosztd
tanyérok kertilnek, de ennek is kizdrélag gyakor-
lati oka van, és a szertartdshoz kapcsolddik,
tudniillik nem az ostya, hanem maga a kenyér
kell, hogy raférjen.

Az arany és eziist haszndlata tehat — nem-
csak a nemesfémek dragasdga vagy az dj
otvosmesterek hidnya miatt, hanem a protestans
vallds alapkovetelményei miatt is — hattérbe
szorul a kevésbé fényliz6nek mondhatd, sziirke
szind 6nedényekkel szemben. A jelenség persze
nem 4ltaldnos érvényd, hiszen megtaldljuk a
reformaci6 el6ttr6l szarmazé klendédiumokat is a
reformécié utdn késziilt kegytargyak tdrsasaga-
ban. Erdekesség az lehet, hogy a legtobb protes-
tdns templomban kedvelt szin a sziirke. A térség-
ben majdnem minden reformatus templom padja
sziirkére vagy annak kiilonboz§ drnyalataira van
lefestve. Ez a tény nem feltétlen magyardzza a
,.sziirke” 6nedények kedvelt egyhdzi haszndlatat,
de a korizlést és a kozosség puritdn felfogdsat
mindenképpen tiikrozi. Ezt a képet csak meg-
erGsiteni latszik az a tény, hogy az edények nagy
része valamikor mindennapos haszndlati tdargy-
bdl lett, adomdnyozds utjdn egyhdzhaszndlati
eszkozzé. ErrSl azok a feliratok tantskodnak,
amelyeket az edény készitése utdn — és nem azzal
egyid6ben —, a dondcié idejének és a donator
nevének megorokitésére véstek a tdrgyra, tobb-
kevesebb hozzdértéssel. Az ilyen feliratos kan-
ndkat megtaldljuk a felmért térség majdnem min-
degyik parékidjan: pl. Feltorjan, Martonfalvan,
Lécfalvan és Als6cserndtonban.

A térség edényeirdl elmondhatjuk azt is,
hogy legtobb helyen a ma létez§ edények még
haszndlatban vannak, ha nem is mind, de a fede-
les boroskanndk mindenhol. A legkevésbé a bor-
tarté palackokat hasznéljdk az istentisztelet alatt.
Az is észrevehet§, hogy az 1971-es leltarkonyvi
adatok sokkal tobb ontdrgyrél szdmolnak be,
mint ahdny ma lithaté a pardkidkon, s a 18.
szdzadi viziticids jegyz&konyvekbdl nézve a mai
anyagot, még rosszabb a helyzet. Végezetiil
elmondhatd, hogy vannak igazi értékes, egyedi
darabok is, amelyek tobb odafigyelést érdemel-
nének a szakmatol.




2.1. Edénytipusok és formafejlédés

a felmért teriileten

A vizsgélt anyagban hdrom edénytipus
talalhat6: kanna (keresztelGkanna és boroskan-
na), palack és tanyér. A bor tartisdra nagy on-
kanndk késziiltek, ezzel atvették az egyik legjel-
legzetesebb vildgi edényformdt amely a fedeles
kupékat szdlitja meg el6képként. A kanna mellett
a bor tdroldsdra és horddsdra szolgdlt a palack.
Az trvacsora osztdsdndl a boroskanndt és a ke-
nyéroszté tanyért vagy talat haszndljak ma is. A
tal nagyobb és néha mélyebb, mint a tianyér, de
mindkét kifejezést alkalmazzak mindkét edény-
re. Altalaban 20-24 cm atmérdjtek.

A nagy boroskanndkhoz hasonlé felépi-
téstick, de kisebb Grmértékkel biré edények a
keresztel6kanndk. Az egyhdzleltdrakban sok he-
lyen feltiintették az edények alakjat és azok r-
mértékét. A vizitdciok a palacokok esetében
kivétel nélkiil beirtdk az Grmértéket, szélnak az
adomdanyozdkrdl — kiilondsen az 1797-es vizitd-
ci6 —, vagy lefrjak feliratukat, és néha megjegy-
zik, ha van rajtuk pecsét. Ezekben a dokumen-
tumokban a ,,kannacska”, ,keresztel6 kannacs-
ka” szavakkal jelolik a széban forgé targyat. A
keresztelGkanndkat legtobb helyen — rongdlt
allapotuk miatt — mdr nem haszndljdk Héarom-
széken. Igy van ez Kalnokon is, ahol a fedele egy
rézdréttal van a kanna testéhez erdsitve; Léc-
falvan letort a fedele, Alsdcserndtonban mar csak
a vizitacios jegyz6konybdl olvashatunk a régirdl,
mert ma egy Uj, holland adomdnybdl szar-
mazd,bar szintén 6nbdl késziilt kannacskat hasz-
ndlnak. A keresztel6kanndkra ritkdn keriil di-
szités, és ha mégis van rajtuk, akkor az csak a
fulén — itt féldombormives virdgornamentikat
hordozhat. NEMETH Gabor emlitése szerint a
keresztel6kanndk fedelére gyakran keriilt ,,A”
betd, az élet kezdetét szimbolizdlva, vagy az
Laqua” (viz), roviditéseként.” Ilyen vagy ehhez
hasonlé kanndval nem taldlkoztam a felmért
teriileten. MegjegyzendS, hogy a szerzd ezt a
megallapitdsat a Felvidékre vonatkoztatva teszi.

A kenyér tartdsdra szolgald trasztali
tanyérok nagy része szabdlyos kor alakd. Ki-
vételt képeznek azok, amelyek virdgot utdnozva
szirmokhoz hasonlé peremmel vannak kialakit-

va. Ezekre a kivételekre két példat hozhatunk, a
ddlnoki és a maksai pardkidn haszndlt tanyért.
Kevés koztiik a vésett, flechelt diszitésd, ezekre a
legszebb példa Délnokon ldthaté. Feliratuk a
perem felsd részén keriilt bevésésre, és ez esetben
gyakran csak monogramot és évszamot lathatunk.
Ez aldl is van kivétel: Dalnok, valamint Matisfal-
va tanyérai. Az el6bbi tanyér esetében — melynek
a diszitése hasonlésdgot mutat az Iparmiivészeti
Muzeumban lathatd, szintén nagyszebeni varos-
bélyeggel és 1703-as felirattal elldtott tallal — a
feliratot a szebeni mester a tanyér peremének alséd
részére véste. Az utébbi, a mdtisfalvi tanyér
disztelen, de felirata szintén a perem aljan taldl-
hat6. Mindkét tanyér felirata a készités idejébsl
vald, és az adomanyozdk, megrendelSk emlékét
hivatott megorokiteni — teljes szovegiik errdl
tandskodik. Azok a tdnyérok, amelyeken csak a
monogram jelenik meg, kordbban késziiltek, mint
a fent emlitett két tdnyér, és azt bizonyitjak, hogy
az egyhdz tulajdondba val6 keriilésiik elStt min-
dennapi haszndlat targydt képezték — tulajdono-
suk tulajdonjelzGjeként értelmezhet§ a mono-
gramjuk.

A palackok poligondlis format oltenek.
Legnagyobb résziik téglalap alakud (pl. Métisfal-
va téglalap alaku, Lécfalva szabdlyos négyszog,
Délnok flechelt, téglalap alakd, Bita flechelt,
téglalap alaki), de nem ritka a hatszogd palack
sem (pl. Madrkosfalva, Matisfalva, Feltorja
palackjai hatszogtiek). A leltarkonyv és a vizita-
ci6 Alsdcserndtonban egy nyolcszogd palackrol
is beszdmol, de az mdra elveszett. A palackok
paldstrészére diszités vagy felirat kertilt, de el-
fordul, hogy mindkett6 (pl. Mérkosfalva, Bita,
Dalnok, Feltorja mindkettd). Ezekre az edények-
re sajndlatos médon nem litottek jegyet. Egyetlen
kivételt a hatszogi matisfalvi énpalack képez.
Ezen a két jegy az edény tetejére keriilt betitésre,
két egymassal szembeni sarokban. A doborpajzs
formdju bélyegek nagyon kopottak, elmosddot-
tak, ma csak a ,.BB” mesterjegy sejthet§ az
egyikben. Ha a pajzs formdjat vessziik alapul,
elképzelhetd, hogy a palack segesvari mihelybdl
szdrmazik. A palackok tetejére nagyon keskeny
ajakrész keriilt, ezeket csavarmenetes fedél zarta,
amelynek a tetejébe fogantyit vagy hordozhaté
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fiilet illesztettek. A fiilek nagyrészt hidnyoznak,
elkallédtak, és csak egyetlen esetben, Markosfala
hatszogl palackjan diszeleg még teljes épségében.

Az O6nkanndk formdinak fejlédésével
még nem foglalkozott a kutatds. Az altalam is-
mert anyag alapjan megkisérlem felvdzolni ezt a
fejlédési menetet, a hangstlyt a helyi jellegze-
tességekre helyezve. Az anyag a kanndk kiilon-
boz6 formdinak és a diszitGelemeknek széles
skaldjat nytjtja. Megtaldljuk a reneszdnsz kan-
natipust és a barokk formadkat is, valamint ezek
jellegzetes elemeinek Otvozését, ezért nagyon
nehéz egy torvényszerdséget feldllitani.

WEINER Mihdlyné megéllapitdsa sze-
rint a Felvidéken a 17. szdzad vége felé mutat-
koztak olyan mtivészi jellegzetességek, amelyek
a kapcsolatok ellenére sem vezethetSk vissza
német, osztrdk, cseh eredetre, hanem kizdrdlag
ennek a teriiletnek a sajdtossdgai.” Mégis, nem
hizndm meg olyan er6sen a vdlasztévonalat,
féképp a német kanndk el6tt. Régen megéllapi-
tott tény az is, hogy az 6nkanndk formdikban a
nemesfém-otvosség tipusait kovették.”

Az énmiivészet nemcsak Magyarorszdgon
tekintette példaképének az 6tvosséget, hanem Eurd-
pa mds teriiletein is. A 17. szdzadi Niirnberg virdgz6
onmiivessége szivesen haszndlta az 6tvosoktdl
dtvett diszitést és formakincset.” Ez Erdélyben sem
torténhetett mashogyan. Az énkanndk formavilagat
elemezve az 6tvosséghez kell visszanytlnunk. Az
0tvosség hatdsa a leghangsilyozottabban a kan-
ndkon érzékelhetS. A kanndk alkotjdk a vizsgalt
o6nanyag leggazdagabb és egyben legszinesebb
részét, igy lehet&vé teszik azt a probalkozast, amely
egy fejlédési folyamatot vdzolna fel.

Nagyvonalakban hdrom nagy szakaszra
oszthatjuk a kanndk fejlédését. Beszélhetiink a
korai vagy gétikus 6nkanndkrdl, a 16. szdzadig,
az utdnuk kovetkez§ reneszansz kanndkrél a 17.
szdzad folyamadn, és az ezt kovet§ barokk kan-
nakrdl a 18. szazad els§ évtizedeitSl szamitva. Ez
az elhatdrolds nem torvényszer(sithet§, mert az
egyik korszakban kedvelt elemek sok esetben
atvandorolnak a masikba; mégis megfigyelhetd
némi sajatossdga mindegyik korszaknak.

A korai 6nmunkdk az 6tvosmunkdk alak-
jat utdnozva diszesebb tdrgyakka sikeredtek.
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A kutatdsom sordn csak egyetlen ilyen kanndval
taldlkoztam, de ez nem képezi a dolgozat targyat,
ugyanis Sepsiszékhez tartozé telepiilésen taldl-
hatdé. Mégis emlitést érdemel a kdlnoki unitdrius
egyhdz boroskanndja, mint az egyetlen énkanna
e térségben, amelyen az 6tvosmivek bizonyitott
hatdsa mutathato ki (1. dbra).

A reneszansz kordban két kannaforma
terjedt el Magyarorszdgon.” A 16. szdzad végére
a karcsd, magas, hengeres, lefelé kissé ivesen
szélesed§ kanna, melyet legtobbszor vésett vagy
trébelt disz borit; a masik elterjedt forma a 17.
szdzadban lesz dltaldnos: zomok testli, hengeres
palasttal. Ez ut6bbi kiilondsen a szdsz varosokra
jellemzs, és elGfutdra a barokk kanndknak.
Nagyszebenben késziiltek ezek a formdk, és
olyan kedveltté véltak, hogy hatdsuk a kovetkezd
szdzadban is tovdbb élt. A felmért teriileten
mindkét tipus érezteti hatdsat az onmiiveken. A
17. szdzadbdl fennmaradt kanndk az els§
tipushoz hasonlitanak. Ilyeneket ldthatunk
Ikafalvdan, Ddlnokon, Feltorjan és Matisfalvan.
Felvetddik a kérdés, hogy mikor alakulhatott ki
ez a kannatipus, midta lattdk példaként az
onmiivesek. MIHALIK Jézsef a fedeles kupdk,
boroskanndk keletkezését a 16. szdzad kozepére
teszi; azonban a 15. szdzad elején mdr ismert ez
a tipus Felvidéken, a szepesszombati Szent
Gyorgy-oltdr predelldjanak utolsé vacsora kom-
pozicigjaban® és a 16csei Szent Jakab templom
Szent Jdnos-oltdrdnak tdblaképein. A két
oltdron lathaté képek és a szdszvidéki oltarok
utolsé vacsorat, Jézus sziiletését abrazold tablai
bizonyitjdk azt, hogy a fedeles kanndk a képen
val6 megjelenésiik el6ttr6l szdarmaznak. Bizo-
nyithatéan 16. szdzadi 6nedények az dltalam
vizsgdlt teriiletr6l nem maradtak fenn. Azonban
szdmos olyan kanna taldlhatd, amely formdja
alapjan korainak tekinthetd, és kozel dllnak f6leg
a Felvidéken fennmaradt 16. szdzadi kannak for-
majéhoz, illetve hasonlatosak az Iparmiivészeti
Miizeum nagyszebeni véarosbélyeggel jelzett,
1594-bél valé kanndjihoz.

A fejlédés irdnya valdszintleg az egy-
szerd, teljesen sima edényfeliilett§l vezet a ta-
goltabb, kidolgozottabb formdk felé. Az {vesen
szélesed$ talpd kanndk hangsulyosabb részein,




szdjperemen, talprésznél dombord gytrtk jelen-
nek meg (pl. Alsécserndton, Martonfalva, Mar-
kosfalva, Lécfalva, Feltorja). Az edény ldbakra
helyezése itt nem fordul mdr el§. A ldbak hasz-
ndlata csak a korai edényeken volt haszndlatos
(lasd 2. dbra: az udvarhelyszéki eredetd, 1945-
ben elpusztult, in. Hodgyai 6nkanna), és ez az
otlet is az 6tvosoktdl szarmaztathato.

A 16. szdzadi és 17. szdzad els6 felébsl
szdrmaz6 kisebb darabokon dltaldban nem taldl-
haté fedélgomb sem (pl. Matisfalva és lkafalva
keresztel6kanndja). Ez figyelhet§ meg a — ma-
gyarorszagi fejlédésre bizonydra nagy hatdst
gyakorld — 16. szdzadi német 6nmiivességben
is.” A fedélgomb nélkiili kanndk egyik formdjan
az enyhén domborod6 fedél kozepén lapos
korong l4thatd, a mdsikon a fedél kozepe fél-
gombszerien domborodik ki, mint a kalnoki
boroskanna vagy a matisfalvi keresztel6kanna
esetében. Ez a Hiaromszéken is ritkdn el6forduld
kannaforma az akkor haszndlt jegyeket mutatja,
de nem keltezhet$ a 16. szdzadra, csak az utdna
kovetkezore.

A fedélgombok a 17. szdzadban baluszter
alakdak (pl. Alsécserndton, Martonfalva, Lécfal-
va kanndi). A fedél felépitésére jellemzd, hogy
tobb, egyre keskenyebb és kisebb atmérdjd
korong egymadsra helyezésével alakitottdk ki,
akdr a gombokat is. A 17. szdzad végi 6nkan-
ndkra jellemz§ az egyes részletek mind hangsu-
lyosabb, plasztikusabb kidolgozdsa. Gyakran
tagoltdk az edényeket korbefutd gydrikkel, mig
a kiszélesedd edény talpa és szdjpereme erdsebb
profilt képezett. Ez a forma gyakori Kézdi-
széken, megtaldljuk Ikafalvdn, Lécfalvan, Dél-
nokon és Alsécserndtonban is.

A 18. szdzadban a talpak ives kiszélese-
dése megszlnik, és a kanna teste hengeres for-
ma4ju alakot 6lt, a karcstinak mondhat6 17. szdza-
di format egy robusztusabb fogja felvaltani. Ezek
és a 19. szazad eleji kanndk veszitenek keskeny,
kecses alakjukbdl, hangsilyozottabb profilozast
kapnak, zomokebbek.

A billentSket vagy ujjtdmaszokat mdr a
16. szdzadban ,,S” alakira képezték ki, mig a
fiilek forditott ,,S alakot Oltenek. Ez a kés&bbi
szdzadokban is hasonlé marad. A kiilonbséget a

diszités jelenti (3—4. dbra: A—P). A 17. szazad ko-
zepe tdjdn mar dombormiives, Ontdtt mintdk
keriiltek a billentSkre. A 17. szdzad vége felé
Ujabb tipusi billentSket kezdenek el késziteni, de
az ontott mintds diszitmény valtozatlan formdban
a kannafiil visszahajl6 végére keriil (3—4. abra: J,
N, O). Tobb ilyen példaval taldlkozthatunk
(Ikafalva, Matisfalva stb.) egész Haromszéken, s
ez a szokas athtizédik a 18. szazad elején késziilt
kanndk diszitésére is.

A helyi jellegzetességek a 17. szazad utol-
s6 harmaddban alakulnak ki, és fennmaradnak a
18. szazad folyaman is. Ezek a mesterjegyek
alapjan brassdi, szebeni €s segesvari kannagyar-
tokhoz kothetdk. Jellegzetességiik az ardnyos,
hengerded alaku test, toboz vagy szS16fiirt format
olt6 fedélgomb, levéldiszes ujjtdmasz, markdnsan
kiszélesedd talapzat és szintén hangsilyos szdj-
perem. Az ujjtdmasznak egy egyszer(ibb és egy
diszesebb viéltozata fordul el. A tdbbnyire orna-
mentdlis diszt hordoz6 fiil visszahajlé végére
nagyon gyakran forrasztottak cimerpajzsot (3—4.
dbra: A, B, E, E G, K, L, M, P). Az edény hen-
geres paldstjat kezdetben csak bekarcolt (pl. Dal-
nok), késébb inkdbb dombort gy(irtikkel tagoltdk.
Ilyen kanndk a Felvidéken Kassa és Eperjes
kornyékén is elGfordulnak.” A felmért térségben
Alsécserndtonban taldljuk a tipus legszebb pél-
ddjat. Az egyediildlld, helyi kiilonlegességnek is
mondhatd, ,,sasos” diszitésli alsdcsernatoni kan-
na* mesterjegye a fiil gorbiiletén foglalt helyet, de
pontosabban beazonositani lehetetlen mar. A kip
alakban lefele enyhén szélesedS, hengeres testid
kanna talppereme finoman kiszélesedik, leteritett,
lapos korgytiriként zdrja az edény aljat. Ma hi-
anyzik a fedele, amin egykor 1671-es évszdm volt
olvashaté a leltarkonyv szerint. A kézdiszéki
onkanndk legdiszesebbikének egykori fedélgomb-
ja lapitott gomb és korong alakd elemek varia-
cidjabol allt ssze — tudhatjuk meg BOROS Judit
Osszeirdsabdl. Fiile visszahajlé végén az elmarad-
hatatlan leveles torzfej ontvény volt taldlhato.
Diszitése kiterjedtt az egész paldstra, amelyet két
gylrd domborulata osztott harom regiszterre. Az
elveszett sasos kanna paldstjdn a Kkiterjesztett
szarnyu, kétfejli ,,csdszari” sas és az indak, vira-
gok kozott megbujé nyulak a reneszdnsz forma-
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kincsét juttatjdk esziinkbe. A HABSBURG-sas
képe a 17. szdzadi haszndlati targyakon, épiile-
teken megszokott latvany volt, nem meglepd,
hogy 6nedények diszit§ elemeként is felttinik.
Ilyen kanndk a Felvidéken jellegzetesek (4.
abra).

Az ugynevezett HABSBURG-sas ikono-
grafidja még tovabbi kutatdst igényel, hiszen nem
ritka motivum az erdélyi protestdns templomok
kazettds mennyezetén sem, de Haromszéken is elG-
fordul, hogy csak Gelencét és Zabolat emlitsiik.

Az 6nkanndk a 18. szdzad elsG évtizedétSl
kezdGdGen, lassan adtdk 4t helyiiket a barokk for-
maknak. Erre a legjobb példa a ddlnoki egyhdz két
egyforma méretd kanndja. Mesteriikrl nem tu-
dunk meg semmit, mert errdl is elmarad a bélyeg,
és csupdn a flechelt motivumai utalhatnak szebeni
készitdre. A két teljesen megegyez$ ddlnoki kanna
bizonyiték arra is, hogy az ontdrgyak egy részét
ugyanazon formdrdl ontotték. Felirata eldrulja
adomanyozGja nevét: DALNOKI MIKLOS Péter
készittette Sket, 1761-ben. Ugyanebben az id6ben,
ugyan$ az adomdnyozdja a ddlnoki tdnyérnak is,
melynek fenekén megtaldlhaté a készitGmester
neve, Michael WALDHUTTE, s mivel a tdnyéron
és a kanndkon a diszitémotivumok kivitelezése is
megegyezik, nem kétséges, hogy a mesteriik is
azonos. Mindezen tilmenden elmondhat6, hogy a
18. szdzadban nem volt kizdr6lagos az utdbbi
forma, mert még mindig hasznéltdk a 17. szdzadi-
nak leirt formakincset is.

2.2. Jegyek és fenékr6zsak

A fennmaradt 6nedények egy részén
mesterjegyeket taldlunk. Segitségiikkel lehetsé-
ges a készitd személyének és mikodési helyének
meghatdrozdsa. Sajnos a legtobb onedény, ré-
szint a legkordbbiak vagy a legértékesebbek is,
jegy nélkiil késziilt. Szdrmazési helyiiket vagy
mesteriiket felkutatni lehetetlen. A mesterjeggyel
késziilt targyakat is nehéz id6hoz kotni, hiszen
nem minden kannan vagy tdnyéron szerepel
évszdm. Sok esetben azonban az évszdm sem a
készités, hanem a hagyomdnyozds id&pontjat
jelenti.

Az ontargyak jelzését és annak eredetét
kutatva szintén az otvosjegyekig kell visszamen-
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niink. Otvosmunkdk bélyegzése, azaz jeggyel
torténd ellatdsa Magyarorszagon a 16. szdzadtdl
volt dltaldnos, a céhes helyeken.” Ekkor alta-
laban két jegyet haszndltak:* a vdros hitelesitd
bélyegét, amely a vdros cimerét vagy annak
jellemzg részletét dbrazold bélyeg volt — ez a fém
meghatdrozott finomsdgat bizonyitja és hitelesi-
ti —, valamint az 6tvosjegyet vagy mesterjegyet,
amely az 6tvos nevének kezdGbetdit vagy egyéb
jelét foglalta magéba, s az el6bbivel szemben a
készit6 mesterre utal. A sajat mesterjegy beiitése
kotelez6 volt, hiszen ennek megtorténte utin
mutathatta be a mivét a mester a céhének, és ha
az elfogadta, akkor keriilt rd a varos hitelesitd
bélyege. Eladni csak ezutédn volt szabad.” A kas-
sai 0tvosok hitelesits jele a varos cimerébdl vett
liliom volt.* Példdjukat kovethették a 16. szédza-
di kassai kannagydrtok is, ugyanis az 1524-bdl
szdrmaz6 golnicbdnyai céhkanna fiilére ugyan-
csak liliomot dbrdzol6 bélyeget iitottek.” A 17.
szdzadi kassai 6nedényeken mar mindeniitt a tel-
jes varoscimer ldthaté. A 17. szdzad mdsodik
felébdl és a 18. szdzadbdl szdrmazé felvidéki
ontdrgyakon a jegyeknek az Otvosjegyekhez
hasonldé rendszerével taldlkozunk: a vdrosjegy,
amely a vdros cimerét dbrdzolja, és a céh vagy a
véros ellen6rz8 tevékenységére utal; a mester
sajat jelzése, amely az dltala készitett onmtivek
megjelolésére szolgdlt; valamint az dnjegyeknek
egy harmadik csoportja, amely a minGségjelzést
szolgélta, vagyis az 6tvozés ardnyéra utalt.” Ez
az el6z6 kettGvel szemben kevésbé terjedt el. A
16csei céhszabdlyzat is elrendeli haszndlatét, de
csak az angol 6nbdl késziilt targyak esetében.
Ennek a jegynek koronds rézsa alakot kellett
dbrazolnia. Az angol 6n jelolésére ez késdbb is
hasznalatos volt, de két angyalt is dbrdzolhatott.
A héaromféle jelzés pontos szabdlyokhoz kotott
hasznalata nem ismeretes. A 16csei szabdlyzat is
csak dltaldnossagban rendeli el a vérosjel,
mesterjegy és minGségjel hasznalatat.” Meg kell
emliteni, hogy a magyarorszagindl el6bb kifej-
16dott német onmiivességben a jelolésnek szintén
ez a rendszere vilt dltaldnossd.” Itt a 16. szdzad
kozepétdl varosi rendeletek kovetelték meg a
mesterjegyek feltiintetését. Kovetkezetes alkal-
mazasuk azonban csak a 16. szazad kodzepét6l




tortént meg. A németorszagi viszonyokat és a
magyar onmivesség késébbi fejlodését figye-
lembe véve érthetd, hogy a Felvidéken és Erdély-
ben dltaldban még a 17. szdzad elsG felében is
jelzés nélkiil késziiltek az edények. Erdélyben a
mesterjegy és vdrosbélyeg egy pecsétnyomora
keriilt. Ezek haszndlata feltehetGleg csak a varos
altal elismert mestereket illette meg.

Bizonyos énmitveket késébb sem volt
kotelezS jegyekkel ellatni. Altaldban nem jelez-
ték a kiemelkedd, nagy értékd, diszesebb dara-
bokat, amelyeknél fel sem meriilhetett az anyag
sildnysdgdnak gyantja.”* Ezzel magyardzhatd,
hogy sok esetben a legnagyobb gonddal késziilt
6nedényeken nincs jelzés (pl. Délnok). Nem
minden edényre iitotték rd a varosbélyeget, soku-
kon csak a mester személyére utal6 jegy lathato.
De akad olyan is, ahol a kett&t dsszeolvasztottdk,
pl. Feltorja fedeles boroskanndjdnak fiilén a
brasséi koronds gyokér két oldalara keriilt JG
monogram feltehetSleg Johannes GOKESCH
munkdjat jelzi (5. dbra). A mesterjegyeket, a
mester nevének kezd&bet(iit tobbnyire cimerpa-
jzsba, némelyeket medalionba helyezték. Ritkdb-
ban kiirtdk a mester egész nevét, vagy valami-
lyen jelét, dbrdjat helyezték keretbe. A 17. szdzad
végéig a teljes névalak kifrdsa ritka, a felmért
anyagban is csak egy esetben fordul elS. Ezt a
ddlnoki tdlon olvashatjuk, amely mdr egy 18.
szazadi szebeni mester, Michael WALDHUTTE
nevét hordozza (6. dbra). A tobbi mesterjegy
nagysdga ritkdn haladja meg az 1 cm-t. A benniik
foglalt abrdk alapjan egy résziikon a kezds-
betiikon kiviil évszdm szerepel, amely a mesterré
avatds idSpontjara utal KOSZEGHY Elemér”
szerint. KOSZEGHY ezt az 6tvosokkel kapeso-
latosan éllitja, de ez egyaltalin nem érvényesit-
het6 az 6nontSkre, hiszen évszamos mesterjegy-
gyel még nem taldlkoztam az § koriikben. Nyu-
gat-Eurépdban a 16. szdzadtdl a 18. szdzadig a
jegyek egy része a mesterség valamilyen jelképét
foglalja magédba.”® Néhdny jegyen kanna vagy
kancs6 rajza fordul eld, a kannagyart6 foglalko-
zdsra utalva (pl. Bita, kanna). Ez német teriile-
teken szintén haszndlatos volt, mint a mesterség
legkonnyebben felismerhet§ képi dbrazoldsa. A
mesterjegyek mdsik csoportjdnak dbrdi nem utal-

nak a mesterségre, de az altalam vizsgdlt anyag-
ban ilyen és kiilfoldi jegyekkel nem taldlkoztam,
pedig irdsos dokumentumok bizonyitjdk, hogy
nemcsak feldolgozatlan 6nt, hanem kész edénye-
ket is hoztak be a kereskedSk”.

A jegyek a kanndk esetében nagyon vél-
tozatos helyre keriilnek: a legtobb bélyeg a fiil val-
14n foglal helyet. Ritkdbban taldljuk a fedél belse-
jében, kozépen, és még kevesebb alkalommal az
edény aljanak belsé részén. A palackok, mint mar
emlitettem, nincsenek jelolve, egy kivétellel (Ma-
tisfalvén, a felsG sarkokban). A tdnyérok bélyege a
fenékalj kozepére kertil, ritkdbban a peremén is
talalni, de akkor annak a felsd részén.

Mint a mester személyére vagy esetleg
mithelyekre utal6 jelzésrdl, a fenékrézsdkrdl vagy
.Bodenrosette”-r6l sziikséges még megemlé-
kezni. Ez a dombormiives technikdval késziilt,
tobbnyire virdgmotivumot — a korai edényeken,
mint pl. a Hodgyai 6nkanna esetében, bibliai tr-
gyt képeket, f6képp a keresztrefeszitést — dbra-
zol6 diszitmény a kanna aljanak a bels részén az
esztergdlyozdshoz sziikséges kor alakd nyilds
beforrasztdsdra szolgdlhatott. Eredetét kapcsoljdk
az ,Edelzinn” németorszagi virdgzdsdhoz is.”* A
fenékrézsdk haszndlatdnak eredetét azonban vé-
leményem szerint a pogdnypénzes 6tvosmunkdk
és a medalionos harangok korében kellene keres-
ni. NEMETH Gébor szerint a fenékrozsak a
mesterjegyektSl egy fokkal egyszertibb for-
maban™” utalnak készitGikre. F6leg azokon a tar-
gyakon fordulnak el§, amelyeken nincs mester-
jegy. ElsGsorban a 17. szdzad els§ felébdl szar-
maz6 kanndkon taldlhatok. Az dltalam vizsgélt
kanndk fenékrdzsdi, annak ellenére, hogy az
edény belsejében vannak, és megkopottak, fino-
man kidolgozottak, egyéni dbrdazoldsok.
Feltételezem, hogy jellemzSk lehetnek a készit
mesterre, de mivel ritkasdg — csak harom helyen
van ilyen egész Kézdiszéken: Ikafalvan, Dal-
nokon és Feltorjan -, ezért messzemend
kovetkeztetésekre nem adnak alkalmat, és tovab-
bi kutatds targyat kell, hogy képezzék. Az emlitett
hirom esetben virdg- és indamotivumokat
lathatunk egy nem nagyobb, mint 5 cm atmérgjd
korben. Az indak a kor hatarait kovetve burjanoz-
nak, vagy vdzdbdl kiindulva csokrot alkotnak.
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2.3. Feliratok és diszités

Az egyhdzi 6nedények értéke szép for-
madikon kiviil diszitésiikben és felirataikban rej-
lik. Ez a kett6 sok esetben egyiitt fordul els. A
feliratok, vésetek sokat elarulnak az adomanyozé
személyérdl, a falusi kozosségekrdl. Nagy résziik
magyar nyelvd, elvétve fordul el§ latin sz6 vagy
szoveg. A monogramoktdl a kerek tartalmi
egészet alkotd vésetekig szdmos varidcidjuk
megtaldlhat6. Sok esetben csak kezddbetiket,
évszamokat taldlunk rajtuk. Mivel a tirgyak nagy
része nem készitésekor keriilt egyhdzi tulajdon-
ba, ezek a monogramok egyszer tulajdon-
jelzések is lehetnek, hiszen nem val6szint, hogy
az adoményoz6 csupdn nevének kezddbetdivel
akarta megorokiteni a sajat emlékét. Ezek a
bettik a tulajdonosbdél adomanyozova valt szemé-
lyek emlékét Grizhetik. Az egyhdz leltdrkony-
veiben a monogramok felolddst nyernek, mert az
adomdnyozdskor beirtdk az adomdnyozé teljes
nevét is.

A feliratok nagy része a teljes nevet vagy
neveket, tobbnyire a hdzastdrsak nevét orokiti
meg, és néha utal arra, hogy milyen médon keriilt
az edény az egyhdzhoz: kordbban az adomd-
nyoz6 tulajdondban volt, vagy sajat koltségén
készittette, esetleg vette, vagy végrendelet ttjan
Lhatta” azt egyhdzdra, hiszen koztudott, hogy a
vagyonosabb réteg végrendeletében sem feled-
kezett meg egyhdzarol.

A feliratok legnagyobb részébdl nem
maradt ki az évszdm sem. Ezek dltaldban csak az
évet tartalmazzdk, de el6fordul, hogy a pontos
datum van belevésve az edénybe (pl. Délnok,
kanna; Mdrkosfalva, palack; Feltorja, palack).

Akadnak olyan bekarcoldsok is, f6képp a
kanndkon, amelyek elnagyoltak (pl. Martonfalva,
AlsdOcsernéton, Lécfalva), ezek a feliratok hozza
nem ért6k keze nyomat viselik.

A feliratok helye a kanna, tanyér, palack
esetében kiilonbozik. A kanndk esetében kedvelt
hely a fiillel szembeni oldal, a kiont§ alatti rész.
A fedelére ritkan és csak a korai edények ese-
tében keriilt felirat. Szintén korai edényr6l tands-
kodik az, ha a szdjperem alatt fut korbe a szoveg
(pl. Ddlnok). A tdnyérok esetében mindig a
peremrészen foglal helyet, valtozé mddon, feliil
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vagy az aljan. A palackokra nagyon valtozatos
moédon kertilnek fel. A téglalap testliek esetében
mindig a szélesebb oldalra, mig a hatszoglek
esetében dltaldban az egyik oldal nyujtotta
lehetGséget kihaszndlva, hosszui téglalapba iréd-
nak, vizszintesen. Kivétel persze itt is van, pl. a
markosfalvi hatszogd palack, ahol az edény felsd
részére keriilt a szoveg, gy, hogy felirdja a
palack két oldaldt vette igénybe vizszintes feli-
ratanak elhelyezésekor, igy a kanna sarokélére is
keriiltek betik.

A feliratokbdl kovetkeztethetiink az
adomdnyoz6 tarsadalmi helyzetére is. Nemesi
adomdnyozoéra utal a ,,generosus” jelzd (pl. Dal-
nok, palack; Lécfalva, nagy 6nkanna); de céhek
is ajandékoztak, vagy legaldbbis céhek tulajdonat
képezték valamikor a lécfalvi és feltorjai kanndk.

A feliratok frdsmédja nem egységes, sok
az elirds. Gyakorlatlansdgra vagy irdstudatlan-
sagra is lehet példa az als6cserndtoni kanna,
amelyre a felvés§ az egyik N betd szdrat lentrdl,
balrdl jobbra kototte dssze.

Az egykori Ontdrgyak, illetve a nap-
jainkig fennmaradt énedények sorsa az egyhdz
protokolluménak bejegyzésein, a leltarkonyvek-
ben kdvethetd nyomon. A templomok ingdsdgait
a 18. szdzadi viziticiés jegyzGkonyvek is szépen
nyomon kovetik. E18szor a gazdagabb és értéke-
sebbnek tartott eziistkészletet soroljdk fel, az
aranyozott targyakkal, majd az 6nt és a rézbdl
késziilt targyakat, hogy ratérjenek az ugyancsak
gazdag textilidkra: az abroszok, drihimzéses teri-
t6k részletezésére.

A targyak diszitését és feliratozasat kiilon
megrendelésre a mester is végezhette, amiért kii-
16n fizetés illette meg. Az 1635-6s kassai'” és az
1625-6s erdélyi orszaggytlési limitaciobol tud-
juk, hogy a diszitést kiilon megrendelésre, a kan-
nagyarté mester végezte: ,,Az ki penig ki akarja
miveltetni Onjit, csindlja ki fontjat 18
pénzért.”"

A diszités a reneszdnsz formakincs eseté-
ben gazdagon bontakozik ki az énmtivességben.
A lapos vésett technika kivdloan alkalmas volt a
reneszansz motivumok feldolgozdsdra. Eppen
ezért a reneszansz irany hosszi ideig uralkodik
mind az ornamentalis, mind a figurdlis részletek-




ben.”'” A reneszdansz ornamentika szines gaz-
dagsdga elevenedik meg az itt tdargyalt 6nedé-
nyeken is, és kiilondsen a 17. szdzad mdsodik
felébdl, valamint a 18. szdzad elejérsl szarmazé
erdélyi edényeknek a legmiivészibb és a legvilto-
zatosabb a diszitése. A korai, 16. szdzadbdl vagy
a 17. szdzad els§ felébdl fennmaradt edények
altalaban disztelenek. De kés6bb sem diszitették a
mindennapi haszndlatra késziilt edényeket. A
vésett technika és a flechelés a legjellemz8bb, de
nem kizarélagos. El6fordul a stancolés is, a 17.
szazad eleji edényeken. Magyarorszdgon a 16. és
17. szédzadban a niirnbergi EDERLEIN és a
lotharingiai BRIOT stilusaban kesziiltek dombor-
miives diszitésti edények."” A fennmaradt 17.
szazadi edényeken csak jarulékos helyeken (ujjta-
masz, fiil és annak visszahajlé vége) fordulnak
el6 dombormivesen ontott részek vagy féldom-
bormiives technikdval késziilt részletek.

Az 6n konnyen munkdlhatésdga kovet-
keztében a legelterjedtebb technika a vésés. Az
onedények sajitos vésési modja a ,.flechelés”,
amely mdr onmagdban is véltozatossd teszi a di-
szitményeket zig-zagosan vésett formdival. Ha-
tasat azzal fokoztdk a mesterek, hogy ugyanarra a
targyra 2-3 kisebb-nagyobb keresztmetszetd
flechelést is ravittek." Méretiik a par mm-t6l 1 cm
nagysagig terjedt. Ezt haszndltdk Délnok két egy-
forma méretli boroskanndjdn és palackjan, Als6-
cserndton fedél nélkiili kanndjan, valamint Bita,
Markosfalva és Feltorja palackjain.

A vésgvel karcolt egyenes vonal néme-
lyik 17. szdzad végi 6nkannan teljesen aldrendelt
szerepet jatszik, mert a virdgmotivumokat, le-
veleket és keretdiszeket is flecheléssel készitet-
ték. A sz6lészemeket vagy virdgporzdkat kor
alaku vésdvel iutotték be, a keretdiszeket, vi-
ragmintdkat, virdgszirmokat néha poncoldssal
alakitottdk ki (pl. az alsdcserndtoni ,,sasos”
kanna). A kiemelked$ peremekre gyakran kertilt
bélyegzbvel beiitott minta (pl. Ikafalva, bo-
roskanna; Alsécsernéton, ,,sasos” kanna: palmet-
tadiszt stancoltak korbe).

A 17. szdzadi 6nedenyeken gazdagon
jelennek meg a reneszdnsz virdgornamentika
gyakori elemei: az 6t szirmu rdzsa, tulipan, szeg-
fd, jacint, rozmaringvirdg, pipacs melyeket len-

diiletesen futé kacsok, levelek kapcsolnak
egységes komozicioba, és el6fordul, hogy gyii-
molcsok — alma, korte, sz616 — bujnak meg ko-
zottiik. A novényi motivumok taldn legszebb és
legteljesebb vilagat a ddlnoki reformdtus egyhdz
mar tobbszor emlitett két egyforma kanndjén,
valamint palackjan lathatjuk.

A diszit6 ornamentika kompozicids
felépitésére jellemzd, hogy kdzéppontjaban rend-
szerint a fiizérrel, olaszkoszorival vagy keret-
disszel hangsulyozott felirat all. A kompozicidk
szabad, laza szerkezetliek, kovetik az inddk
kalandozdsat, mégis az az érzésiink, hogy szim-
metrikusan helyezkednek el a tdrgyon, minden-
képp harmonizdlnak a diszitSelemek Osszeszer-
kesztésében. SzEép példdja ennek az alsdcsernd-
toni ,,sasos” kanna. A kanna disze vidéki, festett
famennyezeteken novényi motivumok hasonlé
rendszerében mér a 15. szdzadt6l megtaldlhat6.'”

Tobb esetben nem tisztdn ndvényi orna-
mentdlis elemekbdl dllnak a diszitmények.
Gyakran észrevétleniil bijnak meg 4dllatok a le-
velek, virdgok, inddk kozott. Szivesen dbrdzoltak
allatokat: mokust, madarakat az ontott fiileken is.
A kedvelt dllatdbrazoldsok kozott megemlithetd
még a pelikdn, mint gyakori bibliai szimbélum és
a 17-18. szdzadi reformdtus templomok sz6szék-
korondin, kazettds famennyezetein is gyakran
megjelend diszitGelem, vagy a 42. zsoltdrra utal-
va a szarvast iildoz6 kutya és vaddszjelenetek.
Ezek az dbrazoldsok f6képp a nemesfém anyag-
ban lelhetSk fel (pl. Lécfalva, aranyozott eziist
pohdr), de szoros szédlakkal kotddik ez a diszit-
ményrendszer a 18. szdzadi festett famennyeze-
tekhez, reneszansz himzésekhez is. Felvidéki
vérkastélyok, harangtornyok sgrafittés diszeiben
is hasonlé motivumok tiinnek fel,'” valamint az
erdélyi templomok kazettds famennyezetei is
hordozzak ezeket a diszitGelemeket.
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3. Katalégus

ALBIS"

,,Urasztali edényei kozott van 18. szazadbeli,
és két teritGje 1773-bdl vald.”'™ Albisrdl a vizitdcids
jegyz6konyvekbdl, az adattarban olvashatunk tobbet.

ALSOCSERNATON"

1. Boroskanna: (7, 10. dbra) A kanna enyhén
csonkakdip alakd, fedelének pereme, talpa és szdja pal-
mettadisszel volt korbepecsételve. Szdja kerek, kionts
nélkiili. 1977-ben mér hidnyzik a gombja."’ Fiilének
felfele hajlé része egy maszkban végzddik. A kanna
testét két vékony, dombort gyird osztja harom részre,
aljandl és szdjpereménél szalagszerd sdvot képezve. Az
igy kialakult mezSk mindegyike diszitést kap. A vésett
zig-zagos flecheléssel és poncoldssal dekoralt legna-
gyobb feliiletre kétfejl sast s statikus dllapotban nyu-
lakat dbrdzoltak a reneszansz virdgornamentika kozott.
A két vékony sdvban virdgok diszelegnek, de a felsG
sav fiillel szembeni oldaldra felirat is keriilt: ,, AZ
ALSO TSERNATONI ECCLESIAHOZ VALO
EDENY”. A fedelén 1671-es évszam volt olvashatd,
ma hidnyzik az egész fedélrész. Ezt az évszamot kozli
az 1797-es vizitdcié is. A disztelen fiil gorbiiletének
kozepébe iitott mesterjegy — MK'"' — megkopott.
Adomdnyozéja ismeretlen. A kanna éllapota rossz:
fedele elveszett, eredetileg a disztelen fiiléhez volt
illesztve; a kanna teste is tobb iités nyomat hordozza.
Fenekére tobb, kiilonbozé atmérgji kort véstek. A kb.
17. szdzad kozepén késziilt kanna magassdga 30 cm
volt, ma a fedél nélkiil 26 cm; talpatmérdje 16,1 cm;
ajakdtmérd 11,5 / 10,1 cm — rongdlt dllapota miatt.

2. Fedeles boroskanna: (7, 9. abra) A kanna a
18. szézad kozepén késziilhetett,"” feltehetGen brasséi
mihelyben. Allapota rossz: a billentS rongilt, alja,
fedele és fiile enyvvel van megragasztva. A vdzabol
kiindulé virdginddval diszitett fiille az alsé részen
cimerpajzsban végz4dik, melynek mezejében SW
monogram olvashatd, gy, hogy a betliket egymads ald
vésték; a W karcolata nagyon megkopott, csak a két
sz€1s6 doltott szar maradt teljes épségben. Felirata egy
sorban irédott — ,,KALNAKI FERENC FELESEGE
INBER ANNA 1781.” —, és a kiszélesed§ talpperemen
olvashatd, szalagszerlien korbefutd, vésett keretbe
foglalva. Ez a felirat az adomanyoz6 és férje emlékét,
valamint az adomdnyozds id&pontjat akarta mego-
rokiteni, hiszen a szoveg lizenetén tul is lathaté az fras-
moédjan, hogy nem a kanna készitésekor keriilt rd,
hanem joval a készitése utdn. A kanna kidolgozasdhoz
képest a felirat nemcsak, hogy helyesen irni nem tud6
kezébdl szarmazik — az N szdrait forditva koti 0ssze —,
de a bettialak megformadldsa is ,balkezesre” utal. A
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kanna szdjperemét és fedelét az enyhén domborodd
gyliriik egymdsra helyezésével tette plasztikusabbd a
mester. Csére erdteljesen ivelt, billentSje gomb alakd,
és fedélgombjat felfele elkeskenyedd lapos korongok
és egy domborid gy(rd alkotja. Magassdga billentGvel
31,5 cm; billentd nélkiil 26,5 cm; talpatmérs 13,5 cm;
ajakdtmérd 8,3 cm; a kiontdvel 11,8 cm.

3. Tanyeér: (7-8. dbra) A disztelen edény kor
alakui, peremét vékony, vésett vonal futja korbe.
Adomdnyozéja ismeretlen. Az aljdra minGségjegy
keriilt, ,,FEIN ZINN” felirattal és a koronds rézsaval.
Ez ut6bbi kettd kozott a mester monogramjat — IMH —
lathatjuk. A kb. 18. szdzad elejérdl vagy kozepérsl
szdrmaz6 edény erdélyi alkotés lehet. Atmérd 31 cm;
perematmérd 4,6 cm.

4. Nyolcszogii palack:'* BOROS Judit a 17.
szazad utols6 negyedére tette a készités idSpontjat, de
nem taldlt rajta mesterjegyet. A nyolcszogl palack
fels6 része kerekitve zdrult; csavaros fedelet kapott,
melynek fogantytja vasbol késziilt. Az edény oldalai
vésett diszt kaptak, az egyikre a felirat keriilt, a tobbire
virdgornamentika (tulipdn, rézsa), valamint allatfi-
gurédk {il6 poziciéban (6zek), mind zig-zagos vésettel.
Felirata latin volt, tobb roviditéssel: << ,,INHON®~E
DEI C A SPB~LIS / AC GENEROS DN : AGNES
CSEFFEII COnSOR / SBISAC GNR~OSII DNIOAW-
IS BERNALD / CURA VITA NNO 1.7.0.2>>" Az
adomanyozok nemesi szarmazdsat a ,,generosi” jelzg is
hangsulyozza: CSEFFEII Agnes és BERNALD Joan-
nis ,,curavit”, azaz adomanyozta a kannat ,,anno” 1702-
ben az isten tiszteletére: ,,In honorem Dei Spectabilis
Ac generos Dn. Agnes CSEFFEI, consor Spectabilis A
generosi Dn. Johannis BERNALD curavit anno 1702.”
Magassdg 250 mm; talpdtmérd 152 mm; az egyik oldal
szélessége 65 mm. A BOROS Judit dltal — 27 évvel
ezeldtt — még jo dllapotinak itélt palack mdra elttint.

BITA

1. Fedeles boroskanna: (11. 4bra) Az Ontott,
hengertestdi kanna fedelének kozépsS része szférikusan
2ombolyodik, és kozepére a félgombok Osszeillesztésénél
gyongysordisszel dvezett gomb iil. BillentGje a disztelen
fiil vastagsdgat kovetd sima lemez. Az ajakrészt és az aljat
1,4 cm-es szalag dvezi. Testét még csak a kiontd alatti feli-
rat disziti — ,,CSAKANY Borbdra / DEMETER Istvén /
1879° — az adoményozok nevével és az adomdnyozds
évszamaval. A kanna aljanak belsejében kozépen egy
ovdlisban C.S. vagy G.S. mesterjegy lthato, a minGségj-
egy mar megszokott pAlmdjaval, rézsdjaval és korondjaval
egybekotve. Magassdga 26,8 cm; talpatmér§ 11,6 cm;
ajakatmérd 10,9 cm, kiontdvel 14 cm.

2. Onpalack: (12. 4bra) KészitGje ismeretlen,
nincs bélyeg rajta, de vésett feliratdb6l megtudjuk az




adomdnyozds évét és az adomanyozd nevét. A felirat a
téglatestli kanna szélesebb oldaldra keriilt, az edény
felsG részére: ,,Tsindltatta a BITAI R: / Eccl: 6zvegy
BITAI Klara 1778°. A kanna teste lekerekedik a fels§
részen, és egész feliilete reneszansz virdgmotivumok-
kal (tulipan) vésett, flechelt technikdval késziilt diszi-
tést kapott. Csavaros fedelének fiile elveszett. Magas-
sdga 22,5 cm; szélessége 7,4/ 12 cm.

DALNOK

1. Ontdl: (13, 15. dbra) A kor alakd tél a hat vi-
rdgszirmot utdnoz6 peremszélén kb. 1 cm-es perem-
sdvval tagolt. Olét vésett korgyiriik tagoljak, melynek
kozepébe virdgornamentika keriilt, flechelt és vésett
technikdval. Erdekessége, hogy felirata a tdl aljéra van
bevésve, és a peremrészen szalad korbe: ,,ISTEN DI-
TSOSEGERE KESZITETTE DALNOKI MIKLOS
PETER ANNO 1761.” Fenekén két bélyeg taldlhatd: az
alsé a viros hitelesits bélyege, mely egy téglalap kere-
tezésben ,,IN HERMANSTADT” feliratot tartalmaz —;
folotte az ovélisba foglalt pdlmadggal Gvezett koro-
nds rozsat lentrdl egy szalagban a mester neve —
-MICHAEL WALDHUTTE" —, fentrdl pedig a szintén
szalagot utdnz6 sdavban a ,,FEIN ZINN” felirat zdrja le.
A tal atmérdje 22,5 / 22 cm; peremszélessége 3 cm.

2. Fedeles o6nkanndk (13, 14. abra) A zomok
testd kanna egész palastrésze vésett, flechelt tchnikdval
diszitett, és a kiontGje ald egy domboritott kartusban
feliratot véstek: ,,ISTEN / DITSOSEGERE / KESZI-
TETTE / DALNOKI MI / KLOS PETER / 1761.” A
hatarozottan kigombolyodd talpperem folotti rész indds
és tulipadisz sordt két keskeny, egymdsra tev6dott kor-
gylrd vélasztja el a kanna testének kozépsd, legna-
gyobb diszitett feliiletétl. Ez utébbi feliiletet négy
domboritott medalionbdl alakitotta ki a mestere. Az
egyik mezejében a mar emlitett felirat kapott helyet, az
ezzel szembeni oldalon a disztelen fiil als6 részét
illesztették a kanna testéhez, a tobbi kettSben pedig
egy-egy tulipdn diszeleg. E rész lezdrdsa egy
ugyanolyan szélességli szalagot alakit ki a szdjperem
alatt — a mdr emlitett egymdsra helyezett korgy(rd
ismétlésével €s a benne foglalt motivumokkal —, mint
amilyet a talpperem sdvjdban is ldthattunk. KiontGje
maszkként jelenik meg, megszakitva a szdjperem kor-
gytirjét és ornamentdlis diszitését. Fedele erGteljes
tagoldst kap, €s a kiont§ részre is kiterjed, sziv alakot
formadlva, ugy, hogy a csérnél a hegye felfele ivel.
Gombja baluszteres format mutat, mig billentGje
szférikusan megddltott gombot, melynek kozepét kor-
gyliri Ovezi, tetején egy enyhén megdGlt gomb iil.
Fedelének belsejébe egy alig 1 cm nagysagu ovilis
keretbe rézsds pecsétet iitdttek. A rozsa f6lott a mester
monogramja lehetett elhelyezve, de kopott allapota mi-

att olvashatatlan. Ugyanaz a szebeni mester (Michael
WALDHUTTE) készithette, mint a ddlnoki 6ntélat,
amelyet a kanndkhoz hasonléan tulipAnmotivumokkal
lattak el a tdl 6lében, hiszen az adomdnyozd is ugyanaz,
és az adomdnyozds ideje is megegyezik. Az itt leirt
kannatipusb6l Ddlnokban kettS taldlhaté. A két kanna
teljesen egyforma, megegyezik diszitésben, feliratdban,
formdjdban és méreteiben is. Ebbdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy ugyanazon formdt haszndltdk a kanndk
ontéséhez. Magassdga 32 cm, fedél nélkiil 23,9 cm;
szajatméré 13,7 cm, kiontvel 17,1 cm; talpatmérd
17,4 cm.

3. Onpalack: (13, 16. 4bra) A téglalap testi bor-
tarol6 felsd része lekerekitett; egész felillete — kivéve a
fenekét és a csavaros fedelét — indak altal Gsszefogott
virdgfajtdkkal (szegfd, tulipdn, ndrcisz, rozmaring,
pipacs) diszitett. Felirata az edény szélesebb oldaldra, a
fedél ald, de az edény sz€lét jelzG flechelt kereten beliil,
a virdgornamentika folé keriilt, és dgy tiinik, elGre
megtervezetten: ,,S:G:E:D: PETRI GAL / FACTOM
HOC VA 1740°. A palacktestet a szélesebb oldalak
kozepén elhelyezett alig 1 cm dtmérgji cs6 fogja Ossze.
Az egykor bdérhdmot visel§ palack feltehetSleg ezen a
részen volt beflizve, ami vdllon is hordozhatéva tette a
palackot. Sajnos jegyeket nem taldlni rajta. Magassdga
32,5 cm, fedél nélkiil 26,7 cm; oldalai 18 és 9,5 cm-esek;
az alja enyhén szélesebb, 9,8 cm.

4. Fedeles onkanna:'” (13, 17. dbra) A teljesen
hengert alkoté paldstd kanna talppereme hangstlyosan
dombort talplezdrdst kap. A talprész tagoldsit még
erdteljesebbé teszi a két korbefuté korgytr enyhén
kidomborodé vonala. A talpperem fiilts] balra es§ ré-
szén az aljabol hdnyzik egy keskeny sdv (kitorott). A
kannatest diszitése csak a korbefuté vésett gyrik és az
ezek kozotti sdvrész elnagyolt pontozdsa és fliggleges
vonalazdsa — ez a flechelés eldjeként értelmezhetd,
vagy hozzd nem ért6 kéz munkdja lehet. A szdjperem
ald két sorban elhelyezett felirat keriilt: ,,AD GLORI-
AM DEI DONO DE dit HUNC CANtHARUM
STEPHANo SZABO DE / SZIGEt ECCLESLE Hel-
VEtiCA£ DALNAKIENSIS ANNO 1686. DIE 9.JUN”
Fedele is ugyanazt a vésett diszt kapja, mint a kanna
teste; a fedélgomb koriil szabdlyos bemélyedés van
kialakitva, amely tgy hat, mintha a rdnehezed§
szGl6szemes gomb silya alatt nyerte volna formdjat.
BillentGje letorott, de elképzelhetS, hogy egy torzfej
maszkot dbrdzolt. Ontott fiile virdgornamentikdjédnak
véazabol kinovs inddi kozott egy mokus jelenik meg. Ez
a féldombormiives technikdval késziilt fiildisz a
reneszdnsz formakincsét juttatja esziinkbe. A hasznalat-
t6l megkopott dombormii a fiil vallanal megszakad, ide
bélyegek keriilhettek, ezekbdl ma csak a Brassé véros
pecsétjére hasonlité gyokerek latszanak. Aljara kiviil
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két kort véstek, mig belsejében kozépre keriilt az a fél-
domborm(, amelyen egy medalionban gazdagon
tagolt hdlyagos vazabdl virdgos indadisz landol. Ez a
fenékrézsa vagy ,,Bodenrosette” az egyik legszebb és
legtokéletesebben l4that6 darabja a vizsgdlt anyagnak.
A kanna 28,5 cm magas, fedél nélkiil 24 cm; szdjat-
mérdje 9 cm; talpa 13 cm.

FELSOCSERNATON

1. Onkanna fedél nélkiil: (19. dbra) A kanna
fiille virdgmotivumokkal diszitett, és cimerpajzsban
végzddik. Az ivesen szélesedd talpi kanna kiontd
nélkiili kerek szdjat hangsilyos két egymadsra helyezett
dombort gydrivel erdsitették. Belsejében az alja koze-
pét pecséttel lattak el, ez feltehetSleg Brassé cimerét
dbréazolja. Oldalan kiviil, a fiillel szembeni oldalon ko-
szortba karcolt két monogram lathaté: ,,W. F.” F. J.”,
melyek egymds ald irddtak. FeltehetSleg az adomad-
nyozé és felesége nevét rejtik. A koszoru aljara egy
forditott sziv keriilt, a fels§ részén egy elnagyolt
haromégu korona zdrja a kort. A koszortin kiviil az
évszamot egy képzeletbeli négyzetbe karcolta a
készits: ,,1815°. Magassdga 26,3 cm; talpitmérs 14
cm; szajatmérd 7,7 / 7,8 cm — rongélds érte.

2. Fedeles onkanna: (19. dbra) A kanna teste
hengert formadl, fiile virdgmintds, és cimerpajzsban
végzddik. Kiontd nélkiili szdjanak atmérGje 11,5/ 10,8
cm. Fedele nagyon sériilt, gombja hidnyzik. Az edény
oldaldn vésett koszortiba irédott a felirata: ,,ARE
ECCL: /F: TSERNAT:/A”O: 1747. Testét dombori
gylrtk tagoljak a szdjperemnél, kicsit lennebb és a
talprésznél. Rongalt fedele javitds nyomait hordozza.
Atmérsje 13 cm; billentSje gomb alakd, és mesterjegye
lekopott. Talpatmérd: 15,6 cm; magassdga fedél nélkiil
23 cm, fedelével 26 cm, billent&vel 29 cm.

3. Ont4l:"® (19. dbra) A tl peremén a sz&16tGl
1 cm-re egy vésett vonal fut korbe. Ezen beliil két
nyomtatott ,M* betii koz¢é két bélyeget nyomtak cimer-
pajzsba, de ezek nagyon megkoptak, alig lehet észre-
venni Sket. Szintén a perem felss részére keriilt tovab-
bi két jegy: az egyik egy ovdlis keretben elhelyezett
SW monogram, a mesterjegy, a masik négy jelet — ket-
tGt-kettSt — egymds ald helyezték. Ezek vagy évszamok
és akkor: ,,1591” , vagy monogramok, és akkor:
,.1.S.S.I”. Ez utébbi a valoszintbb. A tal 21,5 cm 4tmé-
r6jti; pereme 5 cm széles.

FELTORJA

1. Onpalack: (18, 20. dbra) A hatszog( 6npa-
lack paldstjanak Ot oldala virdgornamentikdt kapott,
mig hatodik oldaldra csak a flechelt keretezés keriilt,
melyben felirat olvashaté: ,,CONFERALTAK / FEL-
SOTO / RIAI NE / MZETES / TUSSA / MARTON /
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URAM.,ES / FELLESEGE /KOVALtS, DO / RA,
KEZDI / SZEKIEK, / MARTON / FALVIAK / 1696 /
DIE 30 NOVEB”. A palack felsS része lekerekedik,
keskeny nyaka csavarmenetes fedelet kapott. Bélyeg
nincs rajta. Magassdga 23,5 cm; oldalai kiilon-kiilon
6,4 cm-esek. Atmér(’ije 13 cm, illetve 11,5 cm.

2. Keresztel6kanna: (18, 21. dbra) A talp-
résznél ivesen kiszélesedd kanna sériiléstdl ovdlis szdja
kiontS nélkiil késziilt. Teljesen egyenes fedelén kicsiny
kerek gomb iil. Billent§je forditott S alakban csat-
lakozik a fedélhez. A kanndt erSs hdhatds érhette.
Disztelen fiilének vélldra Brassé cimere keriilt, mig
ettSl jobbra csak egy K betl latszik a mesterjegybsl
(feltehetGen a mester inicidléja), a masik, azaz az els§
nevének a kezdGbetje olvashatatlan. A 11,5 cm magas
edény paldstja disztelen, csak néhany korbefuté vonal
van bevésve a szdjperemnél és az aljanal. Az eltorzult
szdj 1 cm-es eltérést mutat: 6,9 cm, illetve 5,9 cm az
atmérdje. Talpatmérs 9,8 cm.

3. Boroskanna: (18, 23. dbra) A lefele erGtel-
jes ivben kiszélesedd kanna teste sima, teljesen tagolat-
lan. Markdns kiontGje ald egy sziv alaki koszortban
feliratot helyeztek, minden bizonnyal jéval a kanna
készitése utan. Olvasata a kovetkez§: ,,A Fel Torjai /
Ref: EKKlIésiae / M Kontzei Joseff Ur / Collat — Vasar
/ Anno / 1821”. Az edény billentGje ontott akantusz-
levél; sima fedele, amely a kiont6t is befedi, tobozszerd
gombot kapott. A kanna aljdra beliil egy leveles-indas
fenékrozsat helyeztek; ma nagyon megkopott allapot-
ban, alig kivehetS. Fiilének ontott dombormiives di-
szébe belefoglaltdk a brasséi koronds-gyokeres cimert,
valamint a JG (Johannes GOKESCH, 1731-1775)
mesterjegyet. A mesterjegy a fiil véllrészén lathat. A
kanna 28,5 cm magas; talpdtmérgje 14 cm; szdjatmérs
8,3 cm, kiontGvel 12 cm.

4. Boroskanna: (18, 22. abra) A kanna teste
hengerded, lefele enyhén szélesedS. Szdjperemét, fe-
délperemét és kiszélesed§ aljat domboru gy(rik szegé-
lyezik. A kiont§ nélkiili kanna fedele kozépen fél-
gombszertien kidomborodik, és ennek kozepére keriil a
balluszter alakd doltott gomb. BillentGje gomb alaku,
és nem tagolt. Disztelen fiile pajzsban végzddik. A
paldstrész a fiillel szembeni oldalon van diszitve, két
kiilonboz8 korbol szdrmazé felirattal. Lent egy sziv
alakd vésetben a kovetkez§ szoveg olvashaté: ,,Anno
1821/ A / Fel Torjai Refor: / EKKlesiae / M: KONZEI
Josef / uir Colldt / Vasdr . Folotte a kordbbi felirat csak
évszamot €s monogramot rejt egy szalaggal atkotott
palmadgakbol all6 koszortiban, melyet fent egy 6tagi
korona zdr le: ,,G. T. / 1747.” Bélyeget nem taldltam
rajta, ha volt is, lekopott réla. A fenekén spirdl véset
taldlhatd. Magassaga 32 cm; ajakatmérd 8,3 cm; talpdt-
mérg 13,9 cm.




IKAFALVA

1. Boroskanna: (24. dbra) Az alig kivehets HB
segesvari'” mester bélyegét a kanna fiilének felsG
részébe iitotték be. A 17. szdzadbol szarmazé edény
270 mm magas, és adomdnyozdja ismeretlen. A felfele
enyhén keskenyedd kanna talppereme hangstlyozott
ivben zdrddik. Fedele egymadsra helyezett, felfele ki-
csinyedd korongokbdl dll6 gombot kapott, amely a
fedél kidomborodé kozepén iil. BillentGjén egy elmo-
sodott pufék maszk észlelhetd. Talppereme, kiontd
nélkiili ajaka és fedelének oldalso része palmettds, kor-
bepecsételt ovvel van diszitve. Fiilén két mesterjegy és
virdgornamentika lathatd. Az edény belsejében aljanak
kozepében egy fenékrézsa lathatd, amely vazabol bur-
janzo6 leveleket €s indédkat dbrazol. Talpatmérd 13 cm;
ajakatmérd 7,5 / 8,7 cm — be van horpadva.

2. Keresztel6kanna: (25. dbra) A készitGmes-
ter és a dondtor neve ismeretlen, nincs varosjegye sem.
Datéldsat a 18. szdzadra teszi — termenus antequem
1792 — BOROS Judit. A kanna ontési technikaval
késziilt, magassdga 165 mm, enyhén csonkakup alakd,
talpa egyenes, 9 cm 4tmérdjd, fedele toltGesdrrel ellat-
va hegyesszoget zdr be a kanna testével. Szdjatmérs 6,4
cm, kitoltdvel 19 cm. A gombja félkorivként dom-
borodik ki a fedél kozepén, billentGje gomb alaku,
melyet kozépen korgytrd tagol, és egy hengerrel kap-
csolédik az edényhez. Fiilét virdgornamentika disziti,
alsé része az edény testéhez valé csatlakozdsa utdn
felfele hajlik. Fedelén a feliratot a kiont6fedd mogé
korkorosen vésték: ,,IKAFALV. ECCL.1792”.

3. Onta’nyér: (26. abra) A 18. szdzad kozepére
datdlhat6 tanyér atmérdje 213 mm, készitGje ismeretlen
ugyan, de ldthat6 az aljan egy min&ségi madrkajel,
amely erdélyi mihelybdl szdrmaztathats, S.W.
FEINZINN felirattal. A dondtor vagy a megrendel§
csak a neve kezddbetdit karcolta a perem felsd részére.
Ez négy bet(ibdl dll, feltehetGen a megrendelS és a
felesége nevét rejtik a ,.J F. K S.” inicidlék. A kerek for-
m4ju tanyér disztelen.

4. Onpalack:"® A készitGje és adomanyoz6ja
ismeretlen volt, nem hordozott magdn miihelypecsétet
sem. Az ontott palackot a 18. szdzadra keltezte BOROS
Judit. Az edény 195 mm magas volt, és négy oldala
kiilon-kiilon 108 mm széles, feliilete nem volt diszitve,
csavaros kupakja mar 1977. jinius 30-4n is hidnyzott.
Az egyik oldaldn felirat volt olvashat6: ,,IKAFALYV.
ECCL.1792.” Ma hidnyzik.

5. Boroskanna:'"® A segesvari mithely MK
mesterének alkotdsa volt, 270 mm magas, és a 17.
szazadban késziilhetett, ontési technikdval. A henger-
testli kanna talpa és fedele sima volt. Fedelére felfelé
csokkend nagysdgu korongokbdl kialakitott gomb
kertilt. A billent6 dombormtve egy pufék maszkot ab-

rdzolt. A talp folotti savot és a fedelét korben palmetta
bepecsételése diszitette. A fiile is virdgornamentikdt
kapott, valamint a mesterjegy és a vdrosjegy is a fiil
felsd részén kapott helyet. Ma hidnyzik.

6. Boroskanna:™ A 260 mm magas, 158 mm
talpatmérével és 109 mm szdjatmérdvel rendelkezs
kanna két mester jegyét is hordozza: a fiilén LM (Lukas
MELDT 1701-1735), mig a fedelének belsejében JG
(Johann GOKESCH 1731-1775) monogramja lathat6.
Mindketten brasséi mesterek, de kiilonb6zd idGszakban
aktivak (MELDT 1735-ben befejezi, GOKESCH alig
kezdi: 1731). Ha j6 a BOROS Judit megfigyelése, akkor
elképzelhetS, hogy GOKESH egy MELDT dltal készi-
tett kanna fiilét haszndlta fel az dltala 6ntott kannatest-
hez. A kanna hengeres testén neveket felsorakoztatd
vésett felirat olvashat6: ,,GEORGIUS ESSIG, GOTT-
FRIED WAGNER, GEORGIUS FISCHER, MICHAEL
GIRRESCH 1750” — a donétorokat és az adoményozas
id6pontjat jeloli. A kanna talpa erGteljesen kiszélesedik,
diszitett teste hengeres formadt olt, fedele négylépcsds
megolddssal magasitott, kozepére korongokbdl &ll6
gomb kertilt; billentGje gomb alaku. Pajzsban végzdds
file oOntott, diszitése arabeszkmotivumokkal és egy
kakassal tortént.

KEZDIVASARHELY"

,.Legrégibb trasztali edénye a nagy eziistser-
leg 1700-b6l és 6lom boroskancséja 1773-bol.”"

1.Urasztali boroskancsé: Ontott és vésett mi
6nbol, gombbillentds fedéllel, ennek kozepén eszter-
gélt formdji gombbal, kiontScsor nélkiil. A fiile felka-
nyarodé alsé végzddésén ,simamezejd renaissance
pajzsocskdval”. Paldstja henger alaku, profilozott, ki-
szogell§ szdjperemmel, s alul kidomborodd, erds pro-
fild talppal. Szdjpereme alatt s tal]pdomborulata felett a
paldst két profilos bordazattal hdrom részre van osztva.
A felsG és az alsé keskeny rész egészen sima, vésetlen.
A kozépsS széles rész vésett sird ,,zegzug-vonal” di-
szitésd. E diszités két egymdssal szemben dgaskodd
oroszlan kozt egy feliil nyitott levélkoszord, mely egy
fondkereket Ovez; a koszord nyildsa felett pedig egy
leveles korona diszeleg. A két oroszldn kozott, a fond-
kereket kovetd koszortval elvédlasztva harom bevésett
név és egy évszam szerepel:,,Andreas MANKESCH /
Johann PAULL / Johann OELHAN / 1773.” A kancs6
fiile felsd részén két bélyeg van beiitve, mindkett§
kerektalpd pajzsba foglalva. Az egyiken — heraldikai
jobbrdl — Brassé varos cimerképe, leveles korona alatt
vele Osszefiiggve gyokeres fatorzs, a masikban pedig H
W K betiik szerepelnek. A kissé behorpadt talpdom-
borulati trasztali kancsé magassaga a fedélcsticsok
nélkiil 23,3 cm, fels§ atmérGje 10, alsé pedig 14,9 cm.
Ez a 18. szazadbeli brasso6i kancsé sem késziilt egyhdzi

263




célra, hanem dltaldnos eladdsra, s valészintileg a bras-
sOi takdcs céh vette meg, s vésette bele diszes jelvé-
nyét, a neveket és az évszdmot.'”

LECFALVA

1. Ontdl: (28. dbra) A tdl aljdra ,,Cz.B” mono-
gram van bekarcolva, valamint négy jegy is Keriilt ra:
egy szalagban KRONSTADT olvashato, ez ald ugyani-
lyen szalagban FEIN ZINN, és kétoldalt ezek kozé a
két koronds rézsa GT mesterjeggyel. A tdl 21 cm atmé-
r6jt, és pereme 3 cm. Adomdnyoz6jirél nem tudunk
semmit.

2. Nagy onkanna: (27-28. dbra) A kiont6
nélkiili kanna felirata a fedél alatti részre keriilt: ,,£RE
EclLa £ ES I F. PROCURANTe Gers. Cser: 1758°; a
kanna testének a dombort savok éltal harom regiszterre
osztott részei egyikébe, az igy kialakult keskenyebb
mezdbe. Billentdje letorott, alja rongdlédott dllapotban;
disztelen fiilének alja cimerpajzsban végzddik,
melynek mezejébe IEB monogram keriilt, és aldja
1701-es évszam. TalpatmérGje 15/ 13,5 cm; szdjatmé-
r&je 10,3 cm; magassdga 25,5 cm.

3. Boroskanna: (28-29. dbra) A kanna fedelé-
nek belsG részén Brassé pecsétje és a mesterjegy
lathat6, amely az edény bels§ aljara kertilt MM mono-
gramot mutat. Aljanak kiils§ részébe beavatatlan kéz
karcolata: ,,SIPOS BODO ROZA”. A beavatott kéz
felirata a kiont§ ald keriilt, egy szalaggal atkotott kos-
zoru két oldaldra. A koszorit egy 6tdgui korona zarja le
a csor alatti részen, melynek kozepébe két keresztbe
tett kard, ez alatt pedig egy mozsir formdju edény
lathat6. A felirat a koszorus cimer fels két oldalara
keriilt: ,,SAMUEL / BAYER // SAMUEL / SCH-
LAND”, mig az évszdm ezek ald, az also részre: ,, 17/
77°. A hengeres test(i kanna talprészén, a szdjperemén
és fedelének oldalsé részen dombort gy(riiket kapott.
A korongok és lapitott gombok alkotta gombjét a kion-
tét is boritd, kozépen enyhén kidomborodé fedél
kozepére helyezték el. Virdgornamensekkel diszitett
fiile pajzsban végzddik; billentSje gombot formdl. A
27,5 cm magas edény fehér onbol késziilt; talpatmérs-
je 12 cm; szdjatmérGje 8,1 cm, kiontSvel 11,2 cm.

4. Onpalack: (28, 30. dbra) A négyszogii pa-
lack felsG részén a felirat olvashato: ,,EN WAIDA
MOISES / CSINALTATAM ISNK / DICSOSEGERE
1706.” Bélyeget nem taldlni rajta, fedele csavaros
kidolgozdst, de hidnyzik a mozgathat¢ fiile. Magassa-
ga 23 cm; sz€lessége 11 cm.

5. Keresztelkanna: (28, 32. dbra) Tagolt fede-
le letorott, de még megvan, szdja kerek, kiontd nélkiili.
Fiile disztelen, pajzsban végzddik. Gombja két lapitott
gomb egymadsra helyezésébdl alakult; billentSje gomb
alakd. A kanna testét harom regiszterre osztja az
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aljdhoz és az ajakrészhez kozel esS, egymdsra helye-
zett, dombortra formalt korgy(ird. Nincs rajta sem feli-
rat, sem mds jegy. Magassdga 21 cm; talpatmérg 12,5
cm; szdjatmérs 9,3 cm.

6. Kis ontanyér: (28, 31. dbra) A tinyér pe-
remére a két vésett korgy(iriin beliil vésett felirat keriilt,
~WAIDA MOISES” névvel. Szintén a peremére kertilt
az a pecsét, amely egy ovilis medalionban PN mesterje-
gyet tartalmaz. Aldja, egy szintén ovélis mezdt kialakito
koszortba félldbon 4116 pelikdnt dbrazol6 bélyeg kertilt.
A tanyér pereme 2,3 cm; dtmérgje 13,9 cm.

MAKSA

~JArannyal futtatott eziistkelyhe 1712-bdl vald,
tobbi urasztali edénye djabb keletd.”'**

1. Ontdl: (33. 4bra) A felirat nélkiili edény
pereme virdgsziromhoz hasonlité kidolgozast kapott.
Fenekének kozepére minGségjegy keriilt, amely egy
ovdlis keretben két palmadggal kozrefogott rozsat abra-
zol, mely folott 6tdgu korona helyezkedik el, és ennek
heraldikai jobb oldaldn egy M lathatd, a masik oldaldn
viszont nem lithaté a mester nevének kezddbettije. A
korona folott a keret félkorivét vagy egy indamotivum,
vagy egy felirat koveti. A 18. szdzadi — feltehetSleg
brass6i mithelyben késziilt — tanyér dtmérdje 22,8 cm,
alja pedig 16,5 cm.

MARTONFALVA

1. Madzas keramia, melynek fedele 6n, ma
javitas alatt. A lelkész szdbeli kozlése.

2. Ontdl: (34, 36. dbra) A kor alaki tdl felss
részén a peremrészre vésett koszortba felirat keriilt:
LRENOVATUM /S. ECCL. MARFF. 1780”. A tal fe-
nekén Brassé vdros pecsétje ldthato, egylitt a mester-
jeggyel (MM), egy ovilisba foglalva. Atmérgje 23,5
cm; pereme 4,2 cm.

3. Keresztel6kanna: (34-35. dbra) A letort
fedel( kanndnak az aljabdl is hidnyzik egy rész. Virdg-
motivumokkal diszitett fiile pajzsban zarodik. A pecsét
a fiil vélldba keriilt, egy téglalap alaku keretbe, harom-
agl korondval, mely alatt AM, a mester monogramja
lathaté. Felirata a szdj alatti részen van bekarcolva, és
nem a kanna készitésének idejébdl valé: ,, MARTON-
FALVI EKLESIA KERESZ 1792.28. Szija kerek,
kiont§ nélkiili. Magassdga 10,6 cm; talpatmérd 9,2 cm;
szajatmérd 7 cm.

4. Fedeles boroskanna: (34, 37. dbra) A hen-
gerded testli kanna talprészénél, szdjpereménél és
fedelénél domboru gytrtk taldlhatok. Teste disztelen, a
fuiltdl jobbra a szdjperem kozelében, a domboru gytr(
alatt ,,BS” monogramot karcoltak be. Fedelébdl egy
tompitott félgomb emelkedik ki, melyre baluszteres

gomb keriilt. A gomb alaki billentdt is tobb korgytrt




tagolja, tetején pedig gombbal zdrédik. A fedele a kion-
6 rész lezdrasandl fel van hajlitva. Virdgornamensekkel
diszitett ontott fiilének alsé — altaldban felfele ivel6 —
része letorott; feltehetSleg cimerpajzs lezdrdsa volt. A
fiil vallaba két kerektalpi pajzsba foglalt bélyeg van
beiitve. Ezek koziil a bal nagyon megkopott, feltehets-
leg segesvari mihelybdl szarmazik, és a mellette 1évG
HW mesterjegy is alig kivehets. Magassdga 29,9 cm;
talpatmérd 14 cm; szajatmérd 8,5 cm; kiontSvel 12 cm.

MARKOSFALVA

1. Ontdl: (39. dbra) Az edény pereme és ole
dombormiives technikdval diszitett. A peremrész két
gyongysordisz szegélye kozott nyolc ovalis medalion-
bdl és ugyanannyi maszkbdl allé szalag fut korbe,
egymdst vdltogatva. A medalionokban allegorikus
alakokat dabréazoltak, de ezek azonositdsa lehetetlen
ezen a tdlon, amely az Onpestis jeleit mutatja. Az
alakok azonositdsdra a Kérospatakon (Sepsiszék) talal-
hatd, még ép, diszitésében is megegyezd tanyér szol-
gdlt segitségemre (41. abra). Ezen a tdanyéron még
majuszkulds felirat is olvashat6 az allegorikus figurdk
mellett, a medalionok mezejében. A feliratok a

kovetkezék: . IGNIS”, ,HYEMS”, ,TERRA”,
L~AVTVMNYVS”, ,AER”, ,, AESTAS”, ,,AQVA”,

»VER”; azaz tlz, tél, fold, Gsz, levegd, nydr, viz,
tavasz. A tdl kozepére egy gyongysordisszel keretezett
medalionban a ,,HODIE MIHI GRAS TIBI” korbefut6
feliraton beliil egy bustilé alakot lathatunk. A csak lep-
ellel fedett testd figura jobbjdval egy koponydra
tamaszkodik, amint homlokéra emeli kezét. Mellette a
heraldikai jobb oldalon homokéra lathat, amely
keresztben végzddik. A kompozici6 jobb oldaldn egy
ég6 gyertya all. Mindezek az elmildst szimbolizdljak,
akdrcsak az int§ szoveg, miszerint ,,ami ma velem, az
holnap veled is” megtorténhet. Ez a megformaldsdban
és ikonogréfidjaban is barokk stilusi edény a fenekén
,,G. Cz” monogramot hordoz, és feltehetSleg 1735-ben
vagy el6tte késziilt.” Atmérsje 23,2 cm; pereme 4 cm;
6lében a medalion 9 cm 4tmérgjd. "

2. Onpalack: (38. 4bra) A hatszog( palack le-
kerekedd felsd részét egy ugyancsak hatszogtire formalt
lemez fogja Ossze a tetején. Ennek kozepére keriilt a
csavarmenetes keskeny szdjrész, amelynek kupakjat egy
ovdlisra alakitott, indaszerien kapcsol6dé mozgathatd
fiillel lattdk el. Az edény paldstjan és tetején is poncolt
diszitést hordoz. Hulldmos szegélydisz keretezi azt a
nyolc soros feliratot, amelyet a palack két oldaldra, a
fels§ részre véstek, ugy, hogy néhdny betl az edény
sarkara keriilt. A felirat a kovetkez6: ,, EXPIADE
VOTIONEC / URAVITEIERIPERILAC / OC EN: D :
STEPHANUS : BA / RABAS CUM CONJUGED /
JUDITHA GIDOFALVI / ECLAE REF MARKOS /

FALVINI : HABITAE/ANNO 1746 DIE. 7. APRILIS.”
Az edény sarka a felirat ald bevésett tulipdnt is szim-
metrikusan kettévdgja. Bélyeg nincs rajta. Magassiga
26,6 cm; ajakatmérd 5,5 cm; alapja 12,5, illetve 14,5 cm.

3. Boroskanna: (40. dbra) A hengertestd kanna
talprészén, valamint ajak- és fedélperemén dombort
gy(irtvel tagolt. Az enyhén gombolydds fedele a kiontSt
is takarja. BillentGje nincs, gombjdt lapos korongokbdl
és egy gy(rlbdl alkottdk. Fiile cimerpajzsban végzadik.
A felirat a cs6r ald keriilt: ,BARABAS ISTVAN / FE-
LESEGE / VERES ILLONA / 1786 Az edény aljara
keriilt Brass6 vdros pecsétje, és fedelének belsejébe az
MM betiik, a mester jegye. Magassdga 25 cm; ajakdt-
mérd 8 cm, kiontdvel 11,9 cm; talpatmérs 12 cm.

4. Keresztelokanna: (42. abra) A felfele elkes-
kenyedd kanna erGteljesen kiugré kiontdje a paldstrész
kozepe aldl indul, akdr a fiile a vele szemben 1évs
oldalon. Az ivesen kiszélesedd ajakrészt és a kiontGt
kozépen kicsit kidomborodé fedéllel zértdk le. Ennek
kozepén korgytrikbsl kialakitott gomb il. GOomb
alakd billentGje egy vastag hengerszarral kapcsolddik a
fedél oldaldhoz, tetejét korong zdrja le. Szogletesre ala-
kitott fiilét féldomborm( disziti. Felirata a paldstrészre
keriilt, dgy, hogy a csér elvdlasztja: ,,In usum Ecl. //
REF. MARKOSF: / Cur. PAUL SIPOS. // et CATH
BARTA / Ano Dni. // 1770.” Aljara ,MM” mono-
gramot véstek, egymds ald frva a két betit. A fedelének
aljdra utott pecsét kiolvashatatlan, atmérGje alig 1 cm.
Magassdga 14,2 cm; talpatméré 8,6 cm; ajakdtméré 6,3
cm, kiontovel 9,6 cm.

MATISFALVA

1. Ontdl: (43-44. dbra) Az edény disztelen
feliiletd, csak a peremrészt hangsilyozza egy korbefutd
vésett vonal. Aljdn a mindségjegy alig észlelhet§ az
Gnpestis miatt. AtmérGje 20 cm.

2. Ontdl: (43, 45. 4bra) Az edény felss része
disztelen, csak a peremén szalad6 vésett vonal hangsi-
lyozza mélységét. Ole rongilt, repedésnyomokat hor-
doz. Aljanak peremére feliratot véstek: ,,Isten ditsGsegire
Kesz: BRUCKNER MIHALYNe 1778 Fenekére a mi-
ndségjegy és a mester monogramja egy pecsétként keriilt
fel. Ez koronds rézsat dbrdzol, egy ovdlis keretbe foglal-
va. A korona két szélére keriilt az MM mesterjegy, és
palmadg is lathat6 a pecséten, amint a rézsa szdmara
kelyhet alkot. AtmérGje 21,2 cm.

3. Ontdl: (43, 45. dbra) Az eldbbi formdjaval
megegyez§ edény peremét egy vonallal vésték korbe.
Fenekére haromszor iitotték bele ugyanazt a pecsétet.
Ez egy FEIN ZINN feliratos mingségjel, amely a
mester — JG. D — kezddbetdit is magdba foglalta, ugy,
hogy a koronds rézsa heraldikai jobb oldaldra JG
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monogram keriilt, mig a masik oldalon a D kezd&betii
lithat6. Atmérgje 21,5 cm.

4. Keresztel6kanna: (44, 46. dbra) A kiont§
nélkiili fedeles kanna testének alsé része kiszélesedik.
Aljan spirdl alaki véset lathaté. BillentGje akantusz
levelét utdnozza; fiile virdgornamentikdt kapott. Fede-
Iének aljdba egy cimerpajzs van beiitve, melynek me-
zejében koronds gyokér lathaté. Ez Brasso vdros pe-
csétje, de mesterjegye nincs. Fedele gomb nélkiil ké-
sziilt. Felirata ut6lag, az adomdnyozaskor keriilhetett
ra: ,,M: V: M: / FER: SOFIA: 1804 / 1°4. 71.” ElGtte
kozhaszndlatd targy volt, amint felirata is eldrulja,
amely feltiinteti az Grmértékét. TalpatmérS 9 cm;
ajakdatmérd 5,5 cm; magassag 18,7 cm.

5. Fedeles boroskanna: (44, 47. dbra) Ez a
kanna is spirdl alakd vésetet kapott az aljira, és
fedelének belsejében szintén egy kétszer vésett keretl
cimerpajzsban Brassé koronds-gyokeres cimere, vala-
mint a mester jegye — SM — ldthaté. Felirata egy otagi
korona alé irédott, 6t sorba: ,,MATISFALVI ECLE-
SIANAK ISTEN DI / TSOSEGIRE ADTA / ALB :
VAS. REBEC / CA BRUCKNER MIHALYNE /
ANNO 1779 JANUARI” A dombort gytrikkel két
keskeny és egy szélesebb mezdre osztott, kionts
nélkiili kannatest erGsen tagolt talprésszel és fedéllel
van kialakitva. BillentGje akantuszlevél, gombja koron-
gok és gyfirtk valtakozasabol all ossze. Magassaga
23,5 cm; talpatmérd 15 cm; szdjatmérg 9,5 cm.

6. Onfedeles mazas kerdmia: (44, 50. dbra)

A) A szines — zold, okker, vildgoskék, barnaslila
— mdzas kancs6 aljara 6nbol késziilt sint erGsitettek.
Fedele is vékony, majdnem lemezszerd finomséaggal
késziilt, szintén 6nbdl. A kancso keramia fiiléhez erGsitett
fedél billentGje is 6nbdl van, gombszer(re alakitva. Az
edény teste négy holyagbdl dll, felsS része elkeskenyedik,
hengert alkot, és feliilete festett. A fiillel szembeni oldal-
ra egy kerekded medalionban hdrom haromszog oromza-
td, kéményes, félkorives zdr6ddsi kapubejdrattal és
ablakokkal elldtott hdz latszik. A hdzak el6tti zold és kék
szinre sakktdblaszertien festett résszel kockakodves utat,
mig a hattérben fakat dbrdzoltak. A hdromszog oromzat
kor alaki ablakai a padldsteret vilagitjdk meg. Ez az dbra-
zolds mindenképp a barokk stilusjegyeit hordozza.
Mesterekrdl és szarmazasi helyérdl nem tudni semmit.
Magassag 23,9 cm; talpatmér 8 cm; ajaka 7 cm; a hdlya-
gos rész keriilete 36,5 cm.

B) A geometrikus és virdgornamentikdval di-
szitett kancsonak csak a fedele és billentGje késziilt
6nbol. BillentGje kicsit meglazulva illeszkedik fedelé-
hez. A szinhaszndlat megegyezik az el6bbi kancso ese-
tében felsorolttal, de itt még hozzdadddik egy marinkék
szin is. Akdrcsak az elgbbirdl, err6l sem tudjuk, hogy
ki adomanyozta, honnan szarmazik.
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7. Onpalack: (44, 48. 4bra) A téglalap alapraj-
zU palack fels6 része lekerekedik. Keskeny ajaka egy
vasbol ontott, a nyildsrészbe valé beillesztésssel
megoldott lezdrdst kap. A fedél mozgathat6 vaskarika-
ja a hordozdsra szolgdl¢ fiilet utdnozza, de most funk-
ci6jat veszitve csak a disz szerepét tolti be. Felirata a
szélesebb oldalra keriilt: , MATTISFALVI / ECCLE-
SIAE CARA / TORA BAKCSI IST / VAN 1725.
Magassdga 21,2 cm; talpatmérd 6,3 cm.

8. Hatszogil onpalack: (44, 49. dbra) A fels6
részen lekerekedd palack csavarmenetes kupakjdra
nem terveztek hordozhaté fiilet. Ez a palack az egyetlen
darab a térségben, amelyen még lathat6 a mester jegye:
egy doborpajzsban BB monogram. Valészint, hogy a
véros bélyegét itotték bele abba a szintén doborpazs
kialakitdsi pajzsba, amely ma madr alig latszik. El-
képzelhetS, hogy Segesvar pecsétje az. A két jegy egy-
madssal szemben van elhelyezve, az edény felss részén,
a sarokban. A kannatesthez a lekerekedd rész ald, két
egymassal szemkozti oldalon keskeny fiil van illesztve,
az oldal szélességének megfeleltetve. Ezek a fiilek
b&rham illesztésére késziilhettek, és az edény vdllon
val6 hordésdt lehettek hivatottak szolgdlni. Az edényt
szdzad végérdl szarmazik. Becsavart fedelével 26 cm;
talpatmérG az oldalaknal 9 cm; a sarkakndl 10 cm.

4. Adattédr a Kézdi Reformétus
Egyhdzmegye teriiletén taldlhat6é
egyhazi kegytdrgyakhoz'”’

ALBIS

1736

Egy sréfos 6n palack.

Egy keresztel6 6n kanna, mdsodik BOD
Janos uram collatuma.

Egy 6n tangyér.

1743

Egy sréfos 6n palack.

Két Ur asztali 6n kanna.

Egy 6n tanyér.

1759

Egy sréfos 6n palack.

Két keresztel6 6n kannak.

Egy 6n tanyér.

Egy figurds vagy képes On tanyér tiszteletes
DAMOKOS Elek uram collatuma.

Egy lada az ecclesia bonuminak
conservatiojara.

1762

Egy sréfos 6n palack.

Két keresztel§ 6n kanndk.




Egy 6n tdnyér.

Egy figurds vagy képes on tanyér.

Egy lada az ecclesia javainak conservatiojara.
Nota bene. Az Ur asztaldra val6 felyebb fel
tétetett eziist tdnyér conferaltatott titt. Albisi
CSOMOS Mihdly Kolosviri juris professor &
kegyelmétdl, hazafidsaganak tanubi-
zonysagdul.

Az ez eldtt valg eziist tdnyérokra fenn
hagyatik és el adatdsdra az ecclesia
facultaltatik.

1767

Egy sréfos 6n palack.

Egy keresztel6 6n kanna.

Egy 6n tanyér.

Egy figurds vagy képes on tanyér.

Egy lada, amelyben az ecclesia javai
conservdltatnak.

Egy két ejteles fa palack titt.

BAKTSI Laszl6 uram collatuma.

1797

Egy hatszeg( sréfos 6n palack.

Egy vintzi 6n fedeld s fiild fél ejteles bokdj.
Egy nagyobb és kissebb hasonl6 formaju
6n tangyérok 1778 VAS Ersébet ajjandéka.
Két fekete 6n rossz tangyérok."”

Egy fa kulacs, mintegy 2  ejteles.

ALSOCSERNATON

1736

Egy keresztel6 6n kanna.

Egy harmadfél ejteles 6n palack.

Egy (két ejteles 6n kanna)

1739

Nota bene. Nemzetes CSEH Janos uram
conferdlt az Alsé Cserndtoni ecclesia szdmdra
egy sz€p aranyas Gradudlt, melyet vasarlott
egy arannyal istenes indulattydbdl, timaszon
Isten minden ecclesidkban sok jo
collatorokot.

1743

Keresztel§ 6n kanna.

1759

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy harmadfél ejteles hat szeg(i 6n palack.
Egy két ejteles fedeles 6n kanna.

Egy ladda ad conservanda bona ecclesiae.
Négy sréfos vas karikdk koporsé elvitelére
valok.

1762

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy harmadfél ejteles nyolcszegii 6n palack.
Egy két ejteles fedeles 6n kanna.

Egy ldda ad conservanda bona ecclesiae.
Vaskarikdk koporso elvitelére valok.

1767

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy harmadfél ejteles nyolc szegii 6n kanna
vagy palack.

Egy két ejteles fedeles 6n kanna.

Egy l4dda ad conservanda bona ecclesiae.
Négy sréfos vas karikdk koporso kivitelre
valok.

1797

Egy fiiles fedeles mintegy két kupds 6n
kanna, melynek fedelén vagyon az esztendd
szdm 1671, az oldaldn Az alsocsernatoni
Eklésidhoz valo edény.

Hasonlo fiiles fedeles 6n kanna mintegy
egy kupds, melynek alsé részin ez az irds
vagyon: KALNAKI Ferentz felesége Anna
1781.

Egy nyolcszegi sr6fos 6n palack mintegy
harmadfél kupas, 1évén rajta ez az irds: In
honorem DEI Spec[ta]b[i]lis. Ac generos.
Dn. Agnes CSEFFEIL consors Spblis. Ac
Grosi. Dn. Johannis BERNALD [fol. 52]
fieri curavit Anno 1702.

Egy bécsi lakat.

Ezek egy masfél singes laddban vagynak.
Keresztel§ kanna 6nbdl valé.

Megint egy betegekhez valé 6n pohdr.

BITA

1735

Egy tisztességes 6n kanna.

Egy kis keresztel§ baldog csésze.
Egy 6n tangyér.

1741

Egy tisztességes 6n kanna.

Egy 6n tdnyér.

Egy keresztel§ pléh pohdr.

1759

Egy fedeles ejteles 6n kanna.
Egy 6n tanyér.

Egy keresztelS pléh pohdr.

Egy viragos 6n tanyérral egyiitt.
Egy singes fejér 1dda zaros, a melyben tartat-
nak az ecclesia egyetmasi.

1762

Egy fedeles ejteles 6n kanna.
Egy 6n tanyér.

Egy keresztel§ pléh pohar.

Egy viragos 6n tanyérral egyiitt.
Egy singes zdros 1dda amelyben tartatnak az
ecclesia javai.
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1767

Egy fedeles ejteles 6n kanna.

Egy 6n tdnyér.

Egy keresztel§ pléh pohdr.

Egy virdgos 6n tanyér.

Egy singes zdros 1dda amelyben tartatnak az
ecclesia javai.

1797

Az Ur asztaldhoz tartozé edények, ruhdk és
ékességek e szerint vagynak.

Az 1790dik Protocolatio szerént taldltattak.

DALNOK

1735

Ur asztaldra val6 két 6nn kanna.

Egy tisztességes keresztel§ kanna.

Két 6n tangyér.

1743

Ur asztaldra valé két 6n kanndk.

Ugyan Ur asztaldra val6 egy tisztességes 6n
palack nagy[sigos?] GAL Péter uram collatu-
ma.

Egy tisztességes kereszteld talpas 6n kanna,
mely a kegyes lelkek adakozdsokbdl vétetett,
két 6n tanyérok.

Item mas fél singes kicsin lada.

Mais ugyan mas fél singes uj lada.

1759

Két 6n kannak fedelesek.

Egy viragos sréfos on palack.

Egy keresztel§ talpas 6n kanna két 6n
tanyérral.

Egy mdsfél singes ldda az ecclesia jovainak
tartdsdra.

1762

Két 6n kanndk fedelesek.

Egy virdgos sréfos 6n palack.

Egy kereszteld talpas 6n kanna.

Két 6n tdnyérok.

Egy mésfél singes 1dda ad conservanda
ecclesiae bonae.

Nova collatio. Két szép rajzoldsokkal és
képir6 arannyal megékesitett gombos fedelid
6n kanndk, hasonl6 egy 6n tanyérdval egyiitt
titt. MIKLOS Péter 6 kegyelme collatuma az
mint rajtok valé neve is mutattya, Isten
kedvelje 6t.

1767

Két 6n kanndk fedelesek, amelyek koziil az
edgyik adatott a zoltdni titt. ecclesidnak
templomadnak fel szentelésekor.

Egy virdgos sréfos 6n palack.

Egy kereszteld talpas 6n kanna.

Két 6n tdnyérok.

Egy mésfél singes 1dda ad conservanda
ecclesiae bona.

Két szép rajzoldsokkal és képérd arannyal
meg ékesétett gombos fedelii 6n kanndk,
hasonl6 egy 6n tdnyérdval egyiitt.

Nova collation

Egy ahoz ill6 festékekkel, ékességekkel és
insciptioval el készittetett kerek asztal,
amelly az Ur vacsordjanak ki
szolgéltattatdsara conferaltatott titt. MIKLOS
Péter 6 kegyelmétdl, a fellyebb vald 6n
kanndkkal és tanyérral edgyiitt, hogy ugy az
Ur asztala megkivantaté eszkozeivel edgyiitt
légyen az § kegyelme keresztyéni és példds
collatuma. Mindez is légyen Isten elGtt
kedves és forditson sokakat a kegyességre.
1797

Egy nagy feldeles fiiles 6n kanna mintegy két
kupds, melyen az az {rds vagyon: Isten
ditsségére készitette DALNOKI MIKLOS
Péter. 1761.

Mais hasonl6 fedeles fiiles 6n kanna, megint
annyi capacitdsd, melyen hasonl6 irds
vagyon: Isten ditsGségére készitette
DALNOKI MIKLOS Péter. 1761.

Egy négyszegt 6n palack sréfos fedeld, ezen
irds 1évén rajta: S.G. E. D. PETRI Gal factum
hoc V.A. 1740.

Egy fedeles fiiles 6n kanna, ilyen rajta 1év6
irassal: Ad Gloriam Dei Dom. Dedit hunc
canthorum Stephanum Szabo de Sziget
Ecclesiae Helveticae Dalnokiensis Anno
1686 Die 9 Juny.

Egy fejér 6nbol val6 arannyas virdgi tangyér,
ezen {rds 1évén rajta: Isten ditsGségére
készitette DALNOKI MIKLOS Péter Anno
1761.

Két fekete 6n tangyér, egy nagyobb és mds
kisebb rossz.

Egy 6nbdl val6 keresztel§ 6n kanna, ezen
rajta 1évé irdssal: S. T. E. P. Lit. ZAR. FLOR.
CON. Ecclae. Refor. Ddlnok. 1731.

Egy mésfél singes lada, melyben az Ur
asztaldra valo ékességek és szent edények
tartatnak.

FELSOCSERNATON

1736

Egy hat szeg(i ejteles sr6fos 6n palack.
Egy 6n tangyér signaturdja m.m. S.T M.M.
Egy keresztel§ 6n kannacska.

Mias ruinds [kannacska].




1743

Egy hatszogi sr6fos 6n palack.

Egy 6n tanyér signaturdja M.M.51.
Egy keresztel§ 6n kanndcska.

Mas hibds. [6n kannédcska]

Eklézsia 1addja és két persely is.
1759

Egy hat szeg( sr6fos 6n kanna.

Egy mésfél ejteles fedeles 6n kanna.
Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy 6n tanyér.

Az ecclesia laddja.

1762

Egy hatszeg( 6n palack.

Egy masfél ejteles fedeles 6n kanna.
Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy 6n tanyér.

Az ecclesia laddja.

1767

Egy hatszeg( 6n palack.

Egy masfél ejteles fedeles 6n kanna.
Egy 6n tanyér.

Az ecclesia ladaja.

1797

Egy fekete 6nbdl valé tangyér, ezen rajta
1év§ bettikkel: S.T.M.M.

Egy hatszeg(i sr6f6s 6n palack.

Egy fedeles fiiles kerek 6n kanna, mintegy
négy kupds.

Egy keresztel6 6n kanna fiiles.

Egy srofos 6n palack, hasznavehetetlen.

FELTORJA

1736

Idest UGRON Borbdra asszonyé egy hat
szegeletii két ejteles 6n palack.

TUSA Marton és felesége collatuma egy egy
kis keresztel§ kanndcska.

Egy masfél singes 1j 1dda egészzart az
ecclesia bonuminak conservéldsdra.

1759

Egy hat szegelet( két ejleteles 6n palack.
Egy keresztel§ kis 6n kanndcska.

Egy mésfél singes 1dda ad conservationem
bonorum.

1762

Egy hat szegelet( két ejteles 6n palack.
Egy keresztel§ 6n kanndcska.

Egy mésfél singes ldda ad conservationem
bonorum ecclesiae.

1767

Egy hat szegelet két ejteles on palack.

Egy keresztel§ 6n kannacska.

Egy mdsfél singes ldda ad conservationem
bonorum ecclesiae.

1797

Egy hatszeg(i 6n sr6fos palack, TUSA
Miarton és felesége KOVATS Dora collatuma
Anno 1696.

Egy cserép de 6n fedeli fiiles kancs6 BODO
Adam és felesége KONTZEI Julidna
collatuma.

Egy keresztel§ 6n kanna.

IKAFALVA

1743

Egy kétszegli masfél ejteles on palack.

Egy keresztel§ 6n kannacska.

Egy 6n tanyér.

Az eklézsia laddja.

1759

Egy sréfos négy szegeletti 6n palack.

Egy keresztel§ 6n kannacska.

Egy 6n tanyér.

Egy ldda ad conservationem bonorum
ecclesiae.

Egy viasszas palack.

1762

Egy sréfos négy szgeletii 6n palack.

Egy keresztel§ 6n kannéacska.

Egy 6n tdnyér.

Egy ldda ad conservationem bonorum.

Egy viasszas palack rajta 1év§ j6 szijjal egyiitt.
1767

Egy sréfos négy szegeleti palack.

Egy keresztel6 6n kanndcska.

Egy 6n tanyér.

Egy ldda ad conservandum bonorum
ecclesiae.

Egy viasszas palack rajta 1évé szijjaval egyiitt.
1797

Egy négyszegii 6n sréfos palack, mintegy
masfél kupds.

Egy keresztel§ 6n kanna, ezen rajta 1évG
irdssal: Ikafalv. Eccl. 1792.

Egy brassai j6 kulacs szijjas, masfél kupas.
Egy 6n tangyér.
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KARATNA

1759

Vannak két virdgos 6n tanyérok.

Egy fedeles bokdj més fedeles bokéjjal
egyiitt.

Egy négy szegeleti 6n kredentia.

Egy masfél singes 1dda ad conservationem
bonorum ecclesiae.
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1762

Két virdgos 6n tanyérok.

Egy fedeles bokdj mds fedeles bokdjjal
egyiitt.

Egy négy szegelet(i 6n credentia.

Egy mésfél singes 1dda ad conservationem
bonorum.

1767

Két virdgos 6n tanyérok.

Egy fedeles bokdj mds fedeles bokdjjal
egyiitt.

Egy négy szegeleti 6n kredentia.

Egy mésfél singes 1dda ad conservationem
bonorum ecclesiae.

1797

Az Ur asztaldra tartozé szent edények és
ékességek se nem fogytak se nem
szaporodtak, hanem az 1790-dik esztendGbeli
protocolatio szerint taldltattatik.

LECFALVA

1735

Egy két ejteles 6n palack.

Egy tisztességes ejteles 6n kanna.

Egy keresztel§ kanna.

Két 6n tangier.

Egy zold festékd lada.

1741

Egy két ejteles 6n palack.

Egy tisztességes ejteles 6n kanna.

Egy keresztel6 kanna.

Két 6n tanyér.

Egy zold festéki ldda.

1759

Egy két ejteles 6n palack négyszegi sréfos és
fiiles fedeld.

Mis fedeles 6n kanna.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Két 6n tdnyérok.

Egy zold festék 1ada.

1762

Egy két ejteles 6n palack négyszegi sréfos és
fiiles fedeld.

Mis fedeles 6n kanna.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy fedeles 6n kanna fél ejteles amelyet
conferaltak titt. KERESZTES Sédndor és
Janos & kegyelmek keresztel§ kannanak.
Két 6n tanyérok.

Egy zold festékd 1ada.

1767

Egy két ejteles 6n palack négyszeg( sréfos.
Mais fedeles 6n kanna.

Egy keresztel6 6n kanna.

Egy fedeles 6n kanna keresztelésre conferdl-
tatott.

Két 6n tanyérok.

Egy zold festék 1ada.

1797

Az Ur asztaldhoz tartoz6 edények se nem
szaporodtak, se nem fogytak, hanem az
1790-dik esztend&béli Protocolatio szerint
taldltattak.

MAKSA

1735

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukatirds 6n tangyér ALBISI Istvan pap
uram collatuma.

Egy keresztel§ kanndcska.

Egy tisztességes zold laddcska.

Egy zdros lada ecclesia bonuminak con-
servaldsara.

1741

Egy ejteles 6n palaczk.

Egy stukaturd 6n tangyér signatura

S. Apostorum, ALBISI Istvdn pap uram
coll[atuma].

Egy tisztességes keresztel§ on kanndcska.
Egy tisztességes zold ladacska.

Egy zédros nagyob ldda ecclesia bonuminak
conservalasara.

1759

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukaturds 6n tanyér.

Egy keresztel6 6n kanna.

Egy z6ld dlda ad conservationem bonorum
ecclesiae vasas szegeletd.

1762

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukatirds 6n tanyér.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy z6ld 14ada vasas szegelet(i ad consevanda
bona ecclesiae.

1767

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukatirds 6n tanyér.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy z6ld l1ada vasas szegeletii ad consevanda
bona ecclesiae.

1797

Egy ejteles nyolcszegti sréfos 6n palack.
Keresztel§ 6n kanna.

Egy ejteles 6n kanna, nobilis KANYO Antal
collatuma, melyet nagyobbal felvaltani
koltésivel igéri magat.




Egy Ur asztaldra val6 6n tangyér.

Vagyon pedig egy 6nos bokdj.

Egy di6 festékes lada, mintegy fél singes
zéaros fogantyui vagynak a két végin.
Nota bene. Ot abroszok, két kendd és egy
vinci bokdj licitdltatvdn, gy(lt in summa
6 magyar forint és 52 pénz, mely aplicdl-
tatik a capitalis summahoz és igy az
egész summa lészen 145 forint és 90
pénz.

MARTONFALVA

1735

Egy hatszegt ejteles 6n palack sr6fos
fedelével.

Egy 6n tangyér az pohdrra valé.

1741

Egy hat szegf ejteles 6n palack fedelével
egyiitt.

Egy 6n tanyér.

Egy keresztel§ kanna.

1759

Egy hatszegt ejteles 6n palack sréfos fedeld.
Mis négy szegl 6n palack.

Ugyan sréfos fedeld, tiszteletes POTSA
Andrasné asszony collatuma.

Egy 6n tdnyér.

Egy keresztelS kanna.

Egy masfél singes ldda ad conservandum
bona ecclesiae.

1762

Egy ejteles hat szegii 6n palack srofos fedeld.
Mids négy szegii 6n palack ugyan sréfos
fedeld.

Egy 6n tanyér.

Egy keresztel6 6n kanna hibds (amely minél
hamarébb repardltassék).

Egy mésfél singes 1dda a conservanda bona
ecclesiae.

1767

Egy ejteles hatszeg(i 6n palack sr6fos fedeld.
Egy 6n tanyér.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Maisfél singes ldda a conservanda

bona ecclesiae.

Nota bene.

A négy szegl 6n palack elégett.

Az hatszeg(li 6n palack hibds és azért hogy
corigdltassék vagy ujonnan ontessék,
facultaltatik az ecclesia, s6t committaltatik
is.

Az ecclesia lad4jat ius repardltassa vagy
ill6képpen valtoztassa.

1797

Egy hatszeg( 6n palatzk, mintegy 6t
fertalyos, 1évén ez az irds rajta: LASZLO
Mihdly conferalta 1669. A Martonfalvi
Eccl[esi]a bovittetvén ujjitatta sumptussaval
1767.

Egy 6n tangyér, ilyen irdssal: Renovatum
S[anctae] Eccl[esiac] Martonf[alvinae] 1780.
Egy keresztel§ 6n kanna, ezen rajta 1évG
irdssal: Martonfalvi Ekklésia keresztel§
kanndja.1792.

Egy ldda melyben a portékdk dllanak

MARKOSFALVA

1735

Egy ejteles palack.

Egy stukaturds 6n tdngyér tekintetes
JAKOCS Andrds uram collatuma.
Keresztel§ 6n kanna.

Az tobbi ki elveszett, ki eladtatott.

1741

Egy ejteles 6n palack ruinds.

Egy stukaturds 6n tanyér tiszteletes
JAKOCS Andras uram collatuma.

Egy keresztel§ 6n kanna.

1759

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukatiirds 6n tanyér.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy hat szegfi fiiles és sr6fos 6n palack.
Az ecclesia laddja.

1762

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukaturds 6n tanyér.

Egy keresztel6 6n kanna.

Egy hat szegii fiiles és sr6fos 6n palack.
Az ecclesia laddja.

1767

Egy ejteles 6n palack.

Egy stukaturds 6n tanyér.

Egy keresztel§ 6n kanna.

Egy hatszegt fiiles és sr6fos 6n palack.
Az ecclesia laddja.

1797

Egy keresztel§ 6n kanna SIPOS Pl tr
collatuma.

Egy hatszegti fiiles és fedeles 6n palack
BARABAS Istvén collatuma 1746-ban.
Egy fiiles és fedeles 6n kanna BARABAS
Istvdn collatuma 1786-ban.

Két 6n tangyérok, a nagyobbik BRUCHNER
Mihdly brassai chyrurgus ajjandéka.
Ezek vagynak egy ot fertdju 1addban.

2061




MATISFALVA

1735

Egy otodfél fertdlyos 6n palack.

Egy 6n talpas poharocska tangyérdval.
Harom 6n tangyér.

Egy félkész lada az ecclesia bonuminak
conservaldsara.

...Ezen Visitatioban taldltatott ezen
ecclesidnak pénze fl. 96 dr. 27, melybdl is az
szent Visitatio fl. 3 dr. 24 hagyatik az
ecclesia sziikségére, mivel az kannat is
repardlni kell s 1addt is kell venni, ide nem
értvén az jelen esztenddre vald interesse az
93 forintoknak, mivel interessének be
szedéseknek ideje hdtra vagyon.

1759

Egy otodfél fertdlyos 6n palack.

Két 6n tanyérok.

Egy jo oreg mdsfél singes lada

ad conservationem bonorum ecclesiae.
1762

Egy 6todfél fertdlyos 6n palack.

Két 6n tanyérok.

Egy j6 nagy masfél singes lada

ad conservandum bonorum ecclesiae.

1767

Egy 6todfél fertalyos 6n palack.

Két 6n tdnyérok.

Egy masfél singes ldda ad conservandum
bonorum ecclesiae.

1797

Egy fiiles s fedeles 6n kanna mintegy

3 fertdlyos, VAS Rebeka BRUCHNER
Mihdlyné ajjandéka.

Egy fél kupds 6nos kancso, de amely mint
sziikségtelen edény el adattatott 72 pénzen.
Egy négyszegii 6n palack BAKTSI Istvan
neve vagyon rajta anno 1725.

Ismét egy hatszeg(i 6n palack.

Egy 6n tdngyér, BRUCHNER Mihdlyné
ajjandéka, 1778.

Ezek vagynak egy zdros laddban, mely 4ll a
tiszteletes megyebirénal.

Notandum. Ezek az edények és ékességek az
1790-ben esett Visitatiokor éppen igy
tandltattanak €s azolta se nem szaporodtak se
nem fogytak.

Nota bene. Egy 6n tangyért adott azutdn
tiszteletes BETZO Istvanné SZORTSEI
Maria asszony, és egy katedrdra val6 aranyas
selyemmel varrattatott gyolcs abrosz,
tiszteletes BETZO Mikl6sné MIKLOS
Borbéra asszony ajjandéka.

Kovetkeztetések

Az erdélyi 6nmiivesség problémdit
Osszegezve megallapithatd, hogy a kannagyartod
mesterek jellegzetes, elényos tulajdonsdgokkal
rendelkezd, de gyorsan pusztulé anyaggal dol-
goztak. A gyér forrdsanyag kovetkeztében
személyiikre és mikodési helyiikre a 17. szdzad
kozepétSl egyre rendszeresebben megjelend
mesterjegyek és varosbélyegek utalnak. Legjel-
legzetesebb targyaik a kanndk, melyeknek for-
madit a nemesfém-6tvosségtsl vették at.

A volt kézdi reformétus egyhdz haszna-
latdban 1év6 6nedények nagyobb része ado-
manyozas Utjdn, a helyi k6zosségtsl keriilt be az
egyhdz haszndlatdba, tulajdondba. Ezek az edé-
nyek valamikor a gazdagabb csalddok mindenna-
pos haszndlati eszkozei voltak, és adomanyozasuk
— mint az a felirataikbdl is kideriil — ,,isten dit-
s@ségére” tortént, mely dondcié dltal Sk is a
megdics6iilést vartdk. Ezek a ,,collatiok™ a legtobb
esetben olyan feliratokat hordoznak, amelyek az
adomdnyozé emlékét, illetve az adomdnyozds
id6pontjdt hivatottak megorokiteni. Ez az adoma-
nyozdsi szokds az akkori ember egyhdzdhoz
fiz6d6 kapcsolatdra is rdvildgit, valamint az egy-
hédznak hiveivel szembeni elvérdsaira is.

Megillapithat6, hogy a kutatott teriileten
mindegyik egyhdznak volt a leltirdban a 20. sz4-
zad kozepéig két-hdrom Onedénye, de olyan
pardkia is akadt, hogy 8 db. 6ntdrggyal dicseked-
hetett. Ezek szdma a legtobb helyen ma mar a
felére csokkent, és van ahol hasznélaton kiviil all
a meglévd egy-két targy, rongdltsdga miatt. A
térségre harom edénytipus jellemzd: fedeles
boroskanndk, palackok és tanyérok — mindhdrom
az urvacsora osztasandl haszndlatos. Ezek koziil
leginkdbb a kanndkat hasznaljdk, és ezekbdl is
van a legtobb.

Sok olyan edénye van a térségnek — f6-
képp a palackjai —, amelyen nincs bélyeg, és nem
keriilt betitésre még a mesterjegy sem. A mes-
terjegyek, vdrosjegyek gy(jtése és beazonositisa
bizonyos esetekben, ott ahol j6l lathaté volt a
bélyeg, megtortént. Ezek kozott taldlunk isme-
retlen mesterjegyet is, de mind helyi készitésr6l,
nem pedig behozott — sok esetben igényesebb




kidolgozasu és finomabb osszetétell 6nbdl ké-
sziilt — edényekrdl tandskodnak. Tobb edényen
taldlhaté ugyan mesterjegy vagy varosbélyeg, de
ezek nagy része mdr annyira lekopott, hogy bea-
zonosithatatlannd valt. A 18. szdzadt6l mar itt is
alkalmazott mingségjelek, amelyek sok esetben a
mester kezdGbetdit is magukba foglaljdk, jobb
allapotnak orvendenek. A vizsgélt 6nanyag leg-
nagyobb része Brassoban késziilt, igy brassoi
mesterek munkdit dicséri.

Az edények formafejlgdésérSl elmond-
hatd, hogy sokdig dominal a lefele {vesen ki-
szélesed§ talpu kannatest, amelynek a fedelén
korongokbdl kialakitott, felfele elkeskenyedd
gomb iil. A cimerpajzsban végzsds fiileket vi-
ragornamensekkel diszitették, billentGjiik torz
maszkjait akantuszlevél véltja fel. Ezt a rene-
szdnsz ornamentikdt hordozé edényformat a 17.
szdzad legvégén, a 18. szdzad els6 évtizedeiben a
barokk izlésnek megfeleltetett kannatipus fogja
héttérbe szoritani. A kanna igy elvesziti egysze-
rli, ivesen kiszélesedd, karcsu testét, és hengerré
alakul; alakja sokkal tagoltabb lesz a talprésznél,
az ajakperemen és a fedelén is. Ez a kanna a
paldstrészen is korgydrik 4ltal tagolt. Diszitést a
fiilek mellett, a kannatesten, a tdnyér 6lében és a
palack paldstjan nyer. A diszités vésett, flechelt
és féldombormiives technikdju.

A Kkataldgusba bekeriilt néhdny olyan
targy is, amelyet 1976-1977-ben BOROS Judit,
a Székely Nemzeti Muizeum akkori muzeolégusa
még felmérhetett, de ma mér nem léteznek. Az
adattarban a leltarkonyvek, protocollumok és a
Kézdiszéki Reformatus Egyhdzmegye Levéltara-
nak forrdsanyagat, a viziticiés jegyzSkonyveket
haszndltam fel.

A kutatdst nem tekintem lezartnak. A to-
vabbiakban — a targyfelmérés mellett — a céhek-
kel és a mesterekkel kapcsolatos levéltari anyag
feltardsaval szeretném folytatni, ugyanis az edé-
nyek zomén Brass6 varos cimerét taldljuk (el-
vétve Segesvarét és Szebenét is felfedezhetjiik),
ami arra utal, hogy a térséget brassoi céh latta el
onedényekkel. A kutatds egy masik irdnyvonala
lehetne a céhkdzpontok és azok térségében taldl-
haté templomok szdrnyasoltdrain és freskéin
l4athat6 6nedények elemzése és a most vizsgdlt

Onanyaggal val6 dsszehasonlitdsa, stilus- és for-
mafejlédésiik irdnyvonaldnak, valamint a pon-
tosabb kronoldgiai sorrend meghatdrozasanak
céljabol.

Elmondhaté még, hogy a levéltdri és a
fotédokumentécié sordn Osszegy(jtott informa-
ciok azt tikrozik, hogy az egykor nagy becsben
all6, kezdetben luxustargynak szdmité onedé-
nyek ma sok pardkidn a feledés targyat képezik,
elértéktelenedtek a mai kor szamadra.
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mészetesen kivételt képez, ott akkor szerepel
majuszkula, ha a targyon is ugy jelenik meg.
Szerk. megj.)



Vase din cositor in inventarul
parohiilor din fosta
Eparhie Reformati Kézdi

(Rezumat)

Arta metalelor din Transilvania este con-
sideratd una din cele mai reprezentative forme de
manifestare ale culturii si civilizatiei medievale.
Arta turndtorilor in cositor a avut si ea un rol
important, a rezultat creatii remarcabile, care as-
tazi constituie bogdtii ale patrimoniul cultural al
Transilvaniei. In colectiile muzeale din tara, cit
si in inventarul bisericilor — mai ales in bisericile
protestante — se gdsesc numeroase cositoare ca o
expresie a unui mestesug artistic infloritor insufi-
cient cercetat si valorificat stiintific. Publicatiile
de specialitate din strdinitate manifestd un in-
teres deosebit fatd de acest subiect, mai ales fati
de cositoarele din muzee.

Lucrarea oferd o imagine de ansamblu
asupra cositorului din zona nord-esticd a judetu-
lui Covasna. Structura sa cuprinde capitole te-
matice, care se refera la proprietdtile staniului si
valorificarea acestuia, la raspandirea folosirii sta-
niului, la centrele de prelucrare si la formarea
breslelor. In a doua parte este prelucrati cerce-
tarea efectuatd la parohiile reformate din locali-
tatile Albig, Bita, Cernat, Dalnic, Icafalau, Let,
Maircusa, Martineni, Matigseni, Moacsa, Tg.
Secuiesc, Turia (de Sus). Aceastd parte abor-
deaza tipologia vaselor si evolutia formei lor din
aceastd regiune; marcile si plachetele de pe vase;
inscriptiile si decoratia acestora. Scopul final a
fost realizarea unui repertoriu — din documentele
arhivelor parohiilor si din vizitatiile bisericesti
efectuate intre anii 1735-1797. Un alt scop
urmarit a fost realizarea unui catalog, care
cuprinde analiza si descrierea obiectelor din co-
sitor 1n inventarul bisericilor reformate din
aceastd regiune, incluzand si fotografiile acesto-
ra. Sunt descrise detaliat dimensiunile, decoratia,
forma, starea de conservare, fiind anexate
fotografia vaselor si a decorurilor, a marcilor si a
inscriptiilor.

Din cercetare reiese cd aceste vase au
ajuns in biserici prin donatia familiilor instarite,
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fiind folosite initial pentru uz casnic. Materialul
catalogat este alcdtuit din 48 de piese, majori-
tatea de facturd a atelierului din Brasov, dar
existd cateva piese si din Sibiu si Sighisoara. Nu
contine piese aduse din import. Pand la sfarsitul
secolului al XVII-lea pe piese apar ornamente ce
apartin stilului renascentist. Odata cu primele
decenii ale secolului al. XVIII-lea apar elemen-
tele baroce. Mircile sunt plasate pe umarul ure-
chilor, pe fundul si in interiorul capacelor. Sis-
temul de marcare, tipurile de marci au aparut ca
expresie juridica a sistemului de organizare in
bresle a mestesugului.

Din datele ingiruite in repertoriul-anexa
si din cele ale catalogului reiese cd aceste vase
din cositor incepand cu secolul al XX-lea se
Tmputineaza rapid si ies din circulatie, deci me-
ritd o atentie deosebitd.

Tin Pottery in the Inventory
of the Former CALVINist

Decanal District Kézdi
(Abstract)

The paper presents the tin pottery of thir-
teen CALVINist Churches (Albis, Alsécserna-
ton, Bita, Ddlnok, Felsocserndton, Feltorja,
Ikafalva, Kézdivasdrhely, Lécfalva, Maksa, Mar-
tonfalva, Markosfalva, Matisfalva) of the former
CALVINist Decanal District Kézdi, on the basis
of a survey begun in 2002. The majority of the
tin objects were made in Brass6 (Hermannstadt,
Bragov), some of them in Nagyszeben (Her-
mannstadt, Sibiu) and Segesvar (Schissburg,
Sighisoara) and mostly wealthy families donated
them to the church. Since they can be re-founded
there are just a few from the 17" century, there
are more from the 18" century. Some of them are
older than the legend written on them, so they
need further research. The detailed description of
the tin pottery is given in a catalogue. Another
result of the research is the collection of data
drawn up using the archives of the concerning
churches.




2. dbra A Székely Nemzeti Miizeum 1945-ben elpusztult
uin. Hodgyai 6nkanndja (SzZNM Fototéka)

1. dbra A kdlnoki unitdrius egyhdz boroskanndja

A B C D E F G H
J K

3—4 dbra. BillentSk (ujjtdmaszok) és kannafiilek diszitése a felmért anyagban 267




5. dbra Mesterjegy a feltorjai boroskanna fiilén
(Brasso6 vérosbélyege alatt , JG”, balrdl)

7. dbra Alséeserndton, boroskanndk és tanyér

6. dbra Mesterjegy a ddlnoki tdlon (a szebeni Michael 8. dbra Als6cserndton, tanyér
WALDHUTTE mesterjegye)




11. dbra Bita, fedeles boroskanna

9. dbra Alsdcserndton, fedeles boroskanna

10. dbra Alsdcsernaton, boroskanna 12. dbra Bita, 6npalack
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15. dbra Ddlnok, 6ntél

14. dbra Dalnok, fedeles 6nkanna 16. dbra Ddlnok, 6npalack




19. dbra FelsGcserndton, énkanna fedél nélkiil,
fedeles 6nkanna és 6ntal

17. dbra Délnok, fedeles 6nkanna

18. dbra Feltorja, 6npalack, keresztelGkanna és boroskannak 20. dbra Feltorja, 6npalack

211




. dbra Feltorja, keresztel6kanna

25. abra Ikafalva, keresztelGkanna



28. dbra Lécfalva, ontdl, nagy 6nkanna, boroskanna,
onpalack, keresztel6kanna és kis ontanyér

26. abra Ikafalva, ontdnyér

27. dbra Lécfalva, nagy énkanna 29. dbra Lécfalva, boroskanna




30. dbra Lécfalva, 6npalack

32. dbra Lécfalva, keresztelGkanna

31. dbra Lécfalva, kis éntanyér

33. dbra Maksa, ontdl




34. dbra Martonfalva, éntél, keresztelGkanna
és fedeles boroskanna

35. dbra Martonfalva, keresztelGkanna 37. abra Martonfalva, fedeles boroskanna
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40. abra Mérkosfalva, boroskanna

38. dbra Markosfalva, 6npalack

39. dbra Mdrkosfalva, 6ntal 41. dbra K&rospatak (Sepsiszék), ontél




44. abra Matisfalva, ontélak, keresztel6kanna,
fedeles boroskanna, 6nfedeles mazas keramia,
téglalap alaprajzi és hatszogl 6npalack

43. dbra Matisfalva, ontalak 46. abra Matisfalva, keresztelGkanna
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47. dbra Matisfalva, fedeles boroskanna

48. dbra Matisfalva, 6npalack

49. dbra Matisfalva, hatszog(i 6npalack

50. dbra Matisfalva, 6nfedeles mazas keramia




