KOLUMBAN Zsolt

BALAS Emé (1875-1949) 1.

(Kivonat)

A dolgozat a Székely Nemzeti Mizeum-
ban taldlhaté BALAS ErnG-hagyaték fel-
dolgozdsdra tdmaszkodik. Célja az, hogy
bemutassa egy olyan miszaki és politikai
személyiség tevékenységét, aki a két vi-
ldghdbord kozotti erdélyi kisebbségi
tdrsadalomban a hivatalos Magyar Part
politikdjatol eltér6 médon probdlt érvé-
nyesiilést szerezni a magyar kisebbség
altalanos, valamint egy kisebb régidban
felmeriil§ problémdinak. A dolgozat hite-
les képet prébdl adni dr. BALAS Ermd
mérnok gazdasdgszervezd, politikai és
miszaki tevékenységérSl. Megprobalja
megvildgitani egy szovetkezeti mozga-
lom iigyét amely az erdélyi magyarség
sagban még teljesen djszerd Villamossagi
szovetkezet létrehozdsat tiizte ki célul.
Ennek megvaldsuldsa majdnem egy
egész megye villamositasét oldotta volna
meg. BALAS politikai nézetei szocialis
elveken alapulnak. A Magyar Parttal val6
kapcsolata jellemz§ a partnak a hasonld,
baloldali elveket vallé személyiségek
irdnti viszonyuldsara. A Magyar Part
magat egyediili hivatottnak tartotta a két
vildghdbord kozotti erdélyi magyar tar-
sadalom vezetésére. A kutatdst kiilonos-
képpen indokolta, hogy azon személyek
életitjanak vizsgdlata, akik nem tartoztak
szervezetéhez, Uj szemszogbdl vildgithat-
ja meg ezt a korszakot. (Terjedelmi okok-
b6l a dolgozatnak itt csak elsG, BALAS
politikai pdlydjat részletez§ része Kkertil
kozlésre. Szerk. megj.)

* Acta (Siculica) 2006/2, T3, Sf. Gheorghe, Sporturilor 8A, RO-520085
*# Sf. Gheorghe, Lacramioarei 20, Bl. 46A/7, RO-520090, kolumbanzs @yahoo.com
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BALAS Emé§ életrajza
1.A. BALAS Ern& életrajzi szakaszai

A.1. A vilaghabord el6tt

BALAS Emé 1875. julius 31-én sziile-
tett, Gyergyoremetén, foldmiives csaldad els§
gyerekeként.

Kozépiskolai tanulmdnyait az Udvarhe-
lyi Redliskoldban végezte, ahol 1895-ben tett
érettségi vizsgat. Ugyanebben az évben felvételt
nyert a budapesti kirdlyi Jézsef Mtegyetem
mérnoki kardra, ahol tanulmanyait 1900. jinius
14-én fejezte be, és szerzett mérnoki diplomat.
Tehetségének koszonhetGen mdr mdsodéves
miiegyetemi hallgatéként a Foldmdvelésiigyi
Minisztérium Vizrajzi osztidlydnak napidijas
alkalmazottjaként dolgozott.

Sajat kérésére 1901. méjus kezdetével at-
helyezést nyert a brasséi kultirmérnoki hivatal-
hoz, amelynek Brassé, Csik, Hiromszék és
Udvarhely megyék tartoztak a jogkorébe. 1907
tavaszdn a hivatali biirokrdcia nyomdsa aldl
menekiilve megvélt dllami szolgdlatatdl, és
maganmérnoki iroddt nyitott Brasséban.

1911-1913-ban megszervezte a Hétfalusi
Villamossdgi Részvénytdrsasdgot, amely egy a
Tatrang patakdn épitend6 1200 16erSs viziers-
mre timaszkodott volna. Azonban az épitkezési
tervek elkészitése és a vizjogi engedély meg-
szerzése dacdra a terv elbukott.

Az els6 jelentsebb csaldédds utdn
BALAS 1914 februdrjdban elvallalta Sepsiszent-
gyorgy védros fémérnoki dlldsanak betoltését, a
varos vizvezetéki haldzatanak rendbehozatalara,
azon feltétellel, hogy brass6i magdnmérnoki
irod4jét is fenntarthassa.

A vilaghdboru kitorésekor, a julius 30-an
kelt 4ltaldnos mozgdsitdsi rendelet értelmében
bevonult a hadsereg nagyszebeni katonai épité-
szeti osztdlydra. Innen sajit kérésére december-
ben a déli hadsereghez vezényelték mint egy
mérnokosztag, az Ingeniern Abteilung parancs-
nokat. Itt egészen 1916. oktdber elsejéig szerbiai
és albdniai tutépitések és tutjavitdsok munka-
lataindl tevékenykedett, ekkor a roman csapatok
Erdélybe vald betdrésének hirére dthelyeztette
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magat az erdélyi hadsereghez. Itt egészen 1917
juliusdig a Quartiermeisterabteilung (Mérnoki
Alakulat) uttigyi elGaddjaként dolgozott, majd
kés6bb a Marosvésdrhely és Parajd kozotti utak
épitési munkalatait vezette.

1918-ban Haromszék megye fGispanja,
KIRALY Aladir és Sepsiszentgyorgy polgarmes-
tere kérésére Sepsiszentgyorgyre helyezték a
vérosi vizvezeték rendbehozatalira és a katonai
épitkezések vezetésére. A hdbort befejezése igy
Sepsiszentgyorgyon taldltaBALASt, ami egyben
életitjdnak elsG jelentGs torését jelentette —
életének els§ szakaszat végiil is tobbnyire a
felelgsségmentesebb aktivitds, a nyugalom €s a tar-
sadalmi tisztelet jellemezte, annak ellenére, hogy
kisebb kudarcokkal is kellett szimolnia.

1.A.2. Az impériumvaltist kovet§ évek

1918. november 6-dn, az §szirdzsds for-
radalom kitorésekor a polgdrmester beleegyezése
ellenére a rend és fegyelem fenntartdsa érdekében
NemzetSrséget szervezett. Azonban november
9-én a Nemzeti Tandcs hivatalos kinevezettjei
altal torténd dtvétele utdn a NemzetSrséget djra-
szervezték, mivelhogy ennek megszervezése nem
a szolgdlati szabdlyzatra épiilt.

A rend helyredllta utdn a frontr6l hazatérg
katondk foglalkoztatdsdnak biztositdsa érdekében
BALAS Munka- és Munkakozvetit iroddt hozott
létre a vdroshdzan, amely azonban a kell§ tdmo-
gatds hidnydban nem kezdhette meg mikodését.

November végén egy Népkoztarsasigi
Part megszervezéséhez latott hozzd, azon céllal,
hogy .,.egyesitse a varos husz éven feliili lakossa-
gat, tekintet nélkiil foglakozdsra, rangra és nem-
re, mindazon tagjait, akik az 4j, 1918. november
16-4n megsziiletett Magyar Koztirsasag megers-
sitésében és megszervezésében részt venni
kivdnnak”.' Miutdn a december 1-jén megtartott
népgydlés kimondta a szervezés sziikségességét,
a vdérosi eloljarosag hatdsdra, akik tobbnyire a
megyei tisztvisel6k, a vdrosi nagypolgdrsag és a
birtokosok korébdl keriiltek ki, a tdmogatdk
elalltak a part megszervezésétSl. 1919 mdjusdban
a polgdrmester és a vdrosi tiszti f6ligyész nyo-
masdra kénytelen volt lemondani a varos f6-
mérnoki tisztségérdl is.
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Az 1919. szeptemberben tett budapesti tt-
ja utan, amikor sikeriilt tirgyalnia baré PERENYI
Zsigmonddal, az Uj Jobboldal Pért szervezdjével,
LOVASZI Mirtonnal, a Fiiggetlenségi Pért elno-
kével és NAGY Gyorggyel, a Koztirsasagi Part
elnokével, arra a meggy6zGdésre jutva, hogy a
székelység segitséget a magyar korméanytél nem
varhat, hozzélatott egy gazdasidgi alapon épiil§
szervezet 1étrehozasdhoz.” Ennek célja a passzivi-
tasbol valé kilépés volt, eszkdze a produktiv
munka megkezdése, hogy ezaltal ,,gazdasdgi meg-
erdsodésiinket szolgélja, mert az egyén, a csalad, a
nemzet, az orszag jolétének egyetlen biztos alapja
a fuggetlen és folyton gyarapodé anyagi helyzet”.’
Igy maganmérnokként kezdte meg a ,,Haromszéki
VizierGs Villanytelep, roviden Vildgossag Szovet-
kezet” megszervezését. Ez az Olt foly6 szotyori
szakaszdra tervezett 3200 16erGs vizierdmid meg-
épitésére alakult.

A szovetkezet 1920. janudr 26-an alakult
meg, az érvényben levé magyar kereskedelmi
torvény rendelkezéseinek megfelelGen, és az év
végéig mdr sikeriilt tobb mint 5000 tagot je-
gyeznie. A tagoknak a szovetkezet dolgairdl vald
alland¢ informdldsa céljabol 1922. oktéber 25-én
elinditotta a Haladds cim{ hetilapot, mint a Vila-
gossdg szovetkezet hivatalos lapjat, melynek
kovetkezményeként a BALAS elleni timaddsok
még vehemensebben jelentkeztek, f6leg a
SZELE Béla szerkesztett Brassoi Lapok hasab-
jain. A szovetkezeti iigyet beliilrSl is bomlasztd
tdmaddsok érték, amikor 1922 janudrjdban dr.
KISS Andrés iigyvéd igazgatésdgi tag BALAS
tudtan kiviil megallapoddst kotott a Marmarosch
Blank Co. bankkal a vdllalat dtaddsa tirgydban.
Ugy belss, mint kiils timadasok soran a kiviil-
rél tdmadok kozé tartoz6 SZENTKERESZTY
Béla baré malomtulajdonos vezetésével az ellen-
szenvezGknek sikeriilt megakaddlyozniuk a
vizjogi engedélyezés elnyerését a Foldmtvelésii-
gyl Minisztériumndl. A Minisztérium a roman
vizjogi torvény hidnydban elhalasztotta az
engedélyezést az Uj vizjogi torvény elkészitéséig.
A torvény elkésziilt, és az AVERESCU-kormdny
meg is szavazta. Azonban ennek megjelenésére a
liberdlis kormanyzat alatt keriilt sor, amely
hidnyosnak vélvén azt, érvénytelenitette.



BALAS szivetkezeti tarsainak unszola-
sdra az 1922-es liberdlis kormany 4ltal szervezett
vdlasztdsokon szendtorként jeloltette magat,
hogy megvidlasztdsa esetén megkonnyitse a
szovetkezet tigyének megvaldsitdsit. A mdrcius
9-én és 10-én sorra keriil§ vélasztdsokon a Ma-
gyar Szovetség jeloltjeinek hivatalos visszau-
tasitdsa révén is elénybe jutott, és parton kiviili
fuggetlen magyar jeloltként MOSORA Vasile
nemzeti liberdlis szendtorjelolttel szemben tobb
mint 700 szavazattal Hiromszék megye szend-
tordva vélasztottak.

Az 4j vizjogi torvény 1924-ben keriilt a
parlament elé, egyidSben az energiatorvénnyel,
és 1925 oktéberére a végrehajtdsi utasitdst is
elnyerte. 1926 februdrjara az j torvények alap-
jan sikeriilt az engedélyezést megszereznie. Ez
azonban kés§ volt, mivel az 1926 tavaszdra
Osszehivott szovetkezeti kozgy(lés a szovetkezet
feloszlatdsét kovetelte.

Szendtori pdlyafutdsdnak f& meghatdro-
zGja a magyarsdg ligyeinek képviselete volt. Min-
dezt a hivatalos Magyar Part politikdjatdl
fliggetleniil folytatta. A magyarsdg egyiittm{-
kodési és szervezettségi hidnya, valamint a Ma-
gyar Part kozvetlen megalkuvé politikdja okozta
kidbrandultsag kovetkeztében azonban, beldtva,
hogy az adott koriilmények kozott képtelen
hatékonyan képviselnie a magyarsdg tigyeit, 1925.
november 4-én lemondott a szendtori tisztjérol.

Politikai és gazdasagszervezd pélyafuta-
sanak hulldimvolgybe keriilése egyben zdrdak-
kordjat is jelentette élete ezen szakaszanak,
amely a megfeszitett munka ellenére sem hozta
az dltala elvart eredményeket. Kozérdekd akti-
vitdsa tobbé nem volt ilyen intenzitdsd, annak
ellenére, hogy élete hatralév§ szakaszdban is
taldlkozunk kozéleti prébalkozasokkal.

1.A.3. Szakmai és kozéleti vitdk

Eletének kovetkez szakasza az egzisz-
tencidlis biztonsagért vald kiizdelem, a kildtasta-
lansag €és a meg nem sz{ing tdmadasok jegyében
zajlott. 1927. janudr elsején szegényen és re-
ményt vesztve visszakoltozott Brasséba, ahol
Ujra megnyitotta maganmérnoki iroddjat, de régi
jO hirét soha tobbé vissza nem szerezhette. Ellen-

ségeire itt is rataldlt: SZELE Béla a helyi Magyar
Part elnoke, a Brassoi Lapok f6szerkesztSje volt,
NAGY Béla pedig a Brasséi Kultirmérnoki
Hivatal vezetGje.

1927 decemberében a bauxittelepek fel-
kutatdsdval foglalkozé banyamérnok Occse,
BALAS Jen6 meghivasdnak eleget téve Magyar-
orszagra latogatott. Itt tartézkoddsardl tudomast
szerezve KOVACS Kélman volt sepsiszentgyor-
gyi jarasbird, ekkor mar budapesti kir. jarasbiro,
azon indittatasbol, hogy megakaddlyozza BALAS
magyar allampolgarrd véldsat, ,,Magyar allam-
polgér akar lenni egy volt liberélis oldh szenator”
cim alatt cikket kozolt réla a budapesti Magyar-
sdg cimii napilapban.* A cikk BALASt lapjénak
liberdlis tamogatdssal valé meginditasaért, Ma-
gyarorszdg kormdnyzdja elleni sérelem elko-
vetéséért (a Haladdsban megjelens ,,SOMOGYI
és BACSO gyilkossdgrél” cikk HORTHY kor-
mdnyzo6t és bardti korét teszi felelGssé), valamint
BALASnak liberilis programmal, a kormdny
hivatalos jeloltjeként valé szendtori megvé-
lasztdsdért vadolta, és a magyar faj druldjanak,
renegdtnak nevezte.

BALAS sajt6 ttjan elkovetett ragalmazas
vétsége cim alatt pert inditott KOVACS Kalmén
ellen, akit a Budapesti Kirdlyi Biintet§ Torvény-
szék az 1929. mdjus elseje és hatodika kozott
lezajl6 nyilvanos f6targyaldson 300 pengd pénz-
biintetésre {télt, KIRALY Aladér volt Hiromszék
megyei alispdn véddbirdskoddsa és GRAND-
PIERRE Emil védétaniskodésa ellenére.’

KOVACS Kélméan azonban fellebbezett,
és ennek nyomdn a Budapesti Kiralyi [tél6tabla
1929. december 14-én az els6fokd birdsag itéletét
megsemmisitette, 6t magat az ellene emelt vad és
kovetkezményeinek terhe aldl felmentette, Ggy
értékelve, hogy BALAS az dltala szerkesztett Ha-
laddsban megjelent, SOMOGYT és BACSO meg-
gyilkoldsdval kapcsolatos cikkben valéban kor-
manyz6sértést kovetett el és fajaruldst.’

BALAS, repatridldsa meghitsuldsaval és
mérnoki munkdhoz Brasséban sem jutva, 1928
tavaszdn elvdllalta a bukaresti Viziigyi Hivatal
megbizdsat, hogy négy regdti varmegye vizhasz-
ndlatdnak elismeréséhez a sziikséges miiszaki
lefrdsokat és terveket elkészitse, azonban az tigy-

165



ben irodai személyzetének egyik tagja dltal tanusi-
tott helytelen magatartdsa kovetkeztében az
illetékes miniszter visszavonta a megbizdst 1929
nyarén. BALAS kara meghaladta a 360 000 lejt.

Az 1931. 4prilis 6-dn kormdnyra jutott
IORGA-ARGETOIANU szakért6i kormany al-
tal a valasztdsok kivant kimenetelének biztosi-
tdsa érdekében kinevezett varosi Ideiglenes
Bizottsdgokat szeptemberben torvényesen be-
iktattdk, mell6zve ezéltal a torvényesen megva-
lasztott vdrosi tandcsokat. Ez tortént Brassoban
is, amikor szeptember elsG napjaiban a kozigaz-
gatési torvény modositdsa utdn sor keriilt a varosi
Ideiglenes Bizottsdg dtszervezésére, amelybe
kormdnyzati kinevezés dltal felvételt nyert
BALAS Ernd is. Miutén a Magyar Part visszau-
tasitotta barmely tagjdnak a bizottsdgba valo ki-
nevezését, BALAS ijabb ellenségeket szerzett
maganak. Ennek kovetkeztében jelentette meg
,,Tiszta vizet a pohdrba”, ,,Brasséi pohar” cimd
ropiratait a tdmaddsok hdritdsa céljaval. A
bizottsagi tisztséget a kovetkezd év szeptem-
beréig toltotte be, amikor is szeptember 9-én sor
keriilt az 1931. jdlius 15-én hozott ideiglenes
tandcsokat feldllité torvény moédositdsara és a
régi vdrosi tandcsok visszadllitdsara.®

1932. oktéber elsejétsl a Svenska
Vogekeibolaget svéd utépit§ tdrsasdg alkalma-
zottjaként dolgozott, egészen 1936. mdjus 1-jéig,
és a Prededl-Brass6—Fogaras—Szeben—Nagy-
apold-Kolozsvdr utvonal felmérését és alapépit-
ményének megtervezését végezte. A cég kivan-
sdgdra 1935. februdr végén Brassobol Szebenbe,
1936. marcius végén Torddra, majd janius 1-jén
Kolozsvarra koltozott.

Az utépitések befejezése utdn 1936 au-
gusztusdban Occse, Jen§ hivdsdra mégis
Magyarorszagra koltozott, ahol bauxitkutatdsi
munkalataiban volt a segitségére. Magyarorszagi
jelenléte djabb tdmaddsra adott lehet&séget
KOVACS Kdlménnak, aki ezittal a Kiilfoldieket
Ellen6rz8 Orszagos Kozponti Hivatalhoz nyuj-
tott be kérést a valamikori kormdnyzdsértést
elkovetett BALAS Ermnd kiutasitdsdra. BALAS
fellebbezése ellenére az enyingi jards f&szol-
gabirdja, azon indokkal, hogy a ,kiilhonossal
szemben felhozott vddak megcafolva nem lettek,

166

igy nevezett az elcsatolt teriileten tantsitott ma-
gatartdsdval érdemtelenek bizonyult, hogy
lakhatdsi és munkavallaldsi” engedélyhez jus-
son,” hatédrozatot hozott az orszagb6l val6 kiu-
tasitdsar6l. 1938 janudrjdban visszakoltozott
Kolozsvarra, ahol végre egy kis nyugalomra lelt.

1.A.4. A kolozsvéri évek (1940-1949)

A Kolozsvéron val6 letelepedése a vég-
leges megallapodds jegyében tortént, itt mar
tobbé nem az 1j kornyezetéhez kellett alkalmaz-
kodnia, hanem a valtozé politikai rendszerekhez,
mindenikben munkavagyénak kielégitését keres-
ve. A 2. bécsi dontésig kisebb mérnoki munkakat
végzett, majd ezutdn, lehetSséget latva szovet-
kezeti mozgalmanak djrainditdsara, megprébalta
elfogadtatni az illetékes hatésdgokndl elkép-
zelését. 1941 madrciusdban megbizdst kapott az
Ipariigyi Minisztériumt6l az Olt foly6 vizere-
jének feltérképezésére és 1942 jaliusdban a Kis-
Kiikiill§ vizienergiatermelés-lehetGségeinek a ta-
nulményozdsara." 1940. december 12-én a
Budapesti Magyar Mémdaki és Epitészeti Egylet
rendes tagjdul," majd 1941. jinius 9-én ugyanen-
nek Kolozsvdron megalakult osztdlya vdlaszt-
ményi tagjava vdlasztotta.” 1941. jilius 30-4n a
Budapesti Mérnoki Kamara soraiba is felvették,
de a felsoroltak csak érdekvédelmi egyesiiletek
voltak. Kisebb kolozsvari vizszabdlyozdsi
munkdlatokat is végzett, de a tobb évtizedes
szovetkezeti elképzelésének megvaldsitdsdhoz
sziikséges beosztast nem sikeriilt kieszkdzolnie a
magyar kormanytdl, szdmos igéret ellenére sem.

1944 mdjusatdl egészen az észak-erdélyi
romdn hatésdgok beiktatdsdig a varos Mérnoki
Hivatalanak ttiigyi el6addja is volt. Az impéri-
umvaltas utan, 1944. november 11-én a ko-
lozsvari Viz- és Csatorndzdsi Mdvek igazgato-
tandcsi elnokének nevezték ki."” Ezt a tisztséget
egészen 1945. augusztus 22-ig viselte, akkor az
elnokséget a polgdrmester vette at. 1944 decem-
berében, az \j vdrosi vezet§ség beiktatdsa utin
VESCAN prefektus BALASt a Helyi Kulttr-
mérnoki hivatal f6nokévé nevezte ki, a tisztséget
1945. majus 16-ig toltott be.

Mint a Miszakiak Szakszervezetének
elndke, 1944 decemberében megprébalta tjraé-



leszteni a szovetkezeti mozgalmat. Egy
Altaldnos Gazdasdgi Szovetkezetet kivant létre-
hozni, amely alulr6l megvalasztott, minden
foglalkozdsi dgat magdba foglalé szervként
irdnyitotta volna az erdélyi gazdasagi élet iigyeit.
A cél elérése és az esélylehetdség biztositdsa
érdekében 1945 dprilisdban az addig biiszkén
viselt partonkiviiliségét is feladta, és belépett a
Romédn Kommunista pdrtba.” Belépését azzal
indokolta, hogy, ,.a felszabadulds utin lépten-
nyomon azt kellett tapasztalnom, hogy a koz
érdekében a polgarmestereknél, a prefektu-
sokndl, a szakszervezeti tandcsndl mar irdsban is
benytjtott javaslataim meghallgatdsra nem talal-
tak”."” A Voros Hadsereg bevonuldsat ,.felszaba-
duldsként” fogadta, és a kezdeti, a Kommunista
Part teremtette koriilményeket tokéletesnek taldl-
ta az Altaldnos Gazdasdgi Szovetkezeti moz-
galmdnak megval6sitdsara, de aztdn kezdemé-
nyezéseinek mell6zése, valamint a part egyre
gyakoribb visszaélései nyomdn 1946 jiliusaban
a Kommunista Partbdl is kilépett. A Kolozsvari
Viz- és Csatorndzdsi Mtivek Igazgaté Tandcsd-
nak egyelGre tagja maradt. Nyugdija nem lévén,
a kiilonbozd elnoki és tandestagi funkcidk
betoltése utdn jar6 dijakbdl szerény koriilmények
kozott tengette életének utolsé szakaszat. 1948
aug. 20-dn ezt a szerény létalapjét is elvesztette
azdltal, hogy az utolsé jovedelemforrasdnak
szamitd Viz- és Csatorna Mdvek Igazgatdi Tandc-
sat egy miniszteri rendelettel megsziintették.
Utolsé éveit silyos betegként élte le,
ebbdl kifolyodlag kozéleti munkdt mar nem vallalt.
1949. marcius 12-én hunyt el, kolozsvari laka-
sdban." Sirja a Hazsongardi temetGben taldlhatd.

1.B. BALAS Em@ életrajzi szerepei

Eletitjat vizsgdlva tobb szerepet is
megkiilonboztethetiink, igy mérnoki, politikai és
szovetkezeti szerepeket. Ezek életpalydjanak f6
meghatarozo6i voltak. A kovetkezSkben ebben a
csoportositdsban tériink vissza elemzésiikre.

1.B.1. Mérnoki szerepek
Egyetemi tanulmdnyainak befejezése
utdn, a Foldmivelésiigyi Minisztérium Vizrajzi

osztalyatl a Brasséi Kultirmémoki Hivatalhoz
valé dthelyezésének pillanatdtdl élete végéig
végeredményben jelentGs miszaki teljesitményt
valésitott meg. Mérnoki munkdssdga, a dolgozni
akards vagya végigkisérte egész életét, egyetlen
idGszak kivételével, amikor szendtori teendGinek
és szovetkezeti tigyeinek szentelt pillanatai miatt
kénytelen volt mérnoki iroddjat sziineteltetni.
Munkdéssagdnak érzékeltetésére felsorolom a
legfontosabb mérnoki munkdit, amelyek tobb-
nyire mir ez el6tt megvalésultak, vagy késGbb
keriiltek kivitelezésre: a Feketetigy sarfalvi sza-
kaszanak szabdlyozdsa, a sepsiszentgyorgyi
Dohdnygyar alagcsovezése, a sepsiszentgyorgyi
vizvezeték-halozat kicserélésének munkélatai, az
Olt baldnbdnyai szakaszdnak szabdlyozdsa, viz-
mosdsgatlo kotések elkészitése a Tatrang-patakon,
viztisztitd berendezés elkészitése a TELLMAN-
posztégydr szdmdra. 1915-ben a Déli Hadsereg-
nek DANY vezérkari ezredes megbizasabol lli-
tott Ossze egy dltaldnos tervet és koltségvetést a
Dunénak a szerbiai Morava és Vardar folyok men-
tén a Szaloniki tengeri kikotSvel leendd
Osszekapcsoldsa megvaldsitdsdra.

Legfontosabb terveinek nagy része vi-
szont csak egy-egy tervrajz erejéig valdsult meg,
és soha nem kertiltek kivitelezésre, példdul a szo-
tyori 3200 16erds, az oltszemi 100, a bodzakrasz-
nai 1600, a Buzdu megyei Gura-Siriului-nal
1200, Gyilkostébdl Gyergydszentmiklos felé
terelt vizszakaszon egy 2000, a Kormos-patakan
100, Parajdon 200, Tatrangon 300, Hosszu-
faluban 1200 16erGs tervezett vizierStelepek
esetében.

1.B.2. Politikai szerepek

Politikai jellegl tevékenysége tobbnyire a
szendtori aktivitdsara szdkiil le, melynek ideje
alatt a politikai élet nehézségeinek dacéra sikeriilt
pozitiv eredményeket is elérnie néhiany fontos
iigyben. LegjelentSsebb eredményei a sepsiszent-
gydrgyi magyar tannyelvii Allami Polgéri Fit- és
Lednyiskola Kovdsznara valé dthelyezésének
megakadalyozdsa, a Sepsiszentgydrgy és Arkos
hatdrdban fekv6 1000 hold fold katonai 16tér ren-
deltetésére vald, agrarreform alapjin torténd
kisajatitdsdnak megakaddlyozdsa, valamint a
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megyének az 1925-6s kozigazgatdsi szabdlyozds
utjan valé felosztdsdnak a megakaddlyozdsa
voltak. Szendtori tevékenységével kapcsolatban
meg kell emlitentink mds kozérdekd kdzbenjara-
sait is, mint a nyugdijasok tigyében tortént parla-
menti felszolaldsait, az 1923-as dllami vastiti ter-
vekkel kapcsolatos, az erdélyi vasuthédlézat
bdvitésére kidolgozott tervajanlatat, az 1923-as
alkotmanytervezet vitdjdnak iilésén elSterjesztett
beszédét. Szendtori szerepvallaldsanak lezdruldsa
sem jelentette politikai szerepvdllaldsdnak a
végét.

1931. szeptember elején BALASt kor-
manyutasitdssal kinevezik Brassé vdrosianak
Ideiglenes Tanédcsdba (,,Interimdr Bizottsag”),
mely funkciét kovetkez év szeptemberéig tol-
totte be. Kinevezése azonban hatalmas felhabo-
roddst keltett a brass6i Magyar Part koreiben, és
ennek elnoki tandcsa ezek utdn tiltakozdsat
fejezte ki az ellen, hogy ,,BALAS Erng barhol,
barmilyen mingségben mint a brasséi magyarsag
képviselGje jelentkezzék és nyilatkozzék, s ha ezt
mégis megtenné”, leszdgezi a nyilvanossdg elstt,
hogy erre BALAS EmG ,felhatalmazdst nem
nyervén nem jogositott”. A Magyar Part tilta-
kozdsa ellenére vdllalta a tagsdgot, ezdltal még
jobban mélyitve az amugy is mély, irdnta tantsi-
tott ellenszenvet. A bizottsagnak a kovetkez§ év
szeptemberében valé megsziinését kovetGen nem
véllalt politikai szerepet, nem is jutott ilyenhez,
ez egyben végét jelentette politikai pdlyafutdsa-
nak, amely amugy sem bdGvelkedett a pozitiv
eredményekben.

1.B.3. Szbvetkezeti szervezs szerepek

Ilyen jellegl tevékenységének kezdetét a
Vildgossdg szovetkezet megszervezése jelentette,
mely ezirdnyd munkdssaganak legteljesebb sza-
kaszét képezte, annak ellenére, hogy a szovet-
kezet 1927-ben megbukott. A Vildgossag szovet-
kezet szervezésével pdarhuzamosan, hasonld
szovetkezeti mozgalom meginditdsa céljabol
BALAS terveit egy nagyobb korttja alkalmaval
ismertette Csikszereddban, Gyergydszentmiklo-
son, Marosvasdrhelyen, valamint Kolozsvaron
is, ahol PAAL Arpéd lakdsdan ZAGONI Istvén,
NYIRO J6zsef, SZENTIMREI Jen§ is megis-
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merkedhettek elképzeléseivel, melyeket elisme-
réssel dijaztak, de a Keleti Ujsdgban megjelent
tartalmas cikkeken kiviil nem tortént semmilyen
tovabblépés. A szovetkezet célkitlizései kozott
vizi energidval mikodtetett villanytelep létre-
hozasa szerepelt, a mezGgazdasighoz, ipari sziik-
ségletekhez, vilagitdshoz olcsé villamos dram
szolgdltatdsa a tagok szdmdra, villamos gépek
beszerzése és javitdsa, az ifjisdg mezdgazdasagi,
ipari és kereskedelmi iskoldkban val6 elhe-
lyezése, ipari telepek létesitése és fenntartdsa,
valamint a mezdgazdasig belterjesebbé tétel
utjan val6 fejlesztése. A szovetkezet azonban a
vizjogi engedélyezés beszerzése ellenére is
elbukott. Ez mégsemnem torte le a miszaki
mérnoki szemszogbSl megkozelitett, gazdasdgi
alapon szervezendd, szocidlis és anyagi prob-
1émdk megolddsdra irdnyulé szdvetkezeti tevé-
kenységének lendiiletét.

1938-ban, Magyarorszagrol valé kitolon-
coldsa utdn Kolozsvdrra visszaérkezve djra olyan
gazdasdgi szervezet létrehozdsdt szorgalmazta,
amely minden magyar gazddt magiba foglalt
volna. Szerinte a létrehozandé szervezet az Erdé-
lyi Gazdasdgi Egylet mintdjdra vagy éppen
ennek szervezetében, ,minden ipardgnak,
foglalkozdsnak megfelel§ alosztdlyokat” tomo-
ritve kellett volna megvaldsitani. Ez ugyan nem
sikeriilt, de a 2 bécsi dontés utan BALAS tjabb
lehetGséget latott szovetkezeti mozgalmédnak
elinditdsdra. Kapcsolatot teremtett GYULAI
Tiborral, a Kereskedelmi és Iparkamara titkdra-
val, akinek kozvetitésével kinevezést probalt
nyerni az Erdélyrészi Gazdasagi Tandcsba, hogy
elindithassa a Székelyfold szovetkezeti moz-
galmdnak 1j alapokra helyezését. A hivatalos
szervek a kezdeményezés megvaldsitasanak
akaddlyaként arra hivatkoztak, hogy az erdélyi
szovetkezeti mozgalom két alapszervezetén, az
Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezeten és a
Hangya Szovetkezeteken kiviil mds nagyobb
szabdsu szovetkezés tobb okbdl is kivitelez-
hetetlen."”

Vilasz nélkiil maradt kezdeményezései
szdmdra a Voros Hadsereg 1944 novemberében
tortént bevonuldsa nyoman kialakult politikai
légkor ugy tlnt, hogy nagyobb érvényesiilési



lehetGséget nydjtani, legaldbb az els§ masfél
évben igy taldlta. Az alkalmas pillanatot megra-
gadva, a Kolozsvdron djonnan megalakult Szak-
szervezeti Tandcsban javaslatot tett az Altalanos
Gazdasagi Szovetkezet megszervezésére." E
szovetkezetnek, eltéréen a ,,Hangya” szovetkezet
struktirdjatol, ki kell terjednie mindenkire, lli-
totta, mert csak egy dltaldnos gazdasdgi szovet-
kezet nyujthatja a kivant tdrsadalmi jolétet.
Elképzelésének megfelelGen a minden foglalko-
zdsi 4dgnak megfelel§ ,.szakosztdlyok és ezek
alosztdlyai fognak minden kérdést mindig a le-
het§ legracionélisabban megoldani, és a haladast
szem elGtt tartva az intézményeket, vallalatokat,
izemeket megszakitds nélkiil tokéletesiteni”."”

Elképzeléseit, elveit sokan tamogattak,
mint példdul MOLL Elemér, azonban a gyakorlati
megvaldsitds kérdésében mdr nézeteltérések
meriiltek fel. JORDAKY Lajos és BALOGH
Edgar kozvetitései ellenére, a Szakszervezeti Ta-
ndcs az ligyet nem tartotta kivitelezhetdnek.” Nem
mutatott érdekl6dést irdnta az 1945 tavaszan meg-
alakult Munkdsok Altalinos Gazdasagi és Ipari
Szovetkezete sem. Utdbbinak érdekkdre nem is
oOlelte fel a gazdasagi élet minden teriiletét.

Utols6 1épésként 1945 szeptemberében a
Miszakiak Szakszervezetének nevében tett ja-
vaslatot egy a minden foglalkozdsi dgnak meg-
felel6 szakért6kbsl 4ll6 Erdélyi Gazdasdgi
Bizottsdg 1étrehozdsara, azon feladattal, hogy ki-
épitse az Erdélyi Egyetemes Szovetkezetet.”' Ez
a kezdeményezése is vadlasz nélkiill maradt,
akdrcsak a tobbi, ezittal azonban végképp talajat
veszitette tobb mint két évtizedes szovetkezeti
aktivitdsa, mivel a késGbbi politikai rendszer
nyujtotta lehet&ségek fokozatos beszitkiilése,
valamint kordnak elGrehaladottsdga miatt tobbé
nem vdllalkozott ilyen tevékenységre sem.

2. BALAS Em@ politikai tevékenysége
2.A. Partalakitasi kisérlete

A Budapesten kirobbant §szirdzsds for-
radalom teremtette 1égkor nagyban rdnyomta
bélyegét az Erdély magyarlakta vidékein fennal-
16 tarsadalmi viszonyok fokozatos atértékelését
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és értelmezését koveteld korokre. Az oktdberben
életre hivott Magyar Nemzeti Tandcs, valamint a
november elsején hatalomra keriilt KAROLY]I-
kormany nemzetiségi, tarsadalmi, szocidlis, poli-
tikai célkitlzései egy gyokeresen mds Magyar-
orszdg megvalositdsiat vazoltdk, amennyiben a
nemzetkozi politika és viszonyok a kormény
elvarasainak megfelelGen alakulnak.

BALAS ilyen koriilmények kozott, a hd-
bord teremtette dezorganizacié és dezorientélt
helyzet lattdn fogott hozza az addig ellenzett, de a
nemzetkodzi porondon egyre népszertibb szocial-
politikai tevékenységéhez. Mentalitdsdnak meg-
felel6en, a habord kitorésének okaként az
emberiség fejlédését és az evoliicidt nevezte meg,
amelynek mar nem tudtak megfelelni az eurdpai
intézmények, kormdnyzati formdk, és ennek
megfelelGen a célja nem lehet mds, mint azon friss
er6k érvényesiilésének biztositdsa, ,,melyek a
romok helyén egy fényesebb, szebb és jobb jovit
alapozhatnak meg, melyre az utédok a legmonu-
mentalisabb épiiletet emelhessék™.> BALAS jos-
latként hangoztatja, hogy a vildgégés eltorolte a
tétlenséget, a sziiletés és vagyon biztositotta
elényoket, és ezzel egy Uj korszak koszont be,
amely az elkdvetkez$ ,,békével a becsiiletes,
tisztességes és onzetlen munka korszaka lesz”.”

Egyetemes célként hatdrozta meg a min-
den téren megnyilvdnulé szervezetlenség és
biirokratizmus letorését. Ezt megvaldsitand6 elsd
1épésként egy bizottsdgot kell kinevezni, minden
foglalkozasi dg képviseletével, megfelel§ tagok
vélasztasaval. A bizottsdg egy fontos feladata a
rendszeres tandcskozds mellett a vdrosi admi-
nisztracid atszervezése lenne, felolelné és fGbb
vondsokban megallapitand a varosi kozigazgatds
minden dgazatiban a kotelezettségeket és a
jogokat. Tovédbbi kotelezettségei a gazdédlkodds
belterjesebbé, az ipar és kereskedelem meg-
bizhat6bbd tétele lennének.” E célkitlizések és a
kozponti hatalom gyengesége nyomén bekovet-
kezett nyugtalan 1égkor ellendrzésének meg-
valositdsa érdekében latott hozza BALAS 1918.
november 6-4dn Sepsiszentgyorgy NemzetSrségé-
nek megszervezéséhez. A vdros rendSrkapitdny-
saganak aldrendelve ennek feladatdul a rend
fenntartdsat, a személyi és vagyoni biztonsdg
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meg6vasit tiizte ki.” A kisérlet félsikert hozott. A
Nemzetdrséget november 9-én a Nemzeti Tandcs
dltal kikiildott bizottsdg 4tszervezte, a had-
tigyminisztérium hatdskorébe rendelddott at.
Erre azért keriilt sor, mert a beliigyminisztérium
sok helységben a nemzetSrség és a polgardrség
fogalmdnak Osszekeverését tapasztalta.”

Az 1918. november 16-dn megsziilet§
Magyar Koztirsasdg még jobban megerGsitette
BALASban addigi elgondoldsainak Iétjogosult-
sagat, ami arra késztette, hogy megszervezze az
Orszagos Koztarsasagi Part sepsiszentgyorgyi
tagozatdt. A munkdlatok meginditdsara novem-
ber végén keriilt sor, olyan céllal, hogy a szervezet
magéba foglalja a vdros mindazon 20 éven feliili
lakosat, akik az djonnan sziiletett Magyar Koz-
tarsasdg megerdsitésében részt akarnak venni.

A szervezet dltaldnos célkitiizése a habori
altal felboritott osztdlyuralom helyébe Szabadsdg,
Egyenldség, Testvériség elveken alapulé Koztdr-
sasdg megteremtése volt.” Ugyancsak dltaldnos
célként fogalmazta meg a szervezet orszagos gar-
ddjanak megszervezését, melynek feladata a friss
kormdnyzati forma megévasa lett volna.

A sepsiszentgyoOrgyi partszervezet konk-
rét feladatat a Hairomszék varmegyei Koztdrsasa-
gi Part kiépitése jelentette. Ebben a kiépitendd
pértszervezetben BALAS terveinek alapjan a
part tigyeit az elnok, egy tdrselnok, egy titkdr,
egy jegyzl, egy pénztiros és egy ellendrzd,
valamint intéz§ bizottsdg végezte volna. Az in-
téz§ bizottsdg tagjai minden 50 pdrttag utdn
vélasztédtak volna, és évente kétszer gytlt volna
Ossze. A tagok kotelességei kozott szerepelt a
kozgy(lés eltti jelentéstétel.” A part tisztikara
és a bizottsdg tagjai titkos szavazdssal egy évre
sz616 kinevezést kaptak volna. Az ilyen alapon
felépiil§ partszervet céljai kozott nem csak poli-
tikai célkitlizéseket nevezett meg. A partnak tar-
sadalmi és kozigazgatasi téren is fontos felada-
toknak kellett volna eleget tennie, mint a fold-
mivelés belterjesebbé tétele, a helyi ipar és
kereskedelem dinamikusabba tétele, a kozigaz-
gatds biirokrdciamentesitése €s gyorsabbd tétele
a kozérdek hatékonyabb kiszolgéldsa végett.

A szervezet BALAS terveinek megfele-
16en meg kellett volna, hogy sziintesse a szocia-
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lis, nemzeti és valldsi diszkrimindcidt, ugyancsak
a kozérdek akaddlymentesebb kiszolgdldsanak
érdekében.”

A Koztarsasdgi Part helyi szervezetének
alakitasat hirdet6 népgytlésre december 1-jén
kertilt sor, a varoshaza zsufoldsig telt disztermé-
ben. A népgytlés napirendjére és az tigy tovabbi
alakuldsdra a korabeli helyi sajté és egyéb forra-
sok hidnyossdga kovetkeztében a hagyaték
alapjan csak egy zavaros képet alkothatunk. A
gy(ilésen BALAS a part célkittizéseinek ismerte-
tése mellett hangsilyozta az dsszefogdst és a par-
toskodds megsziintetésének fontossdgdt ahhoz,
hogy megszilardulhasson a népuralmon épiil§
koztarsasag.”

Mint azt BALAS egy késébbi cikkében
olvashatjuk, a gyf(lés kozonsége kimondta a
szervezet sziikségességét, de a szervezés foly-
tatdsakor a lelkesed6k elmaradoztak, illetve
szembefordultak.”

BALAS a virosi vezetStandcs ellenak-
ci6jdban latta a kezdeményezés elgdncsoldsdt, a
tandcs nyomdst gyakorolt a pdrtszervezés hi-
veire, és megakaddlyozta a pdrtalakitdst. Ha
megvizsgaljuk a november 3-dn dr. KOVASZ-
NAI Gébor alpolgarmester javaslatdra védlasztott
15 tagud vdrosi tandcs Osszetételét, akkor megal-
lapithatjuk, hogy ennek tdilnyomé részét bir-
tokosok és nagypolgédrok alkottdk.” Egy ilyen
Osszetételli tandcs, mely tagjainak tdrsadalmi
rangja szerint itélve inkdbb konzervativnak ti-
nik, egy a mar november elején megalakult, nagy
tdmogatdsnak Orvendd szocidldemokrata part
mellett nem engedhette meg a helyi politikai élet
még fokozottabb balratoléddsat. A vdrosi tandcs
nem engedélyezhette a kedélyek baloldali
eszméktdl torténd felkorbacsoldsat egy olyan
kozhangulatban, melyet a frontrél hazatérd kato-
nak fosztogatdsai és szocidlis kovetelései nagy-
ban megzavartak. Mindezt tehette annak ellené-
re, hogy BALAS kezdeményezéseinek voltak
olyan pontjai, melyeket a tandcs is tdmogatott.
Erre a legjobb példa az, hogy BALAS 1918.
november 21-i kezdeményezésének, a Munka- és
Munkakozvetits iroda beinduldsanak elgdncso-
l4sa utdn ugyanezen név alatt sziiletett meg de-
cember 12-én a hasonl6 iroda GYORGY Mézes



vezetésével, de mar a varosi tandcs kezdemé-
nyezésére.*

1918 decemberében mar nem nyilt alkal-
ma a partszervezés folytatdsdra, mivel a megszal-
14s kovetkeztében a gy(ilésezés tilos volt. Tovab-
bi prébalkozdsai mégis voltak. 1918. december
29-én levelet kiildtt APATHY Istvan fokor-
manybiztosnak, amelyben a szervezkedés inten-
zivebb elinditdsdnak szorgalmazdsa mellett
javaslatokat tett tobbek kozott a kozségek, va-
rosok és a varmegyék polgdrsiginak egyetlen
polgéri partba valé tomoritésére és munkakoz-
vetit§ irodak felallitdsira. Ez persze nem jart
eredménnyel. Politikai szervezétevékenységének
szakasza lezérult, de mind tdrsadalomszervezd,
mind pedig politikai tevékenységét folytatta.

2.B. Szenitori tevékenysége

2.B.1. BALAS Em@ szenétorr4

vélasztdsanak koriillményei

Az els§ vildghdbord utdn, 1922 mérciu-
sdban mdr harmadszor keriilt sor politikai
vélasztdsokra a Romdn Kirdlysdgban. Az el6z6
vdlasztdshoz viszonyitva ezittal a magyar
kisebbség jeloltjei is felkeriiltek a vdlasztdsi
névjegyzékre. A sorra keriil§ vdlasztds az erdélyi
kormdnyzétandcs 1919. évi 3621. szdmu
vélasztéjogi rendelete szerint folyt le, amelynek
a volt Magyar Kirdlysag keriileti rendszere szol-
gdltatott alapot. E rendszer értelmében minden
50 000 szavazasra jogosult polgar vélasztott egy
képviselSt, és minden 100 000 vdlaszté egy
szendtort. [gy Erdélyben sszesen 121 képviseldt
és 53 szendtort vélasztottak dltaldnos, egyenld és
kozvetlen szavazds elvén, mdr amennyiben
beszélhetiink egydltaldn szabad vélasztdsokrdl az
akkori liberdlisok dltal szervezett valasztidsok
esetében. Az aktiv vélasztéjog hatdra 21 év volt
a képvisel- és 40 év a szendtorvalasztds
esetében, és a képviselSt legaldbb 50, a szendtor-
jeloltet pedig legaldbb 25 vélaszténak kellett
ajanlania. A madrciusban sorra keriil§ valaszta-
sokra Haromszék megyében februar 25-én és 28-
an torténtek a képvisel§- valamint a szenator-
jelolések. A valasztdsi bizottsig a kovetkezd
jelolteket fogadta el:

Képviseldjeloltek: A nagyajtai keriilet-
ben Alexandru ITEANU, a Roman Nemzeti
Liberdlis Part jeloltje és ROMAN Viktor, a
Romén Nemzeti Part jeloltje.

A sepsi keriiletben ANGELESCU Con-
stantin kozoktatdstigyi miniszter, a Romdén
Nemzeti Liberdlis Part jeloltje, POPA Ioan, a
Roméin Nemzeti Part jeloltie és GYORGY-
JAKAB Miklés fiiggetlen magyar jelolt.

A kézdi-orbai keriiletben dr. SZIL-
VESZTER Ferenc, a Magyar Nemzeti Part jelolt-
je, Demeter PASCU, a Nemzeti Liberdlis Part
jeloltje és PAFIROIU Ion, a Romadn Nemzeti Part
jeloltje

Szendtorjeloltek: MOSORA Vasile, a
Nemzeti Liberilis Part jeloltje és BALAS Erné
fiiggetlen magyar jelolt.”

BALAS Emg fiiggetlen szendtori jeld-
Iése nagy tiltakozdst keltett a Magyar Szovetség
megyei képviselGinek korében. A pdrt hivatalos
programjit mell6z6 fiiggetlen jelolteket birdld
vezérlS bizottsdg, a sérelmesnek elkonyvelt poli-
tikai elhajldsok csirdjaban torténd elfojtdsa érde-
kében egy dltaldnos érvényd, a magyar szavazé
kozonség szdmdra kotelezOnek feltiintetett fel-
hivast tett kozzé. A felhivds, mely minden ma-
gyar szavazéhoz szélt, becsiiletbeli kotelesség-
nek tiinteti fel kizdrélag a Magyar Szovetség dltal
jelolt és a kozos vezérls bizottsdg altal elfogadott
jeloltekre valé szavazdst, valamint tartézkoddsra
intett minden mds politikai nézetet vall6 jelolt
tdmogatdsdban.”® Pdr nappal késébb a MSZ
allaspontjat képvisel Székely Ujsdg napilap egy
joval nyilvdnosabb, mdr személyre szdléan
BALAS ellen megnyilvanulé cikkében 6vva
intett minden szendtorvalasztét BALAS valasz-
téivének aldirdsatél.” A MSZ aggodalma a
kozelgd valasztasok kapcsdn nem volt mega-
lapozatlan. BALAS, mint a Vildgossig
szovetkezet igazgatésdgdnak tagja, egy olyan
szovetkezet vezet§ személyisége volt, amelynek
tagsdga meghaladta a 4000 f&t. Igaz, ez a
szovetkezet komoly belsé szervezeti és jogi gon-
dokkal kiiszkodott. EbbSl kovetkezden szenatori
jelolése részben szovetkezeti indittatdsd,
problémamegoldé bizalom megelSlegezésként is
felfoghato, a tagok azon indittatdsat tiikkrozhette,
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hogy taldn igy konnyebben kieszkozolheti a
szovetkezet mikodtetéséhez sziikséges vizjogi
torvények mihamarabbi elkészitését. Tehdt a cél,
amely a jelolSk el6tt is megfogalmazddott, a
Vildgossdg Szovetkezet tervei megvaldsitdsahoz
sziikséges torvények megsziiletésének kozvetlen
szorgalmazdsa volt, a szenatusban. BALAS
fuggetlen jelolésének ez lehet az egyik ésszerd
magyardzata. BALAS ilyen indittatasbdl verbu-
valddott potencidlis szavazdbazisa jogosan adha-
tott okot aggodalomra a MSZ vezet&ségének.

Jelolésének politikai indittatdsu oldalat az
1918 novemberében tandsitott tdrsadalomszervezd
aktivitdsdnak tovabbviteleként is felfoghatjuk.
Mindennek azonban egy sajatos, egyedi vonalon
probalt érvényt szerezni. Politikai nézeteit figye-
lembe véve, megéllapithatjuk, hogy BALAS nem
rendelkezett egy szokvanyosan behatdrolhat6 poli-
tikai programmal vagy bdrmelyik hagyomdnyos
politikai ideolégidnak megfelel§ politikai eszmei-
séggel, hivatdstudattal. Politikai programjdban,
mint késébbi aktivitdsdnak elemzése sordn is
megdllapithatjuk, megtaldlhatéak voltak gy a szo-
cidlis, mint a nemzetiségi politikdabdl fakadé jobb-
oldali elemek. A konglomerdtumukbdl sarjadzé
politikai hitvallds egészen sajdtos politikai maga-
tartast kindlt BALASnak.

A mdrcius 9-10-én sorra keriil§ vélasztasi
eredmények alapjan BALAS Ern fiiggetlen, par-
ton kiviilli magyar jeloltet MOSORA Vasile
Nemzeti Liberdlis Parti szendtorjelolttel szemben
tobb mint hétszdz szavazattobbséggel Haromszék
megye szendtordnak vilasztottik. BALAS Emé
megvalasztasarol tobb jelentSs erdélyi sajtdorga-
num is pozitivan szdmolt be, mint példdul a
Székely Hirek®, a Keleti Ujsdg®, a Viligossdg®,
amelyek 6t mint az egyik legdolgosabb székely
vezetSt jellemezték, akinek munkaterveit és
munkaakaratdt népe is megbecsiili.

Megvailasztasanak koriilményei mdig tisz-
tazatlanok, a rendelkezésiinkre all6 informdciok
nem szolgaltatnak kell§ adatokat a valasztasi ko-
rilmények rekonstrudlasdhoz, igy nem tudunk
hatdrozott vélaszt adni arra, hogyan gy&zhetett
BALAS EmG MOSORA Vasile liberdlis parti
jelolttel szemben egy olyan valasztason, amelyet a
liberdlis kormdny szervezett. Azt sem ldtjuk
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tisztdn, hogy a Magyar Szovetség jeloltjeinek
visszautasitdsa a kormdny hallgatlagos belee-
gyezésével valt-e valéra. Amit biztosan tudunk, az
az, hogy a februdr 16-dn tartott Magyar Nemzeti
Part alakul gydlésén a vdroshdza disztermében
tobb jeloltet is dllitanak: dr. FERENCZY Gézdt, a
Magyar Nemzeti Part sepsi kertiletének jeloltjét,
dr. KECSKEMETI Istvant, a Magyar Nemzeti
Part nagyajtai kertiletének jeloltjét, dr. SZIL-
VESZTER Ferencet, a Magyar Nemzeti Part
kézdi-orbai keriiletének jeldltjét, valamint SAN-
DOR Jézsefet, a megye MNP szenatorjeloltjét.
Tény, hogy a februar 25-28-dn a vailasztd
bizottsdg dltal elfogadott jelolSlistakrol ezek a
jeloltek hidnyoznak.*” Taldlunk olyan hireket is,
amelyek szerint visszautasitdsukra a legkisebb
vagy VéEIt hibdkra, mint példdul késésre vagy
aldirasi problémdkra hivatkozva keriilt sor.” A
vélasztdsi koriilmények kedvezStlen alakuldsa a
Magyar Nemzeti Part szdmdra nyomés okot szol-
gdltatott, hogy tdmaddsaik célpontjdvd tegyék
BALAS Emét, akit liberdlisnak, fajarulénak és
renegdtnak neveztek. Ilyen alapon az is
feltételezhets, hogy BALAS a kormany timo-
gatdsdval indult a vélasztdsokon, mint a MSZ
ellenjeloltje, de a kevésbé manipuldlt valasztdsok
sordn gydzott. A precedens értékd tdmaddsok
legféktelenebb képviselGje a Brassoi Lapok volt,
amely mdr a Vildgossdg szovetkezet megalakuldsa
6ta folyamatosan birdlta BALAS Emét. Mivel a
vélasztdsokon nem a Magyar Nemzeti Part kozos
vezérld bizottsaganak jelolésével 1épett fel szend-
torjeloltnek, és mivel érvényesiilését nem a hiva-
talos magyar szervezet keretén beliil kereste, a
,k0z0s vezérl§ bizottsdg” a magyar kisebbség
képviseletében megbélyegezte és a ,,magyar faj”
druléjanak tekintette.” Ez egy olyan méretd ellen-
tét kezdét jelentette BALAS és a magyarsag hiva-
talos képvisel6i kozott, amely egész éEletére
kihatéssal volt.

2.B.2. BALAS Erné szendtor
oktatdsiigyi tevékenysége

BALAS Erné politikai tevékenységét ele-
mezve tobb szakaszt kiilonithetiink el, amelyek
koziil a legjelent&sebb az iskolatigyban kifejtett.



Ahhoz, hogy BALAS Emg 4ltaldnos és
helyi jellegti iskolaiigyi tevékenységét megértsiik,
meg kell vizsgdlnunk az impériumvaltds utdni
Sepsiszentgyorgyon bekovetkezett, iskolai szin-
ten torténd valtozasokat és BALAS Em6 ezekkel
kapcsolatos dlldspontjat. Az impériumvéltas elGt-
ti Sepsiszentgyorgyon tobb nagy fontossdggal
bir6 oktatdsi intézmény mikodott: népi-elemi fid
és elemi lednyiskola; polgari lednyiskola; polgari
fidiskola; tanitoképzd. A polgdri lednyiskola a
varos tulajdondt képezd, ,.bazdrnak” nevezett
épiiletben miikodott, a masik harom egy alig né-
hidny éves modern épiiletben volt elhelyezve.
1919 jiniusdban csaknem teljesen azonos médon,
a roman hatésag képviselGje, a kolozsvari kor-
manyzétanacs altal ide kinevezett romdn tanfelii-
gyel6 egy vagy két képvisel6vel megjelent az
intézetekben, €s felszolitotta az igazgatdt és a tan-
testiiletet a romdn dllampolgdrsagi eskii letételére.
Az intézmények tantestiiletei, arra hivatkozva,
hogy nincs tudomdsuk az Antant-hatalmak és
Magyarorszag kozott 1étrejott szerz6désrdl, kije-
lentették, hogy a romédn hatésdgoknak azon kije-
lentését, hogy Erdély Romanidhoz van csatolva,
nem ismerik el, mig errdl jogerds szerz6dés nem
intézkedik. Ugyanakkor kijelentették, hogy ,,0k a
magyar dllamnak annak idején tett eskii aldl fel-
mentve nem 1évén, a romdn dllampolgdrsagi es-
kiit le nem tehetik”.* Mindezek utdn a tanfelii-
gyel§ miniszteri rendeletre hivatkozva kovetelte
az iskoldk, felszerelések, berendezési targyak,
szertdrak, szdmaddsok, pénz és értékpapirok
dtadasat. Az igazgatdk az erszaknak engedve
engedelmeskedtek, de az dtadasrol felvett jegyzs-
konyvr6l masolatot kértek, amire {géretet kaptak,
de ennél tobb nem tortént. Kovetkezd 1épésként a
tanfeliigyel§ atvette az iskoldkat, és ugyanakkor
megsziintette az iskoldban taldlhaté igazgatdi
szolgélati lakdsokat. Az elvett épiilet ezutan tobb
rendeltetésnek is eleget kellett, hogy tegyen, az
elemi iskoldban tanciskoldt, a tanitoképz&ben ma-
ganlakdsokat rendeztek be, de az épiilet maradék
része igy is kihaszndlatlanul maradt, mivel a me-
gyében nem volt annyi roman iskolds, amennyi
elegendd lett volna az elemi iskola benépesi-
tésére. Annak ellenére tehat, hogy az orszdg mds
részeirdl is toboroztak novendékeket, a polgari

fidiskola és a tanit6képz6 sem miikodhetett kell§
létszammal. A fenndllé koriilmények kozott a
varos egyetlen sértetlentil maradt iskoldja a
Székely MIKO Kollégium volt, amely a magyar
oktatds folytonossdgdnak biztositdsa érdekében
megnyitotta kapuit a fid és ledny elemi iskola, a
polgéri fid- és polgari lednyiskola, valamint a
tanitoképzé elstt.” A polgdri lednyiskola, amely a
Székely MIKO Kollégium ij tagozataként indult
a kovetkezd évt6l, az Erdélyi Reformétus Egy-
hézkeriilet Igazgattandcsa 14.479-1919-es és a
Consiliul Dirigent (Ideiglenes Kormanyzétanacs)
2740-1919 szamu rendelete altal engedélyezve, a
roman allami iskola tandr- és novendékhidnya
kovetkeztében az 1919-1920-as tanitdsi évre
visszakapta régi épiiletét és felszerelését.*

Az erdélyi, de f6leg a vele kozvetlen
kapcsolatban all6 sepsiszentgyorgyi iskolaprob-
1émék vizsgdlata, mint ahogy a Keleti Ujsdg
szerkesztGségének {rott levelébdl kitiinik,
BALAS Ernét problémamegoldasi lehetGségek
dtgondoldsdra késztette.” BALAS koncepcidja
szerint ,,az iskoldk kérdését egyontetien kell
megoldani az dsszes impérium ald keriilt volt
magyar teriileteken, illetve az Osszes Magyar-
orszagtol elszakitott teriileteken. Az egységes
alap pedig ne a felekezetiség, hanem a magyar-
sdg legyen”.* Elképzelésének az Antant-hatal-
mak és Magyarorszag kozott 1étrejott egyezmény
szolgdlt alapul, amelynek a 9. és 10. szakaszai
szerint a Romdnidhoz csatolt teriileteken lakd
valldsi és nyelvi kisebbségeknek joguk van a sa-
jat koltségiikon jotékonysdgi, felekezeti szocidlis
intézmények, iskoldk és mads nevelSintézetek
1étesitésére, vezetésére s ellendrzésére, tovabba
ezekben anyanyelviiket szabadon hasznélhatjk,
s6t a romdn dllam ezek részére a kdzalapokbol,
allampénztarakbol, kozségi pénztirakbol vagy
mas médon fizetendd segélyt is koteles biztosi-
tani. BALAS az iskolaprobléma megoldésat egy
iskola-egyesiileti” intézmény létrehozdsa utjan
latta megvaldsithatonak. Annak ellenére, hogy
bizonyos fokig elismerte, a felekezetek-egyhdzak
meglévé autonémidjukra tdmaszkodva nagy
befolyassal birhatnak az erdélyi iskolaproblémadk
megolddsdban, § egy olyan Iskola-egyesiilet 1ét-
rehozdsdban gondolkodott, amelybe bevonhaté
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minden feln&tt keresetképes magyar férfi és né.
Vagyoni viszonyaiknak megfelel§, méltinyosan
és igazsagosan megdllapitott kulcs szerint fize-
tendd évi hozzdjarulasi dijakkal olyan hatalmas
Osszeget hozhatnak 0ssze, amelybdl a volt ma-
gyar dllami iskoldk a haladds megkovetelte igé-
nyeknek megfelelGen tarthaték fenn és fejleszt-
het6k. Masodik 1épésként szorgalmazta a volt
magyar allami iskoldk épiileteinek visszaigénylé-
sét, a folyamat azonnali elinditdsit. Kovetkez§
1épésként inditvanyozta a tobbi volt magyar var-
megye hasonl6 eljarasra val6 felhivasat, valamint
azt, hogy a Kolozsvéaron székel§ harom egyhazi
féhatésdgot minderrSl értesitsék, és felkérjek,
hogy a maguk részérdl 6k is kovessenek el min-
dent a fennebb emlitett eszmék megvalésuldsa-
nak érdekében. A javaslatot, bdr a hdrom egyhdz
varmegyei képviselGi, kiillondsen a papok elis-
merték, tekintettel a nehézségekre, amelyeket a
romdn hatésagok tdmaszthatnak, és azon indok-
kal, hogy az ily alapon szervezddd intézmények-
nek nem lehet meg az a tekintélye, amellyel az
egyhdz még valamelyest meglévs autonémidbol
kifolyé6lag rendelkezik, elvetették.

A javaslat elutasitisa ellenére BALAS
Em§ tovdbbra is az iskolaproblémdk képvisels-
jének egyik {6 zdszlovivGje maradt. Az § megfo-
galmazdsdban ldtott napvildgot az az 1920. jilius
15-én sziiletett kérelem, amelyben a sepsiszent-
gyorgyi rémai katolikus, evangélikus, reformatus,
unitdrius és izraelita hitkozség két-két képviselGje a
prefektushoz, a roman kozoktatdsi miniszterhez, a
miniszterelnokhodz, a romédn parlamenthez, a szena-
tushoz és Ferdindnd kirdlyhoz cimezve kérik a
véarosban fenndllé volt magyar dllami elemi fid- és
leanyiskola, polgdri fid- és lednyiskola, illetve a
tanitoképzd helységeinek teljes felszerelésiikkel és
berendezésiikkel, az alapitvanyokkal és minden
elvett értékkel egyiitt vald visszaszolgaltatdsat a
magyar tannyelvli elemi, polgari és tanitoképzd
Ujrainditasanak céljaira.

Megvilasztasanak idGpontjatél szdmitva
rovid id6n beliil BALAS iskolai tigyben kihall-
gatast eszkozolt ki dr. ANGELESCU Constantin
kozoktatdsi miniszternél iskolai iigyben,
melynek targydt a 23738/921-es szdmu rendelet
képezte. Ezen rendeletben a kdzoktatdsi dllamtit-

174

karsag a sepsiszentgyorgyi tanfeliigyelGségnek a
megyében mikods még dllamositatlan 10 kozsé-
gi iskola mihamarabbi dllamositdsara val6 el6ké-
szitésre adott utasitdst. Az intézkedések megyei
szinten megtorténtek, a tanfeliigyel§ség bejarta
Bar6t, Egerpatak, Eresztevény, Kézdioroszfalu,
Szotyor kozségeket, és a miniszteri leiratban ki-
vant feltételekrél megegyeztek, miutdn a tanfelii-
gyelGség a felterjesztést is megtette, de az dlla-
mositds még a kovetkezs évben se tortént meg.”
A tanitds nem maradt el, de a tanarok fizetés
nélkiil maradtak, mert az iskoldk dallamositasa
elmaradtaval a kozségek nem fizették az iskolai
illetéket a beigért allamositds kovetkeztében.
BALAS a taniték és csalddjaik nevében egy
kérést fogalmazott meg, amelyben az iigy

Ugyanebben a hdonapban azon négy f6-
vdrosi magyar iskola tigyében vdllalt kdzben-
jérdst, amelyeket az impériumvaltds utdn bezar-
tak. Ez a négy magyar iskola, amelyet az itteni
magyarsdg épittetett gyerekeik anyanyelven valé
tanitdsdnak biztositdsdra, az egyediili itteni ma-
gyar nyelvi oktatdsi intézmények voltak, és be-
zardsuk a fGévdrosban megszakitotta volna a
bukaresti magyar oktatds hagyomanyat. BALAS
megprébdlta elérni egyes miniszterek kozvetité-
sével legaldbb két iskola visszaaddsat, de nem
sikeriilt.”

Az 1922. évre egyre gyakoribba viltak a
megmaradt magyar oktatdsi intézmények miko-
dését akaddlyozoé rendeletek, fels6bb utasitdsok,
mindent elkdvetve, hogy ezen intézmények okta-
tasi nyelvét romdnra valtoztassik, vagy hogy
egyszerien megsziintessék Gket. Ez érvényes
volt azokra az iskoldkra is, amelyeket a roman
allam hozott 1étre a megsziintetett vagy épiiletiik-
bdl kitoloncolt volt magyar iskoldk helyén. Erre
a sorsra jutott 1920-ban a volt magyar polgari
lednyiskola épiiletében az allam dltal alapitott
magyar nyelvli Polgari vegyes iskola is, amikor
az 1922-1923-as tanévben a Kolozsvari Kozok-
tatdsi kozponti igazgatésag 19816-1922-es utasi-
tasaban megtiltotta a vegyes iskoldk mikodését,
ami a ledny- vagy a fidiskola osztdlyainak elhe-
lyezését vagy osztdlyainak bezdrdsat jelentette.”
BALAS Emg 1922. szeptember 12-én a polgéri



fidiskola sziilgbizottsdga és a varos nevében ké-
rést terjesztett be ANGELESCU kozoktatdsiigyi
miniszter elé, amelyben kérik az iskola tovabb-
miikodésének biztositdsat.”

A kisebbségi iskoldk tanitdsi nyelvét ért
fokozatos tdmaddsok mellett megszaporodtak a
tandri kar ellen foganatositott timadasok is. Ez
tortént Haromszék megye magyar tannyelvd
allami elemi iskolai tantestiileti korével is,
amikor az 1923-1924-es tanévkezdés elején a
helyi tanfeliigyelGség javaslatara, tekintet nélkiil
korra és csaladi viszonyokra, valamint tulajdon-
viszonyokra, a kozoktatdsi minisztérium athe-
lyezte Sket az Okirdlysag teriiletére. A szomort
az volt, hogy az athelyezési utasitast kapott tani-
ték nagy része hatalomvaltds utdn egyes korok
tiltakozdsa ellenére dllami szolgdlatra véllalko-
zott. A problémat BALAS ErnG és BLAGA
brasséi kertlileti feliigyel§ kozbenjdrdsa kovet-
keztében sikeriilt pozitivan megoldani, ANGE-
LESCU eleget tett visszahelyezési kérésiiknek.”

Az 1923. szeptember 25-én megjelent, a
kozoktatdsiigyi miniszter 100.190-923-as kozép-
iskolai rendelete tovdbb nehezitette az erdélyi
magyar kisebbségi oktatds helyzetét.”* A rendelet
legstlyosabb pontjdt az els§ szakasz tartalmazta,
amely el&irta, hogy a magyar tannyelvi kozépis-
koldkban a romdn nyelven kivill Romdnia
torténelmét, foldrajzat és alkotmdnytandt is
romdn nyelven kell tanitani. A rendelet kotelezd
képességvizsgat irt el6 1924. augusztus 15. és
szeptember 1. kozott minden tandr szdmdra
romdn nyelvbdl, és az illetékes tandroknak
romdn torténelembdl, foldrajzbol és alkotmany-
tanbol. Tiltakozasképpen BALAS Erng 1923.
december 21-én egy memorandumot fogalmazott
és kiildott el Gheorghe TATARESCU beliigyi
dllamtitkdrnak,” amelyben kiilondsen a négyosz-
talyos polgéri iskoldkat érintGen elGterjesztette,
hogy a polgdri iskola célja a polgdrsag lednyai-
nak és fiainak némi éltaldnos ismeretek nyujtisa
egy alapmiiveltség megteremtéséhez. BALAS
memorandumaban kifejti, hogy az allamnak nem
az az érdeke, hogy a lényeges tantdrgyakat
romdn nyelven tanitsdk, hanem hogy azokat
minél alaposabban elsajdtitsdk, ez pedig anya-
nyelven valésithatd meg a leghatékonyabban.

Ugyanakkor rdmutatott, hogy a romédn nyelven
valé oktatds keresztiilvihetetlen nemcsak azért,
mert a gyermekek nem értik meg, hanem azért is,
mert nem rendelkeznek a romén nyelvet tokélete-
sen beszél6 megfelel§ képzettségl tandri karral
sem. Tovdbb4 kimondta, hogy ,,tokéletesen elég
lenne, ha az iskoldban a roman nyelvet és irodal-
mat igyekeznének minél jobban megtanitani,
azért hogy a polgari iskoldt végzett foldmdves,
iparos €s keresked§ a faluja hatdran tdl is minden
nehézség nélkiil mozoghasson”.* BALAS Erné
elengedhetetlennek latta, hogy a Székelyfoldon
ugy az elemi, mint a kdzépiskolak esetében olyan
tanitok, tandrok és inspektorok mikodjenek, akik
ismerik a magyar nyelvet.

Mint a Haladds politikai hetilap felelGs
szerkesztGje, az erdélyi magyar értelmiség ko-
rében egy kozos magyar iskolapolitikai tervezet
kidolgozdsdra tobb vitaindit6 irdst is publikalt.
Kezdeményezése megvdlaszolatlan maradt, ezért
egy dltala kidolgozott tervezetet kozolt az 1924.
februdr 10-1 Haladds cimoldalédn. A tervezet célja
egy olyan magyar iskolapolitika létrehozdsa,
amelynek ,legelsé kovetelménye annak felis-
merése, hogy minél tobb és minél jobb iskoldra
van sziikségiink, mert kultdrdnkban nem vissza-
esést, hanem elShaladdst kell produkdlnunk.
Gyermekeinknek tehdt tanulniuk kell, minél tob-
bet és minél hosszabb id6n 4t, hogy ne csupan az
analfabétasdgot kiiszobolhessiik ki, hanem a mai
kor megkovetelte fejlédottebb tudadst szerezhes-
sék meg”.” Tervezetének legfontosabb kitétele a
romdn nyelv kotelez§ érvényd elsajititdsa az
erdélyi magyarsdg 4ltal. Els6dleges célként az
erdélyi magyarsagnak tudatositania kell, hogy mi
az, amit a romdn tobbségtdl elvarhat, és mi az,
amit kovetelhet a békeszerz6dés, gyulafehérvari
hatdrozatok és az alkotmény alapjan. BALAS a
nyelvek gyermekkori elsajatitdsdnak elényébdl
kiindulva, tervezetében ugy latja sziikségesnek,
hogy az dllam a magyar kozségekben és varosok-
ban romdn nyelvi 6voddkat tartson fenn. ,,Az
elemi iskoldkban a tanitds az anyanyelven kell,
hogy torténjen, ez a pedagdgidanak az alaptor-
vénye. A magyarsdgnak tehdt az dllamt6l magyar
tannyelvd elemi iskoldk 1étesitését és fenntartasat
kell kérnie, st kdvetelnie, ahol a magyarsag ak-
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kora szdmban él, hogy az iskolakotelesek leg-
kevesebb egy tanitét foglalkoztatni tudnak”.*®
Tervezetében kitér a felekezeti iskoldkra is, de
megjegyzi, hogy egyetlen torténelmi magyar
egyhdzat sem tart képesnek anyagi biztonsdguk
megingdsa kovetkeztében arra, hogy tjabb elemi
iskoldkat létesitsen és tdmogasson a meglévd,
egzisztencidlis gondokkal kiiszkod§ iskoldi mel-
lett. Ezekre az érvekre hivatkozva azt vélte
helyesnek, hogy a kormdnytdl a felekezeti isko-
14k elvételét kell kérni, azzal a feltétellel, hogy az
dllam villalja fel ezek tovabb mtkodtetését ma-
gyar elemi iskoldkként, a lehetGségek szerint a
gyermekek valldsanak megfelel§ valldsu tanito-
kat alkalmazzon, engedje meg tanitéinak a kan-
tori teendSk elvégzését, és végiil a felekezeti ta-
nitékat vegye 4t az dllam szolgdlatdba.

BALAS Erné kitért az elemi iskolakkal
Osszefligg tanitd- és tandrképzdk kérdésére is.
Leszogezte, hogy erre vonatkozélag pontosan
meg kell hatdrozni, hdny intézményre van sziik-
ség, ezek feldllitdsat és fenntartdsat ugyancsak az
allami keretekben kell elhelyezni, és ugyanakkor
az ezen iskoldkba jelentkezSket egy alapos
szelekcionak kell aldvetni. E tervezet szerint
azoknak, akik magasabb képzésre torekednek, de
ugyanakkor az iparosoknak, a kereskedGknek és
a foldmtveseknek is, haladéktalanul meg kell
tanulniuk romdnul. Ez csak akkor vélna lehet-
ségessé, ha a tovabbtanulni akaré didkok romén
nyelv( iskoldkban tanulndnak, ami nem jelentené
azt, hogy az erdélyi magyar ifjisdg elromanosod-
na, példinak hozva fel azon erdélyi roman
értelmiség helyzetét, akik a monarchia idején
magyar iskoldkban szereztek oklevelet. BALAS
szerint erre azért lenne sziikség, hogy a magyar
fiatal végz8sok megfelel§ szdmu hivatalnoki és
vezetdi dlldsba juthassanak. BALAS ugyanakkor
kiemelte, hogy azon tanuldk, akik roman f&isko-
lékba keriilnek, a roman nyelvet tokéletesen kell,
hogy birjdk, amelyhez azonban csak roman tan-
nyelvi kozépiskolakban juthatnak hozza. A ter-
vezet szerint a magyar tannyelvid négyosztilyos
kozépiskoldknak els§sorban dltaldnos ismeret-
kozl§ jellegtinek kell lenniiik. A nyolc osztdlyos
kozépiskoldknak az egyhdzi és pedagdgusi ird-
nyultsdgd el6képzési szerepet kell betdlteniiik.
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Az iskolapolitikdt a kovetkezSképpen vélte ki-
alakitani: ,lelkiismeret szdmvetés alapjan meg
kell dllapitani, hogy a tandri és papi palydkra
val6 el6készitéshez hany gimndziumra van sziik-
ségiink, hdny katolikusra, hdny reformdtusra,
hany unitariusra, és csupdn ezek fenntartisahoz
kell minden erénket Osszeszedniink, a kor-
manyt6l pedig, bebizonyitva, hogy ezekre sziik-
ségiink van, segélyezést kivannunk”.” Program
értéki tervezetében BALAS nagy hangstilyt fek-
tetett a foldmtves, ipari és kereskedelmi, pro-
duktiv palya orientdlt képzés tovabbfejlesztésére
a kozépfoku oktatds keretében.

A kozépiskolai reformot djabb reform-
javaslat kovette, amely az elemi oktatds atstruk-
turdldsara irdnyuld torvénytervezetben konkreti-
zélédott. Az elemi oktatds torvénytervezetét
1924. marcius 21-én terjesztette a kdzoktatdsiigyi
miniszter a szendtus elé. A torvényjavaslat
4ltaldnos vitdja sorin BALAS Emd jinius 7-én
szendtusi felszélaldsdban kifejtette észrevételeit
és tovdbbi javaslatait a torvénytervezettel kap-
csolatban.” Beszédében elismerését fejezte ki a
kozoktatdsiigyi miniszter és munkatdrsai sza-
mdra a részleteiben bdr helyesbitésekre szoruld,
de egyébként kivdlé torvénytervezet elkészité-
séhez. Els§ észrevétele a torvénytervezet maso-
dik szakaszdval volt kapcsolatos, amely kimond-
ta, hogy nyilvdnos iskoldnak min&sithet6 minden
olyan iskola, amelyet a megye vagy a kozség hoz
létre a Kozoktatdsiigyi Minisztérium jévédha-
gydsdval. BALAS szerint ez nem fejezte ki azt,
hogy a magyar értelmezés szerinti nyilvanos jog
a magdniskoldknak nem jar ki. A kdvetkez6 meg-
jegyzést a hetedik szakaszhoz ftizte, amely
szerint az dllami elemi iskoldkban az oktatdsi
nyelv romdn, vegyes lakossdgu vidéken azonban
az oktatdstigyi miniszter létesithet elemi iskold-
kat, amelyekben a tanitds nyelve az illet§ vidék
tobbségi lakossdganak anyanyelve, de csak az
elemi iskola négy als6 osztalyaban, mig a hdrom
fels6ben csupdn az anyanyelv és a hittan tanit-
haté anyanyelven. BALAS kijelentette, a helyes
allampolitika az volna, ha a torvény imperative
kimondand, hogy ott, ahol legkevesebb husz
olyan tankoteles gyerek van, akik valamilyen
kisebbséghez tartoznak, az dllam az illet6k



anyanyelvén mdkods iskoldt allit és tart fenn.
Ugyanitt megjegyezte, hogy a tanitéképzdkre vo-
natkoz6 fejezetben nincs sz6 arrdl, hogy kisebb-
ségi tannyelvl tanitoképzdket is fog fenntartani
az 4llam, annak ellenére, hogy ha van kisebbségi
tannyelvd iskola, akkor kisebbségi tannyelv( ta-
nitéképzonek is kell lennie. Ezt azzal indokolta,
hogy véleménye szerint a pedagdgia az, amelyet
a legtokéletesebben kell elsajdtitani, ez pedig
csak anyanyelven torténhet.

Eszrevételeinek kifejtése utdn egy dlta-
lanos oktatdsrendszerezési javaslatot olvasott fel,
ahogy 6 mondja, ,,inkdbb a végrehajtasi utasitas-
és rendeletekhez akarok eszméket adni az alabbi-
akban”.® BALAS ennek megfelelen egy az
elemi iskolatél egészen a fGiskoldig terjedd
oktatdsszervezési javaslatot terjesztett eld, amely-
ben kiemelte, hogy az elemi iskola legfontosabb
feladata a helyesirds, olvasds és beszéd elsajati-
tdsa, valamint a négy alapmiivelet anyanyelven
torténd elsajatitdsa a tanuldk 4ltal. Ebben az okta-
tasi szakaszban még lényegesnek tartja a foldrajzi
alapismeretek, az illet6 vidék novényeinek,
allatainak és dsvdnyainak megismertetését, lehe-
t6leg a kozvetlen szemléltetés ttjan. Ezen isme-
retekre kell, hogy raépiiljon majd az elemi oktatds
fels6 hdrom osztdlydnak ismeretrendszere, azok
esetében, akik nem szandékoznak tovabbtanulni.
Ugyancsak az elsd oktatdsi fazis egy meghosz-
szabbitott elemeként, BALAS kiemelte az alsé
fokud haroméves szakiskolak létesitésének fontos-
sagat a foldmivelés és a kisipar alsobb rangi
miivel6i szdmdra. Ezekbe a beiratkozds az elemi
iskola negyedik osztdlydnak elvégzése utdn
torténne.

A kozépiskolai oktatdsra vonatkozdan, a
tovabbtanuldk szdmdra az elemi iskola elvégzése
utdn négyosztilyos, teljesen egységes kozépisko-
14t javasolt, teljesen azonos tananyaggal és olyan
tantargyakkal, amelyek egy datfogd dltaldnos
mdveltséget nydjtanak. E négy év alatt a pedagé-
gusoknak tanulmdnyozniuk kell ndvendékeik
hajlamait, fizikai és szellemi képességeit, azért,
hogy a negyedik év végére minden novendéknek
palyavialasztdsi tanicsokat adhassanak. Ugyanitt
kiemelte azt, hogy az anyagilag hatranyos hely-
zetl didkok szdmadra is tovdbbtanuldsi lehetGséget

kell teremteni, amely cél érdekében az ingyenes
oktatds mellett teljes ellatast nyijté interndtusokat
kell létesiteni és fenntartani, amelyekben a ne-
velésre is tobb gond fordithatd, mint a sziilGknél
vagy idegeneknél laké novendékek esetében.

A négyéves kozépiskola utin egy har-
madik iskolai szakaszt képeznének a kiilonboz8
kereskedelmi, ipari, alsobb rangi tisztviseldket,
tanitokat képz§ szakiskoldk és egyetemi tanul-
manyokra el6készit6 négy éves kozépiskolak.

Az egyetemi oktatdsra vonatkozdan véle-
ménye szerint a cél a specializdlédas kell, hogy
legyen, a vdlasztott 4gban minél tobb kisérlettel
és gyakorlattal a lehet§ legmagasabb elméleti
képzés mellett.

A torvénytervezetet végiil véltoztatds nél-
kiil megszavaztdk, és 1924. jilius 24-én a 2571.
szdmd kirdlyi rendelettel kihirdették.” Szendtori
funkci6jabol kifoly6lag BALAS a megye okta-
tasiigyi sérelmeinek szévivdije lett. 1. C. BRA-
TIANU miniszterelnok 1924. jilius 5-i Hirom-
szék vdrmegyei ldtogatdsdnak alkalmdval egy
memorandumot nydjtott at, amelyben rdmutatott a
megye iskoldit és tandrait ért igazsdgtalansagokra,
és kérte ezek megolddsit. A memorandum tartal-
mazta az 1918-ban elvett iskolaépiiletek vissza-
szolgdltatdsdnak kérelmét, valamint azon tandrok
problémdinak megoldasi kérelmét, akik az 1923
augusztusdban Kolozsvdron letett sikeres vizs-
gdjuk utdn a brasséi keriileti tanfeliigyelGségt6l azt
az utasitast kaptdk, hogy 1924. jilius 1-jén djabb
vizsgat kell tenniiik.”

A romédn Kozoktatdsiigyi Minisztérium,
amit rendeletek és torvények utjdn nem tudott
véghezvinni a kisebbségi oktatds terén, vagy nem
tett meg, hogy a roman torvénykezés a tiszta, a
kisebbségek jogait tiszteletben tartd jogallam lat-
szatat keltse a Nemzetek Szovetsége felé, azt a
legradikélisabb és legellentmonddsosabb utasita-
sokkal vitte véghez. Ez tortént 1924. augusztus
9-én, amikor a Sepsiszentgyorgyi Allami Fid és
Lednyiskola igazgatéi azt a 66492-es szamu mi-
niszteri utasitas kaptak, amelynek alapjdn iskola-
jukat a Kovdszna kozségben megsziint elemi
iskola épiiletébe kell athelyezniiik. Az utasitds
véghezvitelének feliilvizsgdlatival C. GEOR-
GESCU keriileti vezérfeliigyel6t biztdk meg.*
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Az utasitds C. GEORGESCU vezérfeliigyeld
javaslatara hivatkozik, de a miniszter aldirdsa
helyett az dllamtitkdr aldirdsa szerepel rajta. Az
ANGELESCUndl kieszkozolt fogaddson a
kultdrminiszter azt nyilatkozta BALASnak, hogy
arra tudta nélkiil keriilt sor.” Az dllami polgéri
iskola dthelyezésének dontése a tanfeliigyelGség
azon elhatdrozasabdl fakadt, hogy az épiiletben
szeptember 1-jétSl roman tannyelvd liceum elsé
osztélyait allitsdk fel, kiilon bentlakdssal fidk és
kiilon a lanyok szdmadra. A megvaldsitdshoz sziik-
ség volt az elemi iskola azon részére, amelyet a
polgari iskola ideiglenesen, a torvényszék
épiiletébe valé dthelyezése ota elfoglalt.” Ezek
utin BALAS tdviratot kiildstt a miniszterel-
noknek, amelyben az iigy tisztdzasat kérte.”
Szeptember 18-dn felkereste TATARESCU
kisebbségiigyi minisztert, aki a Kozoktatdsiigyi
Minisztériumban torténtek miatt megbotran-
kozdsdnak adta jelét, és meghivta BALASt egy
szeptember 25-én kezd6dd, hdrom napig tartd
értekezletre, amely természetesen elmaradt. A
liceum els6 osztdlydban szeptember 15-én
megkezdddott a tanitds, és a kdzoktatdsiigyi mi-
niszter a kezd6dg iskolaévre helyet kért a fidar-
vahaztol a liceum novendékeinek elszallasoldsa,
és bentlakdsépités céljara. A kovetkez$ évre a
DACZO-kiria 4talakitdsat és renovéldsat ter-
vezték e célra. Ugyanakkor a fiddrvahdzba egy
ipariskoldt is terveztek, amely elsGsorban az
arvahdz novendékeivel mikodott volna.” Ok-
tober 10-én az dllami polgari iskola igazgatdsdga
tavirati rendeletet kapott, amelynek tartalma
szerint az iskola tovédbbra is teljes létszimmal
mikodhet tovdabb.” A helyzet, amely litszélag
megoldddott, még jobban bonyolddott, amikor
C. GEORGESCU vezérfeliigyel§ az iskolaban
megjelenve egy olyan szébeli rendeletre hivatko-
zott, amely semmisnek nyilvanitotta az oktober
10-i rendeletet. E koriilmények kozott BALAS
egy uUjabb, oktéber 15-i, ANGELESCUval val6
taldlkozdsa utdn igéretet kapott egy irdsbeli
utasitds lekiildésére a brasséi Keriileti feli-
gyelGséghez arrél, hogy az iskola és tandrai meg-
maradnak, és amennyiben a vizsgdra jelent-
kezik, a régi igazgaté is maradhat.” Az igy
akaddlyozédsdra mindent felhaszndltak, ANGE-
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LESCU oktéber 24-6n BALAS Emét megvéadol-
ta hatdskorének tillépésével, hivatalos szemé-
lyek (miniszterek, vezérigazgatok) ragalmazasa-
val és nem megfelel§ magatartds tanusitdsaval. A
miniszter ez ligyben vizsgdlatot rendelt el, azon
hatdrozattal, hogy amennyiben a vdd megalapo-
zottnak bizonyul, a parlamenti bizottsdg elé ter-
jeszti az tigyet.”" A vizsgdlat megtortént, de a par-
lament elé val6 terjesztés elmaradt. Az édllami
polgéri iskola helyzetét tisztdzé beigért frasbeli
rendelet késése ujabb kérés megfogalmazdsat
vonta maga utan BALAS részérdl, amely a pol-
gari iskola tovabbmiikodésének igénylése mellett
még kibdviilt az Elemi oktatdsi torvény 7. szaka-
szdnak (a romdn nyelv harmadik osztalyt6l valé
oktatasa) betartasara vald kérelemmel, valamint
azon igények megfogalmazdsdval, hogy a ki-
sebbségi magyar iskoldk igazgat6i csak magya-
rok legyenek, és ezeknek a tandrai, valamint a
székelyfoldi tanfeliigyelSk tokéletesen beszéljék
a magyar nyelvet.”” ANGELESCU vilaszédban az
Elemi oktatdsi torvény 7. szakaszdnak megsér-
tését megint biirokratikus Onkény kovetkez-
ményének nyilvdnitotta, a felelGsséget elhdritva
magar6l, és onigazoldsként rdmutatott arra, hogy
pedagégusok elbocsdtdsdra csakis a kovetkezd
évben sorra keriil§ sikertelen nyelvvizsgdk utdn
nyilna torvényes alkalom.

A polgdri iskolaiigyben el&relépés még a
kovetkezG évben sem tortént, az 1925-1926-o0s
tanévre a sepsiszentgyorgyi dllami polgéri fid- és
lednyiskola felszamolddott. A lednyiskola a pre-
fektira épiiletébe koltozott, mig a fidiskola a régi
elemi iskola épiiletében maradt, egyiitt a liceum
addig beindult két roman tannyelv{ osztdlydval.”

1925 februdrjdban Gjabb, a magyarsigra
nézve sérelmes torvényjavaslat elGterjesztésére
keriilt sor a szendtusban. A kozépiskolai érettségi
vizsgdra vonatkozéan e torvényjavaslat 19. sza-
kasza kimondta, hogy ,,az érettségi vizsga egy az
allam altal létesitett specidlis vizsgaztato bizottsag
eldtt torténik, az iskolai keriiletek kozpontjdban”.”*
A torvény, amely az iskoldk nyilvdnossagi jogat
sértette meg, 1925. madrcius 7-én életbe 1épett.
BALAS, akinek lassan ré kellett jonnie iskolaiigyi
harcanak eredménytelenségére és kilatastalan-
sdgdra, a torvényt ,,a hallgatélagos numerus



clausus, a kisebbségeknek a magasabb kultirabol
vald kiszoritdsa” eszkozeként nevezte meg.”
Iskolaiigyi tevékenységének kovetkezd
és egyben utolsé mozzanatdt az 1925 tavaszdn
elSterjesztett, a Magéanoktatdsrdl sz6lo torvény-
javaslat’ kapcsan kifejtett szendtusi felszélaldsa
képezte. A torvénytervezet a maganosok, jogi
személy gyandnt elismert kozmivelGdési egye-
siiletek, egyhdzi kozosségek altal felallithat6 és
fenntarthaté kisded6vokrol, elemi iskolakrol és
kozépiskoldkrol szolt. Mdjus 15-i beszédében til-
takozdsanak adott hangot a torvénytervezet 29.
cikkelyével kapcsolatosan, amely megtiltja a
gyermekek és sziil6k valldsi szempontbdl torténd
befolyasoldsat, ugyanakkor kifogdsolta a szakasz
azon rendelkezését, amely el6irja, hogy a magan-
tanulék nem vizsgdzhatnak magdniskoldkban,
ami djabb bonyodalmakat okoz akkor, ha a
helységben nem mikodik dllami iskola.” Fel-
szOlaldsdnak részét képezte az a kérelem is,
amely a torvénytervezet 109. szakaszdhoz kap-
csolddott, és a magdniskoldk magyar tantestiilete
romdn nyelvl vizsgdjdnak utolsé hatdridejét
1926. szeptemberére hatdrozta meg. Ebben a ké-
relmében BALAS az idGskori nyelvtanulds
nehézségeire és a romdn nyelvhaszndlat elsajati-
tdsdnak nehéz koriilményeire hivatkozva a vizs-
gaztatd bizottsagok elnéz6bb és megért6bb ma-
gatartdsat kérte a vizsgdzokkal szemben.
BALAS Em§ szendtori stitusdnak Ko-
szonhetSen az egyetlen olyan személy volt, aki
ezekben az években képviselhette Haromszék
megye iskolaiigyeit. A megyei magyar iskolaprob-
Iémdk megolddsdra mindig egyenesen az Ok-
tatdsiigyi Minisztériumban probalt eredményeket
kiharcolni. Ez az akkori koriilmények kozott
majdnem lehetetlen volt, illetve az dltala elért
eredmények altaldban ideiglenes érvénytek lettek,
amelyeknek csak szdébeli utasitdsok és rendeletek
adtak érvényt, és amelyek igy barmikor valtoz-
tathatéak és médosithatéak voltak. Ahogy orsza-
gos szinten sem sziilettek kisebbségi sikerek a
magyar iskoldk tigyében, ugy helyi szinten is csak
igen ritkdn fordultak elS. Egyetlen sikeresnek
mondhat6 kozbenjdrdsanak a Haromszék megyei
tanitok Okiralysdgba vald dthelyezése megakada-
lyozasat konyvelhetjiik el. Ezt kivéve iskolatigyi

tevékenysége sikertelennek bizonyult egy olyan
oktatdsiigyi rendszerrel szemben, amely a torvé-
nyek megsértésén alapult és ANGELESCU
kozoktatdsi miniszter személyén.

Az erdélyi magyar oktatds érdekében ki-
fejtett tevékenységét és ennek hatékonysdgat
véleménye szerint mindazonaltal az erdélyi ma-
gyar értelmiségen beliili egylittmtikodés hidnya
akaddlyozta. O a gyakorlatias, utilitarisztikus,
rogton eredményekkel jar6 oktatds hiveként dol-
gozta ki iskolapolitikai javaslatat, amelynek elsd
pontja romén nyelvli 6vodak feldllitasat helyezi
kilatdsba a magyar kisebbség szdmdra. Mint a
tobbségi kisebbségi teriiletrl szarmazé kisebb-
ségi, nem volt tudatdban, hogy milyen kovet-
kezményekkel jdrhat ez a szérvdnyban €16 ma-
gyar kozosségek szamdra. Nem mérte fel, hogy a
nyelvi identitds alakuldsdt az Ovodai nevelés
id6szakdban mennyire meg lehet zavarni. Kész
volt minden eszkozt felhaszndlni a magyar
kisebbség gondmentesebb életkoriilményeinek
megteremtésére, és ezt egyediil az anyagi fiigget-
lenség dllapotdban ldtta megvaldsithaténak, ami-
hez az oktatds gyakorlatiasabbd, specidlisabbd és
sokirdnytva tétele szolgdltatta volna az utat.
Mindez nem véletlen, hogy az elképzelés szint-
jén maradt, bizonyitva BALAS Ern naivitdsat is
— olyan pillanatban hitt a romdn politika erkol-
csiségében, amikor annak egyre jobban korvo-
nalazédott az a tendencidja, hogy a magyar
kisebbséget egzisztencidjdban kell megbénitani.

2.B.3. BALAS Em§6 1923. évi

éllami vasiti tervekkel kapcsolatos

szenétusi felsz6laldsa

BALAS 1923. januar 27-én az ekkor ké-
szil§ vasuti tervek kivitelezésével kapcsolatban
felkereste POPESCU kozlekedésiigyi minisztert.
A terv, amelynek részét képezte a Prazsmartol
Bodzén keresztiil az Okiralysag irinydba tervezett
vasutvonal, helyi vonatkozdsa miatt is felkeltette
az érdekel6dését. A terv szerint a Brass6—Sep-
siszentgyorgy—Bereck vasitvonalon fekvd Prazs-
mart6l ledgaztatva egy tj vonal elkészitésérsl don-
tottek, a Bodza folyé mentén, a Karpatokon tul
fekvé Nehoiu telepiilésig. BALAS egy kénnyeb-
ben kivitelezhet$ terv javaslatdval kereste meg a
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kozlekedési minisztert, mely szerint a Sep-
siszentgyorgy—Bereck szakaszon fekvd nagy-
borosny6i dllomdstol kiindulva rovidebb és ked-
vezGbb terepviszonyok kozepette lehetne meg-
oldani ennek a vasuti vonalnak a megépitését,
ami lényegesen csokkentené a kiaddsokat is. A
miniszter azzal az indokkal, hogy egy Brassé-
centrikus vastithdlézatot szandékoznak kiépi-
teni, elvetette a javaslatot, annak ellenére, hogy
BALAS ramutatott a Prizsmartél kiinduld
vasttvonal megépitésének nehézségeire — az
akar Keresztvdr, akar Doboll6 irdnydba probél-
kozndnak, egy nagy emelkedést, éles kanyarok-
kal, hosszu alagutakkal megoldott, Prededl-
tipusi vonalat fog eredményezni. Mindezek
ellenére igéretet kapott a kozlekedési minisz-
tertSl, hogy az 4j vonal kiépitésével a bras-
s6—hdromszéki, volt régi helyi érdekd vonal
Brassotol Sepsiszentgyorgyig terjedd szakaszat
at fogjdk alakitani els6rangd vonalld. Junius 1-
jén a szendtusnak a Brass6—Nehoias vasitvonal
épitési koltségeire djitandé 400 milli6 lejes hi-
telre vonatkoz6 torvényt targyald tilésen ismer-
tette a kozlekedésiigyi miniszternek is bemuta-
tott javaslatit. Ujabb érveket hozott fel védel-
mére, melyek szerint igaz, hogy Nagyborosnyé
a Tovis—Brasso févonaltol messzebb esik, mint
Prazsmadr, de ugyanakkor Prazsmar is messzebb
esik SepsiszentgyorgytSl, ahol a szintén elss-
rangi Székelykocsard—Marosvasdrhely—Csik-
szereda vonal létezik. BALAS szerint a cél nem
csupdn a Brass6—Ploiesti vonal tehermentesitése
kell, hogy legyen, hanem a Tovis—Brass6 vonalé
is. Szerinte a Nagyborosnyd irdnyba torténd
épitkezés mellett sz6l még az is, hogy rovid idén
beliil Apahidatél kiindulva a sarmdsi fold-
gdzvidéken 4t, Marosvasdrhely érintésével,
Szovita-fiirdg, a parajdi S6vidék, Korondfiirdd,
az Udvarhely melletti és nagybaconi fiird6k
bekapcsoldsdval Sepsiszentgyorgyon at egy
részben mar kiépitett vonal févonalld fejlesztése
valik sziikségessé, amely Nagyborosnydén at
nyugatrdl a legrovidebb vonal lesz Constanta és
Braila felé. Javaslatat a szendtus visszautasitotta,
és a torvénytervezetet megszavaztdk, a Bras-
s6—Nehoias vonal épitésére pedig 100 000 lejt
utaltak ki a torvény 2. szakaszédban.”
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2.B.4. BALAS Em§ felszélaldsa

az alkotménytervezet

szen4tusi vitdjanak iilésén

A szendtus 1923. dprilis 16-dn sorra ke-
riil alkotménytervezet-vitdjanak iilésén BALAS
beismerte, hogy a romén nyelvet megvalasztisa
6ta még nem tudta elsajititani annyira, hogy egy
a szendtus elé keriil§ vaskos tervezetet a ren-
delkezésére 4ll6 id§ alatt attanulmanyozhasson,
valamint anyagi helyzete sem engedte meg, hogy
lefordittassa. Ennek ellenére kotelességének tar-
totta, hogy legaldbb dltaldnossdgban kifejtse vé-
leményét. Kijelenti, hogy ,ha a magyarsag
egyenl§ jogokban és kotelezettségekben része-
siil, valamint lehet6vé valik el6ttiik az anyanyelv
intézményes keretek kozott valé haszndlata, nd-
1andl hidségesebb allampolgarai nem lesznek a
roman dllamnak”.*

2.B.5. A sepsiszentgyorgyi 16tér

tigyében kifejtett tevékenysége

Szendtori tevékenységének egyik leg-
fontosabb mozzanataként emlithetjiik meg a sep-
siszentgyorgyi 16tér iigyében kifejtett munkds-
sagat. Az tigy 1922-ben keletkezett, amikor az
akkori alprefektus és polgdrmester felajanlottdk a
kormdnynak és a katonai hatésdgoknak a vdros
Arkos telepiilés felli, nyolc falu tulajdonat
képezé foldteriiletet a Katonai L&iskola szdmadra
torténd 16térépités céljabol. Ez tobb mint 1000
hold midvelés alatt 4ll6 teriiletet jelentett: Sep-
siszentgyorgyon 384 hold vérosi, 311 hold koz-
birtokossagi, 73 hold reformatus egyhazi, Arko-
son 178 hold kozbirtokossagi, 44 hold magéan- és
20 hold egyhdzi erd6t vettek el a 16tér céljra.
Ezenkiviil a vdrosban 150 holdat tisztvisel6i
lakédsok, 16 holdat tiszti lakdsok épitésére. Sep-
siszentgyorgy, valamint a kornyez§ falvak érin-
tett tulajdonosai megfellebbezték a megyei ve-
zetGség eljarasat, de sikerteleniil. A liberdlis
hivatalnokgarda beiktatdsa utdn lehet§vé vélt az
iigy magas szint(i képviselete. Dr. RAUCA pol-
garmester igéretet tett intézményes uton vald
megoldasdra. Ez viszont egy olyan kompromis-
szumos megoldast jelentett RAUCA elképzelé-
sében, amely figyelembe veszi Gigy a polgarsig,
mint a katonasdg érdekeit. A tdrgyaldsokat dr.



RAUCA KERESZTES Istvan iigyvéd segéd-
letével kezdte meg, ezek azonban nem vezettek
eredményre. BALAS az iiggyel 1924 Gszén
keriilt kozvetlen kapcsolatba, miutdn az érdekelt
birtokosok eredmény hidnydban hozza fordultak
segitségért. Az {igy alapos attanulmdnyozdsa
utdn tdrgyaldsokat kezdeményezett Gheorghe
TATARESCU kisebbségi alminiszterrel, akinek
december 8-d4n memorandumot nydjtott at,
kozbenjarasat kérve. A foldmivelésiigyi minisz-
ter, hogy a 16tér céljaira elvett teriiletekért fold-
ben adhassanak kartéritést, a hadiigyminiszter
rendelkezésére bocsétotta az agrarreform jegyé-
ben kisajatitott Sepsiszentgyorgy kornyéki terii-
leteket (Arkos, Gidéfalva, Kérospatak, Kilyén,
Illyefalva, Szotyor, Kokos és Bita). 1925. janudr
10-én lehet&vé vélt az ligy tjabb elSterjesztése
SAVEANU kozegészségiigyi és CIPAIANU
foldmivelésiigyi alminiszterhez, az ebben az
iigyben Sepsiszentgyorgyre tett latogatdsuk alkal-
méval. BALAS az érintett iigyfelek nevében
eladta, hogy a tervezet végrehajtdsa esetében
tonkremennek mindazon kisbirtokosok, akikt6l a
16tér és hdzhelyek céljdra egyetlen darab fold-
juket is elveszik, mert ha a kdrpétlds lehet6vé is
teszi a megfelel§ mennyiségli és mindségl terii-
letek 1-20 km tdvolsdgra fekvé mds kozségek
hatdrdban torténd kiosztdsat, azt a tdvolsdg miatt
és gazdasdgi felszerelések hidnydban nem lesz-
nek képesek megmiivelni. Tovdbbd megemliti,
hogy a vérost, valamint a kozségeket jelentSs
jovedelemvesztésnek teszik ki az erdSk kisa-
jatitasaval.”!

Mindezen konkrétumok elSterjesztése
utdn az érintettek nevében kérte a katonai 18is-
koldnak Nagysinkre valé dthelyezését, ahol az
osztrdk—magyar hadseregnek teljesen felszerelt
I6tere volt. Az tigyben csak igéretek hangzottak
el, el6relépés azonban nem tortént.

1925. marcius 18-4n nyert miniszterelno-
ki kihallgatds soran BALAS mégis elérte, hogy
Ion I. C. BRATIANU miniszterelndk egy bizott-
sagot nevezzen ki, melynek feladata az iigynek a
helyszinen valé tanulmdnyozdsa legyen. A
CIPAIANU foldmdvelésiigyi alminiszter, PO-
PESCU tdbornok és ITEANU Hédromszék me-
gyei képviselbdl allo bizottsdg 1925. marcius

25-én megtekintette a kisajatitand¢ teriiletet, és
azutdn egy jelentést nydjtott 4t Ton I. C. BRA-
TIANU miniszterelnoknek.® Aprilis elsé nap-
jaiban a miniszterelnok BALAS tudomdsdra
hozta, hogy honvédelmi szempontbdl a 16tér sza-
madra anndl alkalmasabb helyet nem taldlt, ellen-
ben megigérte, ,,hogy megrovidiilést senki nem
fog szenvedni, mert akit megfelel§ értékd csere-
folddel ki nem elégithetnek, azt forgalmi értéken
fogjék kartalanitani”.* Az iigyben BRATIANU
miniszterelnok torvényjavaslatot nyujtott be a
parlamentnek a megfeleld kartalanitasi folyamat
végrehajtasit megvalésitandé. A 16tér iigye egyi-
ke azon iigyeknek, amelyet BALAS eredménye-
sen tudott képviselni, sikeriilve a miniszterelno-
kot is megnyerni az iigynek, hiszen, ha csak
részlegesen szerzett is megolddst a felmeriil§
problémanak, kieszkozolte a kdrtalanitdst.

2.B.6. BALAS Emg adminisztriciés

torvény kapcsén kifejtett tevékenysége

és politikai palyafutdsdnak vége

1925. madrciusdban olyan torvényterveze-
tet terjesztettek a szendtus elé, amelynek egyes
orszagrészek kozigazgatdsi egyesitése volt a célja.
A torvénytervezet meghatdrozta az orszdg teriileti
felosztasat, rendelkezett a kozségi és megyei koz-
hivatalok felallitasarél, mikodésérsl és ellendr-
7Esér6l. A cél évszdazados romdn politikai hagyo-
manyu rendszer meghonositdsa volt, amely az ,,ir-
szolga viszonyt” teremtette volna meg a polgarsag
és a tisztviselSi kar kozott. Az 1923-as alkotmany
szellemét tiikrozve, az egységes és oszthatatlan
nemzetillami eszmébdl kiindulva jelentGs hata-
lommal és befolydssal ruhdzta fel a kozponti
adminisztracios szerveket és tisztviselSket a helyi
vezetésben. A torvénytervezet elStérbe helyezte a
prefektus szerepét, kulcspozicit biztositva ezen
funkciénak a helyi adminisztraciéban, aziltal,
hogy a Beliigyminisztériumt6l kapta megbizatasat,
és a kozponti adminisztracié végrehajté hatalmat
gyakorolta. A kozigazgatdsi torvénytervezettel a
kormény erds centralizdciét probélt gyakorlatba
iltetni, mintegy szorosabbra vonva a megyei
kozigazgatas feletti ellendrzést. Marcius 17-én
BALAS Em6 a kozigazgatdsi reform targyaldsa
alkalmdval a szendtusban tobb észrevételét is
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felolvasta a torvénytervezettel kapcsolatban.
Kiemelte, hogy a torvénytervezet nem tartalmazza
a tandcsok targyaldsi nyelvét, amely problémdkat
okozhat a tilnyomdan magyarlakta székely kozsé-
gekben, egy onkényes értelmezés esetén. Elitélte a
torvénytervezet azon pontjat, amely lehet&séget
biztositott a birdsagnak a kozigazgatds iigyeibe
val6 beavatkozdsra, ugyanakkor azt a szakaszt is
kifogdsolta, amely a polgdrmester kozponti ki-
nevezését tartalmazza — ez addig valasztds utjan
tortént.** Janius és julius hoénapok folyamédn a
megyében olyan hirek kaptak szdrnyra, amely
szerint az Uj kozigazgatasi torvény altal tobb szé-
kely megye felosztdsdra is sor keriilhet.¥ A
bukaresti sajtoban megjelent hirek is nyomaté-
kositottdk, hogy a bizottsdg, amely az \j kozigaz-
gatdsi torvény végrehajtasat késziti eld, elhatrozta
Haromszék megye felosztdsit, az egyik részét
Csikmegyéhez, a mdsik részét Brass6 megyéhez
csatolva. Biztosan nem tudhatjuk, hogy mi tortént,
de a a szendtus dltal junius 11-én elfogadott
torvény 380-ik szakasza szerint valoban sor keriil-
hetett volna megyehatdr-kiigazitdsokra. A megye
felosztdsa mégis elmaradt, a jilius 12-én megjelent
megyei lapok hirei szerint dr. Alexandru ITEANU
megyei liberdlis képviselének, dr. RAUCA-
RAUCEANU prefektusnak, valamint MOSOIU-
nak a miniszterelnoknél tett kozbenjdrdsanak
betudhatéan.* BALAS Erng koszonetnyilvi-
nitdsként azoknak, akik lehet6vé tették a megye
megmaradasat, népgyilést hirdetett.”

A népgytlést j6 alkalomnak taldlta egy
régbta készil§ tarsadalomszervez§ tevékenység
meghirdetésére, a ,,Székely univerzitds” kiépitése
jelszoval. Ennek alapjét a kisebbségi egyezmény
11. szakasza képezte volna, amely nem teriiletileg
hatdrolja be a székelységet, hanem székely
k6z0sségrol beszél, amely BALAS szerint magé-
ba foglalhatja gy a Szatmdron, Bansdgban,
Bukarestben, mint akédr a Braildn é16 székely ere-
detli magyarokat is. BALAS nagy fontossigot
tulajdonitott ennek a népgytlésnek, ahogyan azt a
PAAL Arpadnak sz616 levelébdl is kivehetjiik,
amelyben a kovetkezSt irta: ,,okvetlenill sziik-
ségesnek tartom, hogy te és KOS Karoly a nép-
gyllésen egyelGre csupan mint hallgaténak, de ha
ugy alakul esetleg, mint aktiv szerepldk is részt
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vegyetek”.® BALAS els6dleges célkitiizése a nép-
gyllés megszervezésével annak feltérképezése
volt, hogy mutatkozik-e igény egy olyan szerve-
zet, organizaci6 létrehozdsdra, amely a tényleges
képviseleten alapulva irdnyitand majd a megye
legkisebb kozségeit és képviselné a hatdsagok
elott is. Elképzelése szerint ezen egységes szer-
vezet feladata lett volna a kozelgd foldmtvelési,
kereskedelmi, ipari és munkakamarai valamint a
kozségi és megyei tandcsi valasztdsokra a hatdsa-
gokkal torténd egyezségkotés a lehetSleg kozos
valasztolistdk Osszedllitdsarol és a valasztasok
zavartalan menetének biztositdsar6l.” A kozelgd
kozségi €s megyei valasztdsokkal kapcsolatban
elveti a tandcstagok jelolSlistdinak kozponti, a
Magyar Part 4ltal torténs egyoldalu Osszedllitdsat,
hiszen a tandcstagok a kozségek és a megye sorsat
nyolc évig hivatottak irdnyitani.”

BALAS ezért dolgozta ki azt a tervét,
miszerint minden kozség és vdros keriiletekre
oszlana, minden keriilet 30 csaldddal. A kertile-
tek egy-egy megbizottat vdlasztandnak, akinek
feladata a keriilet ligyeinek intézése lenne. A
kozségi és vdrosi megbizottak maguk koziil
jarasi megbizottakat vdlasztandnak, minden ezer
lélekig egyet. A két nagyobb jards, a sepsi és
kézdi jards megbizottai maguk koziil 4-4 jardsi
megbizottat, mig a két kisebb, az orbai és mik-
16svari 3-3-at vdlasztana, tovdbbd Sepsiszent-
gyorgy véros 4-et és Kézdivdsdrhely 3 tagot a
megyei kozponti bizottsdgba. A szervezési mun-
ka els§ 1épéseként sor keriilt volna a magyarsag
kozségi és varosi keriiletenként vald 0sszeirdsara
~egy valdsagos torzskonyvezés” formdjdban,
minden sziikséges adattal. Kovetkez§ szakasz-
ként a kozségi és megyei tanicstagok kijelolé-
sére kertilt volna sor, az Uj kozigazgatdsi torvény
alapjdn, valamint a megye vezetGivel valé tar-
gyaldsokra a valasztdsok iigyében.

Augusztus 3-4dn a kozponti magyar part-
tal tartott megbeszélésén tervezetét elfogadtik,
és a 10-ére Osszehivott megyei értekezleten
eléterjesztették. Ez az értekezlet megbizast adott
a Magyar Part vezetSinek a prefektussal valo tar-
gyaldsra, ahol megegyezés sziiletett arrdl, hogy a
Magyar Part eldll egy kiilon lista benytjtdsatol a
kozelg6 mez8gazdasdgi kamarai vdlasztdsokra és



tdmogatni fogja a prefektus listdjdn szerepld je-
Iolteket. Ugyanakkor megegyezés sziiletett arrol,
hogy a megye magyarsaganak kozségi és megyei
vélasztasokra valé megszervezését a hatdsagok
nem fogjdk akaddlyozni, valamint arrdl is, hogy
kozos egyetértéssel megallapitando kulcs alapjan
osszedllitott jelolSlistaval indulnak a kozségi és
megyei vilasztdsokon.”

Az egyeztetések ellenére a megyében
25-én sorra keriild mezSgazdasdgi kamarai
valasztdsokon az ellenzéki lista gy6zott, amelyet
sem a Magyar Part, sem a liberdlis kozigazgatas
nem timogatott. BALAS tervei kudarcot vallot-
tak, amelynek okdt a magyarsdg szervezetlen-
ségében €s a hatalmi visszaélésekben latta. El-
sGdleges célként tiizte ki az elkovetkezend§ va-
lasztdsok sordn a magyarsdgnak szdmardnyhoz
mért €s a maga dltal kijelolt képviselSk bejut-
tatdsat a kamardkba, kozségi és megyei tand-
csokba. Elvetette az Gjabb sérelmek felett vald
sirdnkozdst, de amit az eddig gyakorolt, illetve
tervezett politikai médszerekkel elérhetének nem
latott, azért az elkovetkezGkben semmi felelGs-
séget nem vallalt. Ezen indittatdsbdl kijelentette,
hogy ,egyelére minden, a kozelgd vdlasztd-
sokkal Osszefiiggd politikai akciétol visszavonu-
lok, dtengedvén a teret teljesen azoknak, akik
magukat ndlam hivatottabbaknak érzik, rdjuk ha-
ritvdn minden felelGsséget és dtengedvén nekik
minden elkdvetkezendd dicséretet”.”

Visszavonuldsdnak hivatalos bejelentését
az 1925. november 4-i szendtusi tilésén terjesztette
el6 egy bucsibeszéd keretében, amelyben 6sszegzi
szendtori tevékenysége folyamdn kifejtett dllds-
pontjat és véleményét. Beszédében elhangzott
azon elhatdrozdsa, hogy ,,nem csupan a politikatol,
de mindenféle kozéleti szerepléstSl” visszavonul.”
Ugyanakkor lekoszon6 beszédében megfogalmaz-
ta politikai hitvalldsat, amely igy hangzott: ,,meg-
gy6z&désem volt és ma is, hogy nekiink kisebbsé-
gi parlamentdroknak kettGs kotelességiink van: az
orszag érdekeit szolgalni és amellett sajat fajunk
érdekeit képviselni”.”* Taldn ez a mondat teszi
lehet6vé szamunkra is politikai tevékenységének
és kompromisszumra valé nyitottsdganak megér-
tését, amely oly sokszor szolgdlt vadpontként poli-
tikai ellenfelei szamdra. Beszédében még ravilagit
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az Orszdgos Magyar Parttal szemben tantsitott
magatartdsdnak okdra, amelyet azzal magyardz,
hogy ,,a Romdniai Magyar Partba azért nem 1ép-
tem be, mert nincs Ugy megszervezve, mint ahogy
én okvetleniil sziikségesnek tartom”.”

BALAS Erng négy évi szendtori tevé-
kenységének végére naiv elveinek, valamint az
allamban uralkod6 lehetetlen politikai kortilmé-
nyeknek esett dldozatdvd, amelyek a kudarcok és
kidbrandulasok sorozataval tarkitottak életét,
ahogyan kideriil az éltala Osszedllitott rovid é-
letrajzi adataibdl is: ,,négyéves szendtorsigom
alatt, amelynek mdasodik évében Bukarestben a
szegények szendtordnak neveztek, egyeseknek és
kozileteknek javait, egzisztencidjat mentettem
meg, rengeteg kozbenjdrdssal, amiért soha sen-
kitsl egyetlen lejt sem kaptam, ellenben csindl-
tam mintegy 200 000 lej addssdgot, mialatt
mdsok hédzakat és vagyonokat szereztek”.”
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Erné BALAS (1875-1949) 1

(Rezumat)

Lucrarea se bazeaza pe documentele din
colectia. Emé BALAS din Muzeul National
Secuiesc, incercand sd prezinte activitatea aces-
tui inginer si personalitate politica, care a cdutat
sa reprezinte interesele minoritare maghiare din
Romania pe o cale aparte, diferitd de cea ,,0fi-
ciala” a Partidului Maghiar. Reactiile partidului
pot fi considerate tipice, de asemenea gansele de
reusitd ale unor abordari politice alternative viza-
vi de acest complex de probleme. Proiectele coo-
perativiste ale lui BALAS urmeazi si fie prezen-
tate in amanunte in a doua parte a lucrarii.

Ern6 BALAS (1875-1949) 1.
(Abstract)

Emé BALAS, engineer, was a Hungarian
politician in Romania in the interwar period. He
tried to promote the interests of the Hungarian
minorities in other way as the Hungarian Party.
The reaction of the party was typical and the
chances of BALAS in his aim were typical, too.
His cooperative projects will be presented in the
second part of the paper.
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